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Esetlegességek a tudastudomany
és kultusztorténet felol

(Eventualities in point of view the knowledge science)

A. GERGELY ANDRAS

Néz6pontom a ,tudni nem érdemes dolgok” megismeréstudomanyi aspektusat kép-
viseli. Van az a kényelmes allapot, hogy éppen az a tdrsadalomtudomanyi szakmai
folyodirat, a Metszetek egyik alland6 rovata ,Olvass feleslegeset!” cimmel jelenik meg,
igy nem is kell sokat indokolnom Sik Endre buzditdsdnak megfeleléen, amikor igy
teszek. E népszeri rovat alapoz6 tizenete a cimben is ott rejlik: a mindig haszonelvi
és folottébb praktikus olvasas nemcsak megfosztja az embert a tudhatdsagok széles
korétdl, de egyenesen ellene is hangolja a kreativ megoldasoknak. Ezért (is) az alab-
bi kozelitésben a szinte ,szandékoltan” polcrél dsszekapkodott forraskiadvanyok
korére vetem pillantdsom, mégpedig nem egyenkénti és szabatos ,konyvrecenzi¢”
formajaban, hanem olvasati fellengz&sséggel, ,felesleges” olvasmanyként, mint egy
olvasmanykigyoként megjelenitve. Nem mintha bizony akar egy par tucat oldalas
konyv is ne lenne akar évekre vagy korszakra sz6l6an meghatarozé gondolkodniva-
16, s ne lehetne asszocidlhat6 tarsa sok mas hasonlénak. Kiindulépontom ezért a
,foloslegességet” sugallg, esetlegesen szovegkigydba tagolt interpretacio lesz, kozle-
ményem menete pedig a forrdsmiib6l fakado és fontolasra is méltd arnyrajz. Nem
,ugy szakmai” tehat, ahogyan a hivatkozasi indexek megkivanjak, de ugy életvilag-le-
nyomat, ahogyan ennek tudastékébe fektetése is bizonytalan kimeneteld, viszont
legalabb talanyos is. Ugyanakkor igyekezetem tiikrozni fogja részint a francia tipusu
esszéirodalom egynémely hagyomanyat, valamint az angolszasz tipusu tarsadal-
mi-torténeti interpretaciéknak, a vildigmagyarazatok kiegyensulyozott valtozatanak
néhany talanykodé kérdéskorét is. Kevesebb ,kritikai” feliilbiralattal, de annal tébb
hozzasz616i alazattal.

Van ugyanis egy téveszthetetlen szandék a megismeréstudomanyi koézlésekben,
melyekben az ,univerzalis” tudasatadas a hétkoznapi kozvetlenség kdnnyed és hu-
moros-ironikus-mesés valtozatdban a tudds ,le”adja az ismeretet a lelkes és érdekl6-
d6 olvasodnak, aki pedig nagykanallal lelkesedik a kdzleményért és rajongva készteti
ismerdseit is a konyv azonnali beszerzésére. (Err6l alabb némi cafolattal élek majd,
de itt még korai.) Yuval Noah Harari ilyen szerzg, aki Sapiens cim kotetét Az emberi-

A. GERGELY A.: Esetlegességek a tuddstudomdny és kultusztorténet feldl 139



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 10 (2021) No. 4 @ DOI 10.18392/metsz/2021/4/6
~ (@0

www. metszetek.unideb.hu

RECENZIO

ség rovid torténete alcimmel jelenteti meg,' s mint izraeli torténész okkal latja ugy: a
ezt a feladatot, megerdsitve a felszines érdekl6d6t, aki nem ,tanulni” akar a multbél
a jové alakitasa céljabol, hanem mintegy felhasznalni mindazt, ami kreativitas nélkiil
csak szabatos ragozas lehet, de val6szeriien ennél mindig csak joval kevesebb. ,Bar a
torténészek idénként megprébalkoznak préfécidkkal (nem sok sikerrel), a torténe-
lem tanulmdanyozasanak célja mindenekel6tt az, hogy raébresszen benniinket olyan
lehet&ségekre, amelyeket egyébként nem vennénk észre. A torténészek nem azért
tanulmanyozzak a multat, hogy az megismétl6djon, hanem éppen azért, hogy sza-
baduljanak téle.” (59.) Harari nem kertel, s6t: az adott torténelmi valdsagot, melybe
belesziilettiink, olyasféle projekt-alapt boldogsagkeresés tesztjének tekinti, melynél
a csal6das mindig adott a fogyasztoi oldalon, de mindig megnyugtat6 a tudomanyos
aspektusbdl.

Az inditas lehetne tehat valamind angol tipusu fagyos humor, mely rogtén a kép-
telenségek kozvetlenségéig invitdl - a Homo deus kotetben mar éppenséggel reg-
gelire. , A 3. évezred hajnaldn az emberiség felébred, nytjtézkodik, és megdorzsoli
a szemét. Agyaban még ott motoszkalnak egy szoérnyli rémalom foszlanyai. 'Valami
szogesdroét volt benne, meg gombafelh6k. Na, mindegy, csak dlom volt. Az embe-
riség kimegy a fiird6szobdba, megmossa az arcat, szemiigyre veszi a rancait a ti-
korben, aztan kavét f6z, és kinyitja a hataridénapléjat. 'Na, nézziik, mi van mara’”
(11.) A programterv valahogy gy alakul, hogy az életvilag megvaltasainak soraban
épp az aznapi teenddk kozé az egyetemes kozboldogsag megteremtése és a Homo
sapiensbdl a Homo deus megteremtése keriil. Ez nem fog menni, belatja szerzénk
is, ugyhogy a kovetkez6 350 oldalat azzal tolti, miképp lenne jovéképe a kiborgok
konstrualta vildgban a 21. szadzadra mar csak a halal és az éregedés elkertilését ter-
vez6 gazdagéknak. A halhatatlansag elérése és a megistentilés kindlja az alapotletet
a kotet java részéhez, melyet harom nagyobb részben szerviroz: A Homo sapiens
meghoditja a vilagot; A Homo sapiens értelmet ad a vildgnak; A Homo sapiens el-
vesziti az iranyitast. Ezt tizenegy fejezetben bontja ki, az els6 rogtén Az ember Uj
projektjei cimen egyuttal problémafelvetd, szemléltetd és tartalomleiro is.?

Lathatéan Harari nem kiméli rajongéi taborat. Amit kdzread, az kettds jellegii:
torténelem-tannak elnagyolt és vazlatszertien kevéske, ami a tudomdany nyelvén a
,népszerisités” kategdridja. Ami azonban kozérdekl6dés targya lehetne, az viszont
tudomanyos. Igy az egész - van ilyen miifaj, csoppet sem széljuk le 6t és miivét -
népszeri tudomanyos torténelem. Annak viszont elsérangu. Kortars is, de van ben-

1 A kotet elérhetd itt: https://www.scribd.com/document/353478380/Yuval-Noah-Harari-SAPIENS-
Az-Emberiseg-Rovid-Tortenete Yuval Noah Harari (2017): Sapiens. Az emberiség rovid torténete. Animus
Kiad6, Budapest, 384 o.

2 Yuval Noah Harari (Torma Péter forditasa) (2017): Homo Deus, Animus Kiad6, Budapest, 367 oldal.
A kotet a vilaghal6 és az Animus Kiad6 jévoltabdl elérhet6 és olvashatd itt: https://www.scribd.com/
document/388452601/Homo-Deus-Harari-Yuval-Noah-pdf
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ne evolucids kezdetektdl jovitervezésig minden, s az ,antropocéntdl” a ,humanista
forradalom” és ,a szuperember szinre 1ép” kérdésén at a ,,dataizmus” adatfolyam-ke-
zelési mutatdiig a tudas és tanulds emberi folyamatat tigy koveti végig, hogy még én
is megértem. Forradalmi technolégiak és méltatlan visszaélések tengere il a kotet
példain, de ,a szdg, amin az univerzum l6g” mégiscsak a humanizmus, az ember-
szeretet kulcsfogalma. A lehetséges példatarban egyik oldalon a milliék és milliar-
dok (emberben, koltségben, tavolsagban és jovéképben egyarant), veliik szemben
»a kormanyok, hadseregek, vallalatok erésen behatarolt érdekei” (312.), s mert ,az
informdci6 szabad akar lenni” (327.), az els6é emberi kommunikacids csoportoktél a
virusok és fert6z6 betegségek, aszalyok és felldzadt robotok varhaté életképeivel,
a ,torténelem soran elészor tobben halnak bele abba, hogy tdl sokat esznek, mint
abba, hogy tul keveset” fenyegetésével egylitt is. Népszer(ivé teszi a nem ismert 6sz-
szefliggéseket, elszamol a csalfa képzeteinkkel, s tiikorbe néz helyettiink is. Hogy az
altala felskiccelt ,,emberiség” hogyan taldl majd tiikrot a reggeli arcvonasok tizemké-
pes rendezéséhez - ezt mar nem pontositja. De kétségkiviil tud réla, hogy van olyan
vilag, amelyben nem létezik tiikor - s az nem is kicsi.

S6t, mint alanyi szerzd, a homo deus-hoz vezetd utak kozil is valogat. Mar nincs
egyetlen vallasi f6istentlink, megtesziink hat helyébe mast és masokat, a l1ényeg a
szertartasos gesztuson, a teremtd lélek felszabadult torlédasan van. De bekiszik
ebbe az istenkeresésbe a ,hallgass az algoritmusokra!” szentencia is (336.), amely-
bél rogton el6vilaglik, mennyire nem azoknak szanja olvasatat, akik nem olvasnak
soha semmit (mert mondjuk analfabétdk, nincsenek konyveik és vilaghaléjuk, meg-
élhetésiik bizonytalan, vagy edzésterviik tlipontos, vagy rabokra vigyaznak, vagy
éhezés terhelte vilagban élnek stb.).

Harariban az a jo, s egyuttal az a felszinesen cseles, hogy szépen és ligyesen ellen-
pontoz, de ezt nem siirgetéen teszi, hanem latvanyos sugallatokkal. Azt {rja példaul:
,Ha éjszaka sziinyogok zlimmaognek a fiiliinkbe, és zavarjak az dlmunkat, tudjuk, ho-
gyan irtsuk ki 6ket; ha azonban egy, az agyunkban ziimmogé gondolattél nem tu-
dunk aludni, azt a legtébben képtelenek vagyunk kiirtani magunkbdl”. Marmost ez
jol hangzik egy amerikai kdzéposztalyi fiilében, de a mondat mintegy megfeledkezik
arrol a kb. két-harom millidrd emberrdl, akinek mindig is diinny6g valami szinyog
a fiillében, mert olyan helyen él, s arrél a tovabbi ugyanennyirél, akinek nem szoktak
agyaban gondolatok zlimmaogni. Egész ,emberiségben” gondolkodva ez talan csak
fele ardny, de a mondat respektusa mégsem méltatja 6ket elfogadasra. Vagy: ,tobb
ember haldlat okozza az dregség, mint a fert6z6 betegségek; és tobb ember kovet
el ongyilkossagot, mint ahdnyat a katonak, terroristak és blin6z6k egylittvéve meg-
olnek. A kora 21. szazadban az atlagember halalat sokkal nagyobb valészintiséggel
okozza a mértéktelen zabalds a McDonald’sban, mint az aszaly, az ebola vagy az
al-Kaida tamaddasa” - a gondolat szinte minden eleme érvényes, de valahol mégis hi-
anyzik az oregség kozvetlen nytigjeinek érdemi tudomasulvétele, a fertézottek kin-
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jai, az 6ngyilkossagok civilizacids okai, a pszichés bantalmak 6z6ne, a terrorizmus
fenyegetésétdl valo félelem tobb foldrésznyi ténye, a McDo-ba sosem jarok végtelen
tomegei stb.

Mindezek Harariban nem a felszinesség jelei, hanem taldn a kontrasztok fogal-
mazasara, hatékony eléadasmddra beallitottsag tapasztalata, az olvasoi elszantsag-
ban rejl6 ellentmondani akaras gondolkodas-kézelbe invitaldsa. Mondok egy hang-
zatosat - ha tetszik, fogalmazz pontosabban, ha meg nem, akkor fogalmazz sajat
magadnak masik hangzatosat. Ehhez egész kotete oldalanként tele van ilyen monda-
tokkal vagy gondolatokkal. S mert a kdtet alcimeként a jovo torténetét is igéretbe
foglalta, igazan impozans, hogy mar az elso fejezetben kijelenti: amig 1016-ban lehe-
tett tudni, hogy a jovét fél évszazadot ugyanaz fogja meghatarozni (kiralyok és pa-
pok uralma, éhezés és jarvanyok, haboruk és félelmek), addig 2016-ban mar semmit
sem lehet arrdl tudni, mi lesz 2056-ban - sem a vilagrél, sem a hatalmakrol, sem a
békérdl, sem a jarvanyokrél, sem az ember testének milyenségérél (58.). Igy hat a
rovid civilizacié-torténet meglehetésen rovidre tudna sikeriilni, a ,tudas paradoxo-
na” egyhamar 6sszecsuklana az eldrejelzés szakszer(iségének hianya és lehetetlen-
sége miatt. A kotet ennek dacara tele van nanotechnolégiai hipotézisekkel, virologiai
joslatokkal, mesterséges intelligencia-félelmekkel, a tudhaté tudas tudhatatlan tar-
tomanyaival. J6 is ez, meg kevés is. Sz&p és impozans, amint az emberiség torténetét
(,projektjeit”) meghatarozo egzakt félelmek korét az éhinség, a jarvanyok és a habo-
rak immar letudott gondjaival jellemzi, majd megallapitja ezek mult id6vé valasat és
,az ember Uj projektjei” szerinti Gjratervezések aktualitasat. Beleértve az értelmes
tervezést, az ember 6nmagaért vald 1étének céltudatosabb kimodolasat, s maga az
értelmes 1ét feltételeinek aktualitasat is. , Tisztan tudomanyos szempontbdl az em-
beri életnek egyaltalan semmi értelme nincsen. Az emberiség egy vak fejlédési folya-
mat eredményeként jott 1étre. Tetteink nem valamiféle kozmikus, isteni terv részei,
és ha a Fold bolyg6 holnap felrobbanna, az univerzum valdsziniileg ugyanigy m-
kddne tovabb. Legjobb mostani tudasunk szerint az emberi szubjektivitds nem fog
hidnyozni bel6le. Ennélfogva barmiféle 'értelem’, amit az emberek az életiiknek tu-
lajdonitanak, csupan kaprazat” - irja sok-sok hangzatos bekezdése kozott, még mi-
el6tt egykedviien kijelentené, hogy a miivészetek és élményvilagok, tudas és érze-
mény, adataink és vizioink mind-mind a dataizmus rabsagaba keriilnek (Tizen-
negyedik fejezet), ahol ha a kereszténységnek és a kommunizmusnak is egyarant
sikertilt totalis uralomra jutnia, j6 esélye van a dataizmusnak is.

S ha immar legy6ztiik a fert6zések vilagpusztité tomegeit, le a haboruk folyto-
nossagat, valamelyest az altaldnos éhinséget, a ,mihez kezdjiink ezutan” el6jegyzési
naptarba kivankozé alternativai kozott az oregedés legy6zését, a haldl kicselezését
és az ember teremtd istenné tételét regisztralhatjuk a mai programok meghatarozé
részeként - hogy holnap ismét dlmos-gy(irétten tiikkdrbe nézziink és djabb terveket
célozzunk meg. Az emberiség lehetséges jovlinek vazlatrajzaval Harari érzékenyen

142 A. GERGELY A.: Esetlegességek a tuddstudomdny és kultusztorténet feldl



METSZETEK
Vol. 10 (2021) No. 4

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2021/4/6

(OMON

www. metszetek.unideb.hu

RECENZIO

provokal és népszeriien oktat is. E16z6 miive, a Sapiens-kotet, az emberiség multja-
nak rovid torténete utdn a jelen jévétorténete mint Homo Deus perspektivaja sok-
kal izgalmasabb szdmos mas sci-fi-nél, melyek csupan kozelitik a rovid mesét, de az
ember 2.0-ba szamiizését ugyanakkor bolcsen és izgalmasan megoldjak. Még tjabb
kotete 21 leckét kindl a 21. szazadnak.® Miért ne lehetne ugyanakkor a sajat jové
sajat képével szembesiilniink a sajat tiikkriinkben? Legalabb holnapig, s még miel6tt
tiikorképiink végleg eltlinik a lathat6sag tartomanyabol, még ,réviden”.

Amugy meg, ne higgyenek nekem egy betlit sem! Inkdbb olvassak Hararit! Mert
ha 6 nem is mindenkit érdekel, a holnap viszont igen. S errél sokat mond, akkor is,
ha sok jov6 még joval tobb lehet6ségébdl csak rovid szentencidkkal vegyes raérds
pillantasokat valogat.

Am kérdés marad végiil: a sokat mondas, a s(ir{i lizenet valéban korunk rentabilis
eljarasa-e? Ha a feltételezett és kivitelezett dataizmus maris itt toporog az ajtonk
elétt, s6t a képerny6nk kozepén, akkor mivé lesz az olvasé ember, aki éppenséggel
Harari munkait vagy mast falatozna reggelire és ajdnlana altatoként a nagypapanak
vagy a tengerparti kozéposztalyi nyugdijasoknak? Az olvasaskutatdsok toébbsége
szerint ma mar a ,klasszikus” értelemben vett olvasé igencsak ritka, (persze télem
is ritka ily altaldnosit6 megfogalmazas), a kritikus olvasé még kevésbé az (mint majd
alabb kitérek erre is) — de mi torténik akkor, ha a korszellem, az olvaséi érdekl6dés,
vagy éppen a tarsadalom-, {zlés- és irodalomkritika vallalja a gondjat annak, amit
hivatasszeriien az olvas6i magatartasnak kellene beteljesitenie? A kritikai kritikus
persze ritka lélek, de annal tobbre viszi, amikor megszélal - s ilyenkor az olvasoéi is
érzékenyebbé valik.

Efféle inditdssal ugyanakkor nehéz mire menni egy kotetnél, ha Az olvasd ldzadd-
sa? - Kritika, vita, internet cimen mutatkozik,* amelyben szerkeszt6k, szerzdk, filozo-
fusok, esztétak, miiforditdk, eszmetorténészek, film-, szinhaz- vagy zenekritikusok
mondjak el meglatasaikat egy ,antivilagban” lezajlott kritika-vita mai aktualitasai-
rél, mégpedig egy konferencia kib&vitett el6adas-anyagaval, 6t fejezetben. ,Mikoz-
ben a kritikairas (és kritikatermelés) majdhogynem magatdl értet6d6 tevékenység-
ként zajlik a kiilonféle médiumokban, szamtalan kérdés var megvitatasra. Ezek nem
csupan elméleti kérdések: mindenkinek valaszt kell adnia rajuk, aki kritikairasra
szanja el magat, [...] valogatast nyujtunk a kiiléonb6z6 folydiratok oldalain zajl6 »kis
kritikavita« frasaibdl, valamint helyet adunk a kritika kérdéseit tovabbgondolo, kife-
jezetten a kotetiink szamara késziilt tanulmanyoknak is” - sz6l a kotet fiillszovegnyi
ismertetdje. Ezen tdl mar a kritika felfogdsmodjainak szubjektivitasa (Keresztesi J6-
zsef, Karolyi Csaba, Elek Tibor, Laszl6 Emese), és oktatdsanak értelme, képvisel6inek
példai (karakteresebben Gacs Anna: Tudds kritikusok, kritikusegyéniségek, mezei kri-

3 Yuval Noah Harari (2018): 21 lecke a 21. szdzadra. Animus Kiadé, Budapest, 304 o.
*Barany Tibor - Rénai Andras (szerk.) (2008): Az olvas6 lazadasa? - Kritika, vita, internet, Kalligram
Kiado, Budapest, 290 o.
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tikusok és kritikus fogyaszték. Mi értelme kritikairdst tanitani az egyetemen?) jelzik
a mibiralat roppant valtozékonysagat, a modern magyar irodalomban megjelend
relevanciajat (Rakai Orsolya, Margécsy Istvan, Sari B. Laszl6, Kalman C. Gyorgy), el-
kotelezddéseit, 6nmagat pozicionalé képességét és hitelesité mibenlétét (kiemelve
Horkay Horcher Ferenc: A kritikus izlése és személyiségének hitelessége. A kritikairds
esztétikatorténeti és gyakorlati filozéfiai szemponti megkézelitése). Majd az olvasé
is megszdlal a harmadik részben, ldzad6 hangnemben vagy a nyomtatott irodalom
arcvesztésének tandjaként (Dunajcsik Matyas: Az olvasé ldzaddsa, avagy tuléli-e a
kortdrs irodalmi élet arcvesztés nélkiil az online nyilvdnossdg robbandsdt?), a ,szép
kozhelyek és izgalmas tévhitek” kozott vergddd autondm kritikusok hangnemében
vagy éppen a kritikus kozosség online és irodalmi életbeli nyilvanossagat szemlélve
(Tofalvy Tamas). Szervesen koéveti mindezt a negyedik rész ,néhany halk hangra”
komponalt monoléggal (Tompa Andrea), a zenekritika feladataval (Molnar Sza-
bolcs), a kritikus tomeg (Vasko Péter), a tévékritika (Szerbhorvath Gyorgy), a néi és
férfi torzsi ,szerepmegosztasok” (Széky Janos), a filozéfiai kritika (Farag6-Szabo Ist-
van) és a még lehetséges miifajok koziil a ,1ajkolt” vilag képvisel6inek hangjan (pél-
daul L. Varga Péter: A kultuszképzés alakzatai. Ideoldgiai konstrukciok a populdris
zene kritikdjdban). A zar6 fejezet Ban Zoltan Andras: Meghalt a Féitész, elmult a rit
vildg! hangjan a , Zsarnoki vilagban” 1étezett F6itész, a Hivatalos M{ivészet kora utani
kreatori-befogadéi vilagallapot atalakulasat kovetd nehézségekkel ismerteti meg a
(talan még valamennyire 1étezd) Olvasot, mely a magyar nemzeti dramaisaggal ki-
jelolt szerepcsoportok kozotti interferencidkra koncentral, mignem megallapitja:
,A mai helyzetrdl irni nem nehéz, a mai Irodalmi Vildg réviden az EZ VAN vilaga.
[...] Az EZ LETT vilagatdl eljutottunk az EZ VAN vilagahoz, mikozben érintettiink egy
korszakot, amelyben Valaki, egy igen Jelent6s, j6 zlésii és komoly Elettapasztalattal
biré Ember azt mondta, hogy EZ LEGYEN! [...] A kritikus akkor Irodalmi kritikus,
ha kritikairas kozben elsésorban az érdekli, hogy segitségére legyen az Olvasénak
a Megértésben és az Elvezetben. Az Irodalmi kritikus nem csupan Szakember, aki
megtanulta azokat a szabalyokat, amelyekhez az altala megbiralt ir6knak igazod-
niuk kellett, a kritikusnak Teljes Embernek kell lennie, akinek van meggy6z6dése,
vannak elvei, tovabba van Tudasa és Elettapasztalata” (289-290.).

S ha fennmarad a kérdés, lazad-e az Olvasd, vagy hétkoznapian tuléli-e az arculat-
veszt6 hatasok dsszességét, melyek az online kinalatbdl érik, akkor mar talan ezeket
a sorokat is érdemes volt folidézni a kritikai vilag tarsadalomképérdl és a tarsadalmi
vilag kritika-képérdl is. E kolcsonhatasok nélkiil ugyanis sem konferencia, sem ta-
nulmanykotet, sem idedk gylijteménye, sem EZ LETT allapota nem lesz elegendé a
fogyasztdi tultengés élvezeti irodalomra gyakorolt elnyomé hatdsaival dacolni.

Olvaséként ugyanakkor az EZ LETT és a Mi Kik Lettiink kézrehatdsa mindig vi-
szony kérdése is, visszautalva Hararira is, meg az irodalmi befogadaslélektan tiine-
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ményeire is. Erre a lathatdsagi allapotra, sét kitettségi vészhelyzetre hivja fol figyel-
miinket Byung-Chul Han: A transzparencia tdrsadalma cim{i kotetében,’ ahol a szerz6
hangneme - mint esszékoteteiben rendre is - igen transzparens tudast kinal. Vagyis
dehogy azt! Ugyanis a fennebb olvasni javasolt Hararihoz mélt6 médon a dél-ko-
reai szarmazasu német kultirakutato, a Berlini Miivészeti Egyetem professzora is
hasonl¢, aki impozans munkassagaban, a maga német eltokéltségii racionalitdsaval
és amerikai tonusu retorikajaval megteremti azt a poentirozott ellenképet, amely-
nek 6szinte 6rommel hihetjiik el a felfedezést, hogy valami olyasmit fogalmaz meg,
amiben magunk is egyre inkdbb hidnyt érziink kibontakozni. Han ezt a ,transzpa-
rencia” szakkifejezéssel illeti, tisztelettel és meghalad6 szandékkal Jean Baudrillard,
Michel Foucault, Paul Virilio, Pierre Bourdieu, Christopher Lash, Roland Barthes,
Jacques Derrida és masok miveivel kapcsolatban, mivel ugyanis a ,lajkokat” kéve-
tel6 felszines banalitdssal szemben - ami a jévahagy6 és belenyugvé partolasi szan-
dékot, a fogyaszté sikeres megetetését jelképezi - (értelmezése szerint) az emogott
meghiz6dd piacuralmi megrendelés és multinaciondlis fogyasztoisag online térre
kiterjesztett hatdsa all. Ennek latvanyos el6képeit olvastuk mar a tarsadalomkutatas
19-20. szazadi szakembereinél sok évtizeden at, de Vance Packardto6l és Max Weber-
t6l, Simmeltd]l Hankiss Eleméren at Fredric Jamesonig és a planetaris Laszl6 Ervinig
szinte mindenki a feltételes jévékkel operalt, igy ez sem valami évatos tavolsagtartd
nézoépont. Viszont semmi sem tartja vissza Han-t attol, hogy értelmez6, elemz6 és
hangzatosra fazonirozott rendszerkritikai szemléletmdédjat egy hagyomanyos mé-
dia, a kdnyv formatumaba ontse. Mégpedig a tipikusan habkonnyi tarsadalomtudo-
many esszékoteteibe, melyeket nem valamely monumentalis vilagegész tiikreként
kindl, de a jolét elviselését, a kdrnyezd tarsadalmi vilag torténéseinek kritikai szem-
1éjét adva jelentet meg, nem kevesebb szandékkal, mint a fogyaszt6i médon kételke-
d6 tarsadalmat a kétségek fenntartasara nyomtatott formaban dsztokélve.

Han munkaibdl 6t is napviladgot latott az elmult néhany évben magyar forditas-
ban (most jelenik meg a hatodik, az egész Globusz védelmében megszdlalva), me-
lyekbdl jél latszik, hogy a kotetet formazoé tanulmanyok valéjaban francia-amerikai
tipusu esszémiifaj meglepd darabjai. Han ugyanis annyi sikon és targykérben mo-
zog, hogy ennyihez érteni sem lehet, de masként gondolni igen, viszont ez nem kény-
nyd. Konzisztens logikaju, igen felkésziilt sztarfiloz6fusrél van sz, kinek egynémely
targykore is hatfelé dgazik, konyveinek sora pedig tovabbi hatfelé, 6t kotete azutan
mar harminc felé... De vilagos levezetéssel, impozans stilusban egyszerre gy6zedel-
mes elemzd, kemény rendszerkritikus, s nem mellesleg szikrazéan tiszta logikaval
kajtatja végig korunk meghatarozé tarsadalmi folyamatainak kulcsjelenségeit. Olya-
nokat példaul, mint a ,pozitiv” vilagkép (vagyis a mindig és mindenben megerd&sitd!)
léte és igénye - szemben a kritikus és elemz6 meglatasokkal; vagy a ,kiallitas tar-

5 Byung-Chul Han (2020): A transzparencia tarsadalma. Raci6 Kiad6, Budapest, 136 o.
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sadalma” jelenségét, melyben a latvanyossag és a muzealizal6das, a szinrevitel és a
megmutatkozas sulyos tételeiként éri tetten a kritikai tavolsagtartas, a megfontolas,
az eszmélkedés, az ,olvasat” hidnyat. De ugyanigy ir a szexipari és pornd-kereske-
delmi igények latvanyossagi alapjait elemezve a targyi vilag és az eszmék ,porno-
sodasanak” utjardl, az infotechnolégia mindent eluralé vilagat is rajtakapja a ha-
szonkulcsos 6nérdekiiségen, a ,felgyorsulds tarsadalmanak” mérhet6ségi mutatoit
is bemutatja az adatbazissa tett emberi mutatéink prakticitasaval, majd a , leleplezés
tarsadalmanak” tudasmindségeit is félplankolja, az ,ellenérzés tarsadalmanak” oka-
it és kovetkezményeit is egy rohamban taglalja. Ezzel 1ényegében lehetetlenné teszi,
hogy gondolkodasi rendszerének egésze nélkiil valjon hangzatos idézetek targyava.
Minden mondatdban van valami kdnnyen elfogadhatd, tovabba esetleg talanyos, s
mire végiggondolhatnank, maris atsiklik a kifejtetlen hasonlat, a hétkdznapi poézis
Lismerds” tertileteire, ahol meg tovasiklik egy még jobban hangzé szentenciaval.

Mindezzel a ralatas konnyedségének latszatat teremti meg, sét szinte sugallja is,
hogy elemi igénytiinkké valt a legtitkosabb folyamatok rendszerszint{i atlathatosaga,
melyekre immadr iligyesen raépiil a korrupcié vilagszint(ivé valasadban eszkozzé lett
bizalomhiany, ,a hatalom belénk koltdzott” én-élmény, s6t a rejtett hatdsok és elle-
ndrizhetetlen folyamatok kovethetetleniil sokadik kovetkezményeként (a szamada-
tok evidens latszata mogotti) rejtett haszonszerzés lett a kulcsfogalom. Elnagyolt
(és ,konnyed”) olvasatban: minden bekezdésében van legalabb két kulcsmondat,
rovid és értelmes kinyilatkoztatds, amely kotetcim lehetne, s van 6t-hat tovabbi, ami
nemcsak jol idézhetd, de maga a rendszer egész logikajanak atlatasa nélkiil csak
csabité szlogenné valhat. Es alig marad j bekezdés, amelyben ne lennének az el6-
z6khoz képest is 0j fordulatok, sokfelé nyil6 felfedezések, tobbrétegili gondolatme-
netek, atlathaté megjelenitések. Szinte csupa lathatorol beszél, de szinte mindvégig
a nem lathatd rejtelmek elemzd mélyrétegeinek sajatossagaival bontja ki allitasait.
Példaképpen: ,Egyetlen szé sem uralja a k6zbeszédet oly mértékben, mint a transz-
parencia. Mindenekel6tt az informacid szabadsagaval dsszefiiggésben szdlitanak fel
ra nyomatékosan. A transzparencia kévetelése mindeniitt megjelenik, és egészen
addig fokozddik, hogy fetisizaljak és totalizaljak. [...] Igy a transzparencia tarsadal-
ma el6szor is a pozitivitds tdrsadalmaként manifesztalédik.” (Han 2020: 9.) Vagy:
»A transzparencia tarsadalma nemcsak igazsag nélkiili, de a latszatot is nélkiilozi.
Sem az igazsag, sem a latszat nem atlatszo. Csak az tiresség egészen attetszd. Hogy
rogzitsék és uraljak ezt az tirességet, informaciok tomegét hozzak forgalomba. Az in-
formacio- és képtomeg olyan telitettség, melyben még érezhetd az iiresség. Pusztan
a tobb informécié és kommunikaci6é nem teszi vildgossd a vilagot. Az atlatszésag sem
teszi vilagosan lathatéva. Az informaciétdmeg nem hoz létre igazsdgot. Minél t6bb
informdacioét bocsatanak ki, annal attekinthetetlenebbé valik a vilag. A hiperinforma-
ci6 és a hiperkommunikacié nem hoz fényt a s6tétbe.” (Han 2020: 78-79.)
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Szerzénk mar bevezetd fejezetében rogziti a hitelesnek mutatkozé latképet,
mennyire kitettek és szamkivetettjei vagyunk mindazon személyes és elidegenitett
képzeteknek, melyekkel mindennaposan éliink, amivel arra is folhivja a figyelmet,
hogy az informacidra éhessé tett tarsadalmak nem a mélységi, elemzg, vitatkozo, ar-
nyalatokat keresd, eltérésekben 6romet lel befogad6ra hangoltak. Hanem éppen a
piaci rendszerek hatékonysagi mutatéi alapjan a csindlmanyokra, a szimulakrumok-
ra, a formadlisan megfelelni latsz6 (k6zpontilag egyénitett, de ezzel egységesitett) lat-
szatokra épiilnek, melyek a gyorsul6 informacié-aradatnak mindent alavetnek, igy
az egyénités barmely modjat éppuigy, mint az egyet nem értés legcsekélyebb esélyét,
a kiilonbozés legsajatosabb valtozatait, a gondolkodas és reflexio egyéni maédjait is.
Han korunk kulcskérdéseire keresi valaszait, s6t provokal kdnyveivel és tanulmanya-
ival, melyekben kemény kritikaval illeti a piaci kapitalizmus szellemét, az iparszer(
logika kiméletlenségét, a kizsdkmanyolas résztvevéinek dnkéntes beh6dolasat abba
az dnkéntessé tevd gyarmatositasba, amelyben a kiils6leg meghatarozott ember a
belsdleg érvényesiil6 embertelenség védtelen dldozatava lesz. Masik két kotetében,
a Pszichopolitika® meg A kiégés tdrsadalma’ oldalain is a teljesitmény tarsadalma-
nak elfojtott 1azadasok helyetti, 6nkizsakmanyolé eredményességi és hatékonysagi
mutatoit vezeti vissza az ember testére erdltetett kényszerességek okozataira, az
onkizsakmanyoldsban megjelen6 onkéntes hajszoltsagban a teljes kiégésig eljutd
személy kitttalansagait mutatva meg (ezek azutan visszatérnek A szép megmentése
[2021] és a Gsillapité tdrsadalom [2021] koteteiben is). Vagyis e jelenségek kriti-
kai értékelésével mintegy bizonysagat is adja annak, hogy a tdrsadalomtudomanyok
rendszerszerd miikodésmddja — akarata ellenére is - cstifosan beszorult ugyanebbe
a kiviilrél meghatarozott teljesitménykényszerbe, ettdl pedig szaknyelve sz{ik koérok
manidkus mormogasava valt, a szociologia, filozofia (s olykor még a szakantropo-
l6giak is) éppugy elidegenedtek valasztott targyuktol, mint a politikai szerepl6k a
szavazo6iktdl. A tudas- és beruhazasi téke pedig éppen ezek haszonvételi kulcsai se-
gitségével szabadon dramlik tova a még gazdagabb megtériilés, a tudaspiac eredmé-
nyeit felmutaté sikerek felé. Az dldozatok immar mellékesek. Résziikre ,nem maradt
emlékezet, merthogy a spektdkulum tarsadalmaban a tudnivalé is csak néznivalo,
az élmény sem személyes” - igy azutdn rendszerlogikava, korszellemmé valik, hogy
a ,minden mas” valasztasa is ezerszer konnyebb, mint az egyedi, sajat, személyes,
megfontolt valasz bevitele barmely kiviilrél generalt feliiletre. A spektakulum tarsa-
dalma (Guy Debord kifejezésével) egyoldald kukucska, s abban minden egyéb aspek-
tus csak zavard ,zajszint”, ugyanis csak lassitja a rendszer hatékonysagat, amely a
forgalom mércéjére van beadllitva, s nem a tétovazas léptékére. Tétovazni, lamentalni,
latolgatni vagy masként gondolni nem elfogadhat6, nem , divatos” megoldas - mert

¢ Byung-Chul Han (2020): Pszichopolitika. Typotex Elektronikus Kiadé Kft., Budapest, 116 o.
7 Byung-Chul Han (2019): A kiégés tarsadalma. Typotex Elektornikus Kiadé Kft., Budapest, 112 o.
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divatos az, amit masok is kovetnek, egyszerlien és kertelés nélkiil, egyforman és
egyénités kisértete nélkiil.

Egyszéval Han minden esszéjében, s persze feltehetd, hogy egész munkassaga-
ban felvaltva van jelen a hangzatossag, a vitathatdsag, az elnagyoltsag és a kinosan
pontos kutatoi életérzés, a tapasztalati ,tények” és a tény mint fogalom mibenlétét is
elvitatd, tudomanyos jelenlétét erételjesen cafold attitlid. Nehéz mit kezdeni a (szin-
te egész ,vilagtarsadalomra” vagy piaci kapitalizmus rendszerére vonatkozé) allita-
saival, ha nem rendeliink hozzajuk konkrét helyszint, k6zosségeket, addt és vevét,
haszonlesét és fantasztat, adathompolygetdét és mélyelemzot, kozl6t és befogaddt -
vagyis a fogyasztdisag egész kultiiraelméleti mogottesébdl valamit, amire konkrétan
is igaz egy-egy tézis-formatumu allitas. Példaul ,a dataizmus digitalis dadaizmus”
jol hangzo szlogen, de f6képpen azoknak, akik a szlogeneken tul is latnak...; ,Ami
6nmagaban nyugszik, 6nmaganal id6ézik, annak nincs tébbé értéke. A dolgok csak
akkor tesznek szert értékre, ha ldtjdk 6ket” (Han 2020: 25.) - nos igen, az értékek
Jkiallitasa”, l1atvannya és arucikké valasanak folyamata az emberre magara is atvetit-
hetd, a vilagbdl szamunkra elérhetd rész-vildgok meg tényleg létezhetnek ebben a
virtudlis, képzetes, szimbolikus, ikonikus alvilagban is - de ez sziikségképpen azok
szamara utalas-hivatkozas-érvelés, akik maguk is kiallitott targyak vagy kitettségtdl
fél6 egyedek, megfigyelt 1ények vagy reménytelenségbe zuhant személyiségek akar.
Ezeken tdl azonban mindama megfontolas, amivel Han él, igazi kihivas, elemzésre
méltd agyserkentés része lehet - s ha nem lesziink ebben is kifejezetten 6Gnmagunk
uraiként szolgald alavetettek, akkor ebben allhat feladatunk, lassuk at, amit atlat-
hatunk. A nehézség éppen abban all: mit kezdiink a hangzatosan latvanyos, lako-
nikusan mélységesre mutatd, de elkiilonité szekvencidkba tagolt ,kis vilaggal”, mi-
kozben a szerzéi szandék folyamatosan a ,nagy torténésekre” hivatkozik. Mi tobb,
a Csillapito tdrsadalom - A fdjdalom ma® kotetében mar nemcsak a neoliberalizmus
Uj hatalomtechnikai gyokereirdl sz6l, hanem mellérendeli az ebbe a munkamania-
ba egész érdek- és értékrend-atalakitassal indirekten beleszoktatott tarsadalmat,
meg az onkéntes kiszolgaltatottsdgba merevedésiink és hamis latszatokat dics6itd
onteltséglink egész motivacios hatterét, valamint az igy megképzddott alsagos vilag
,pozitivitdsanak”, elvitathatatlansdganak kényszeres elfogadasat is, amivel a ,prob-
1émazo” tipusu gondolkod6 emberek kozhatalommal és kozléskotottségekkel meg-
fegyelmezése kell egyiitt jarjon, amig a Big Data ezt igényli a ,minden elad6” kultu-
rara épiil6 al-vilagon beliil. Am ez a ,doppingtarsadalmi” 6nellatés, a kiégés elleni
mordalis tiltakozas, a mékuskerékbe betoretés elleni kdzérziilet valahol mégiscsak fé-
nyesen jelzi, hogy artalmas jotétemény vesz koriil benniinket hatalom és média, ér-
tékek és normak, viselkedési illemszabalyok és behddoltatasi technikak terén. S bar
ezt részben tudjuk is, az ekkénti megfogalmazasok hangzatossaga éppen a tiltakozé

8 Byung-Chul Han (2021): Csillapité tarsadalom - A fijdalom ma. Typotex Elektronikus Kiadd, Buda-
pest, 91 o.
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maskéntgondolas eldl veszi el a teret, amikor a Han 4ltal is kritizaltan, totalisan és
fényl6n lesimitottan talalt vilag ekképpeni, képletszerii elfogadasara épit. Ha igaza
van Hannak a melankolikus vagy szolgai elfogadas veszélyeiben, tovabba a lesimi-
tott materialis drukindlat piacképességében, akkor nem akadalyozhatja meg, hogy
gondolataiban ugyanezt az eljarast és elvarast fedezziik {6l és ellenvéleményezziik.
Ha kulcskérdéseire fokuszalunk: hatalomkritikai nézépont, globdlis kitettséggel és
multicégekkel szembeni kiszolgaltatottsag szocioldgiaja, amit képvisel, a kitettség
és kiégés lélektani aspektusaival, a média és a digitdlis vilag 6rdogi triikkkjeinek
pszichotudomdanyi megnevezésével, a még lehetséges emberi személyiség védelmé-
vel kiteljesitve mindezt. S mert Han egyre ismertebb lesz, szandéka egyre transzpa-
rensebb lesz, értékvilaga pedig 0j legitimacios teret nyit azoknak, akik az eddigiekbe
nem fértek bele vagy csak kritikatlanul elfogadtak azt - igy most éppen Han lesz az,
aki az ismertség és elismertség partvonaladn ,a kudarc retorikaja” és a ,vallalt illeték-
telenség” jegyében megfogalmazhato felismerések elszenved6jévé lehet.

S mint aki egyik megalkuvasat a masikba olti rogton, Han koteteit itt vissza is
teszem a polcra, s Ujabbat elemek ide. Annal is inkdbb, mert az utols6 mondat két
idézdjeles hivatkozasat mar ebbdl vettem, mégpedig nem a hangzatos tudomany-ko-
rondzo eszmélkedés kinalkoz6 latvanyossagai koziil, hanem a csendben, kitarté m-
helymunkaban, szakkollégiumi miliében zajlé kutatasi tanulmanyok cimeibdl. Ez a
kotet latszatra valdban valamiféle ,esetlegességek” felé kutakodik, de feltar6 rész-
leteirdl éppen a beleolvasas kézben deriil ki, miként hangzik fel a mélyebb elemzés
igénye egy konferencidn, melynek a kanonizdcid a f6 témakore. Bélcsbje ugyanakkor
az id6k soran némi formalis presztizsvaltozast elszenvedd, am lathatéan tudoma-
nyos miihely mivoltaban mégis djraéledé E6tvos Collegium, ahol Lengyel Imre Zsolt
(ELTE BTK) szerkesztette egybe Az ismert és az elismert. Az E6tvés Collegium magyar
miihelye 2008. évi konferencidjdnak eléaddsai® szolid, de ébresztd kotetet. Ezek iro-
dalomelméleti és -torténeti tanulmanyok, szinte teljességgel a ,tudni nem érdemes
dolgok” kdrébe tartozé problematikakkal. Viszont éppen olyanokkal, melyek a torté-
neti, miivészeti komparatisztika - és a bevezetémben utalt téveszthetetlen szandék
a megismeréstudomanyi kozlésekben - blivos egyiittesében kivdnnak eddig nem is-
mert vagy meg nem nevezett targykorokben adekvat ismereteket felmutatni.

A hallgatéi tanulmanyok a varhaté modon széttartd eljardsnormat és elemzési
metodikat kovetik, egyedi hangot és elmélytilt foglalatossagot is tiikréznek - ép-
penséggel a kanonizaci6 legeltérébb megmutatkozasaibél véve példaikat. Pelesek
Déra példaul A fantasy miifajdrdl 6sszegzi a fantasztikus irodalom ,hibrid funkciés
univerzumanak” az ,akadémikus kdnonokban” megtestesiil6 formaciokhoz képes-
ti ,masodik nyilvanossag kanonjaiban” kialakuld blogvilagjarél formalt attekintést.
Kis Béla egy értelmezés és szovegcsonkitas példazatot vonultat fel egy 18. szazadi

? Lengyel Imre Zsolt (szerk.) (2009): Az ismert és az elismert. Az E6tvos Collegium magyar miihely
2008. évi konferenciajanak el6adasai. Raci6 Kiad6, Budapest, 168 o.
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jezsuita tankonyvbdl, Gor Zsofia egy Jozsef Attila metaforikus-metonimikus kolt6i
elemeit bemutaté attekintést ad a targyias lira Téli éjszaka versben tlikroz6dé szer-
vezdbelvérdl, Gintli Tibor A komparatisztika mai lehetdségeit lattatja Krudy-olvasa-
tokban, Hajdt Anna 4, leszerelt Don Quijote” jstékmotivumanak kérdését elemzi Or-
ley Istvan iréi arcképében, Batori Anna egy 19. szazad eleji szérakoztatd szépproézai
hagyomanyt vesz optikaja elé ,az el-elfeledett Romanok Titka” cimen targyalhatd
elitirodalmi-protohistériai kdnon példajaval. De megtalalhaté itt specifikus részkér-
dések tematikaja is (példaul Kis Orsolya elemzi Kirdly Odett férfi és ndi irodalom
hatarteriiletein atjar6 kortars szerepszertiségek érvényesiilését), vagy az attekintd
aspektusban Téth-Czifra Julia példazza Kdnonképzé kalauz cimen a magyar iroda-
lom torténeteinek torténetét és kanonizaciés folyamatait. Epp ilyen izgalmasak az
egy-egy szerzdi életmiiben kiszemelt folyamatabrak, igy Simon Gabor A vdllalt ille-
téktelenség: Németh Ldszl6 dnkanonizdcids gesztusairdl a Gydsz kapcsdn, vagy Len-
gyel Imre Zsolt A kudarc retorikdja. Tamké Siraté Kdroly a kdnonban cim( dolgozata,
Forkoli Gabor a személyes miivészi értékhierarchia Tolnai Otté munkdssdgdban kér-
désével, meg Papp Agnes Veronika Mi lett veled G. B. Shaw - magyar kanonizdcidja
1956 utdn valaszaival lattatja, hogy megannyi kdnon utélagos ,atkanonizalasakor”
is fennmaradnak evidencidk, tehetségek, példazatok, életutak, szerz6i szandékok,
idealok és idedk, szakralizacids kisérletek és defetisizal6 kolcsonhatdsok egyarant.
Kell ez mar csak azért is, amiért a fennebb megjelenitett ,magastudomanyos” vagy
selittudomanyt” tiikrozé értelmezési médok sokszor mélyebben alatta maradnak az
olvasdi reflexioknak, mint az szerz6i/olvasoi 1at6szogb6l csak akar elképzelhet6 vol-
na. S mindebben az idé, a ralatas, a belatas és megértés folyamata, meg az egymasra
rakodé interpretacios sikok ugyancsak azt érzékeltetik, mennyire rendszerez6 elv-
vé, strukturald (és idéiségében megszoritd) lehet az ismertet ismeretlennek venni,
vagy az elismertséget az ismertséggel keverni.

S akkor még messze nem tartunk a bolcselettudomanyok historikus elkotelezé-
désénél vagy az irodalomtudomany egy specidlis dganak éppen torténeti széljara-
sokban foler6s6dé szerepidentifikdciés mintazataindl. Ilyen példaértékd, egyszerre
retrospektiv és lokdlisan érvényes, kultuszelemzd és maga is kicsit kultuszt forma-
16 rakozelités a Hudi Jozsef és Toth G. Péter szerkesztette Emlékezet, kultusz, térté-
nelem kotet,'® melyben az 6t nagyobb fejezet 230 oldalon osztja el az 1848-49-es
emlékezeti eszmerendszereket a konvergencia és divergencia (Fleisz Janos), a Mo-
son, Somogy, Fehér és Hajdu-Bihar tajékan (Hegediis Zoltan, Cséti Csaba, Galné Ja-
ger Marta), Sopronban (Dominkovits Péter, Németh I1diké) vagy a Dél-Dunéntilon
(B6sze Sandor), Pécsett vagy Fiuméban megtelepedett emlékezetpolitikai készletek
(Horvath Lajos, Gergely Anna, Gazdag Istvan) alapjan, a csaladi mentalis 6rokségben
megmaradt példak (Varsanyi Péter Istvan, Fiizes Miklds, Marfi Attila, Kaposi Zoltan,

10 Hudi J6zsef - Toth G. Péter (szerk.) (1999): Emlékezet, kultusz, torténelem. Laczk6 Dezsé Muze-
um - VEAB,Veszprém.
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Zakar Péter), vagy az egész korszakokra jellemz6 emléképités utohatasainak kér-
déskorével kiegészitve (ilyen a kotetben Vords Boldizsar példatara az 1848-49-es
alakok 1918-19-es reprizérdl), illetéleg e folyamat mint kultusztorténet, lehetséges
emlékezésektdl a lehetséges torténelmekig” (K. Horvath Zsolt) {veld torténeti képek
és olvasati dilemmak targykorét. A konyv ,életkora”, a rendszervalté reményeket
torténeti multban felmutatd, majd jelenkorban még keresd és képzelt jovébe is ve-
tité ekképpeni mustraja ugyanakkor korantsem avult el (vagy ha elavult volna is,
olvassunk foloslegeset), mar csak azért sem, mert aktualis napjaink még 1999-nél is
sokkal harsanyabb emlékezetkultuszban és torténelem-épitésben kiteljesedd példa-

Egy jelenkori értelmezés-technoldgiai és megismeréstudomanyi eljaras persze
aligha lehet meg ismereti és emlékezeti el6képek, s6t kialakulé konvencidk nélkiil.
Igy van ez legtobbszor a gyakorlati ismeretek terén éppigy, mint a tudomanytorté-
netben, a zenei k6zbeszédben vagy az épitészeti tradiciok esetében, vizudlis miivé-
szetekrdl nem is szélva. De éppen az emlékezés, a tudas és a tudhatdk, az érzékelhe-
t6 és a latens tartalmak oly széles kore teszi fontossa, hogy a (ma mar ,idejét mult”)
emlékezeti imasarkokat magunk is kijel6ljiik mentalis térképeinken. Ilyen szamom-
ra az a végtelentill, s emiatt atfoghatatlanul gazdag tanulmany-valogatas, melyet a
Pet6fi Irodalmi Mizeum adott ki Az irodalom tinnepei'! cimen. Ezek kultusztorté-
neti tanulmanyok (ez a kotet alcime is egyben), melyek kozott a magyar kultusz-
kutatds impozans nevei és témakorei korébdl ha nem is minden, de egy seregnyi
fontos épitmény kikandikal. Ilyen (a hét fejezetcimbdl az egyik, Kalla Zsuzsa és Voros
Boldizsar gondozasaban dsszefoglalt valogatott szakirodalmi bibliografia, a tobbi a
konferencia tematikdinak aranyosan csoportositott egységeib6l formalodik) az a
kultikus szintér alkotta példatar, melyben a hagyomanyos kultuszok mellett a torté-
neti, kommunikaciés, irodalmi, vallashistériai, kulturalis antropolégiai vonzaskori
kultuszformaciok is helyet nyerhettek immar, s ezt hat nagyobb targykor fedi le: az
irodalom linneplése és kultusza, az tinnep és nyelv kapcsolatai, az linneptorténet és
irodalmi legitimacioi, az tinnepi hagyomanyok sziiletése és transzformacidi, az iréi
évforduldk, valamint az iinnepi alkalmak és alkalmi iinnepek kultuszhelyek, irésza-
lon, sziirrealista megoldasok és uralmi referenciakra kiterjedd kélcsénhatasok. Kol-
t6koszoruzastol ironikus kegytargyvasarig, szertartasnapoktdl ellenkultuszokig, ju-
bileumi laudaciéktdl irodalomszociolégiai vagy miiértelmezés-politikai képlettarig
egy seregnyi olyan témakor vonul itt fel kétszaz oldalon, amibdl egyik vagy masik
is elegendd lenne Harrarinak reggelire vagy Byung-Chul Hannak egynéhany tjabb
monografikus esszékotetre valoként.

Az egészben talan nemcsak az a leny(igézden szép, ahogyan az irodalom kortil
reprezentativ alakot ilt6 kultuszok formalédnak, gomolyognak, el6képpé és ideava

1 Kalla Zsuzsa (szerk.) (2000): Az irodalom tinnepei. PIM Koényvei 9., Budapest, 321 o.

A. GERGELY A.: Esetlegességek a tuddstudomdny és kultusztorténet feldl 151



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 10 (2021) No. 4 @ DOI 10.18392/metsz/2021/4/6
~ (@0

www. metszetek.unideb.hu

RECENZIO

valnak, dthatnak mas-mas tudasagazatokat és érdekl6désmoddokat, szellemiségeket
és korszakokat, hanem ahogyan minderrdl egy ilyen konferenciakotet a maga har-
monikusan egybehangz6 valtozatossagaban mégis képes teljes képzetet felmutatni
- minden reménytelenség dacara is. Talan legyegyligy(ibben gy fogalmazhatnam: a
kotet maga is hozzajarul a kultuszépitéshez a kultusz definiciéival, leirdsmddjaival,
irodalmi kultuszokat gyarapitd sokszin(i kulturdlis szinkép-egyiittesével, a kultu-
szok kultuszanak megnevezésével is. A tradicidk és konvencidk, befogadéi és kreativ
terek alakzatvaltozasai mellett valahol az egész kotetnek ott sejlik hatorszagaban
az abbahagyhatatlansag, a folytonossag igénye, a ralatas és belatds megannyi jatsz-
maja. S persze a kezdeti ,ironikus” kultuszkutatasi felhang id6ébeli valtozasokkal ter-
helten a kultusz kultdrateremt6 mibenlétéhez is mindinkabb hozzajarul, idével talan
onmaga is kultusztarggya leszen. Valamelyest mutatja ezt az is, hogy az irodalom
sajat linnepei sem csak az irodaloméi, hanem mélyen tarsadalmiak is, s6t érzéke-
1és- és értelmezéstudomanyiak, filozéfiaiak is (mint ezt az aldbb még sorra kertild
Mészaros Andras kotete példazza egzakt kindlataval), s mi tobb, még jut beldliik a
,hidnybol erényt” formalé targyi hagyatékpotlast megtestesité megoldasoknak (ré-
gészeti leletektdl a barokk szinhazviladg diszleteiig vagy a hagyomdanyos kulturalis
orokségfogalom avantgard képzeleti archivumaig - mint ezt Kalnoky-Gyongyossy
Marton, Hegyi Katalin, Paphdazi Janos, Jankd Judit, K. Horvath Zsolt vagy Frazon
Zs6fia tanulmanyai mutatjak) a Miizeumcafé folyoirat 55-56. szdmaban.'? Ez a vas-
kos kotetnyi kiadvany éppen Irodalom. Kultusz és emlékezet tematikus cimmel jelent
meg, s mindazt, amit fennebb ha hidnyossagként, felszinként és mélyiilési mutato-
ként hataroztam meg, szinte egy fed6lap alatt magaba foglalja. A 2016-ban megjelent
szam 336 oldala olyan elkdpraztatd gazdagsaggal ontja magabdl a kultuszformalas
alakvaltozasait, olyan végteleniil finom, igényesen szerkesztett, megnyeré kiillemd,
szinesen illusztralt képeskonyvvé all 6ssze, hogy felszineinek erdtelje megragadasa
nem csupan szégyenérzettel, de a tevlleges foloslegesség-érzettel tolti el az olva-
so6t. Ha mindez gondolhaté és tudhatd, ha a képtelen és képes reprezentaciok ilyen
,muzealizalhatd” meg illusztralhaté meg aktualizalhaté kihivas-témeget reprezen-
talhatnak, akkor mar valéban puszta lapos sejtéssé valik a Harari- vagy Han-felfo-
gasmodok univerzalis, makrolépték(, elvontan sem eléggé igaz, tavolképként még
érvényes, de életkozeliségében éppen hidnyjelenségként feltiintetheté tudomanyos
aprdélékossag, amely itt jelen van. A rovatok tagolasa (szemle, mddszertan, disputa,
irodalom, mizeumnegyed, inside out, mizeumdr) ugyanazt a kénnyed, izgalmasan
értelmes, kihivéan szakszer(i, elkotelezetten kivancsi, arnyaltan merész aspektust
tlikrozi, melynek horizontjan és tétjei kozott az irodalom és a miivészetek nem kul-
tusztargyak, hanem életval6sagok, 1étforma-stilusok, percepciés univerzumok, befe-
1é mélyiil6 tudastengerek, habos képzelet-fellegek inkabb. S ez feliiditd, lekotelezd,

12 MizeumCafé 55-56., 10. évf,, 2016/5-6., november-december,
http://muzeumcafe.hu/hu/muzeumcafe-54-2/
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olvaséi halara késztetd. S6t, olyasfajta , halhatatlansag” reményképét kelti, amelyben
mar mas targyak, mas eszmék, mas térekvések megtelepedtek egykoron, s egészen
kilizetéslik végnapjaig lakni is fogjak mindazt, amire kiterjedhetnek.

E kiterjedések sokasaga koziil is valogat, mikézben iszonytatoéan széles spektru-
mat fogja at konnyed eleganciaval Mészaros Andras, a ndlunk sem ismeretlen (de
még kevéssé vagy sziik korben respektalt) pozsonyi filoz6fus kotete, mely a tarsada-
lomfiloz6fia irodalommal és érzékelés/befogadas-miivészeti hataraival incselkedve
mutatja be az irodalom torténetének kettés mivoltara jellemz metafizikai proble-
matikat, a kontinuitds és a 1ételméleti kérdések irodalmi alakok révén megjelend
sajatlagossaga. A Mozgo halhatatlansdg™® cim{i munkajaban, melyben alapkérdése
(Anatole France nyoman megmaradt problematika) a filozéfiatorténet-iras meto-
doldgiajat keresve a szépség blivkérében kutatott, de raciondlisan hozzaférhetetlen
eszmék korét teszi meggondolanddva. A magyar nyelv és a filozéfia oktatasaban a
,magyar filozo6fia” szinte csakis Magyarorszagon miivelt filozéfia lenne-e dilemmaja
fogalmazo6dik meg, a kazuisztikaval kapcsolatos irodalomtudomanyi tézisei kozott a
francia regények 17-18. szazadi mintazatai tiikr6z6dnek, Marai Sandor képét Casa-
novarol, vagy a Biin és blinhédés motivumanak Don Juan-m{vekben visszakdszond
valtozatait koveti nyomon, majd a szerelem erkélcsi megfontolas targyava valasa
vagy Szelényi Odon vallasfilozofiai meglatasai egyarant ugy kapnak helyet miivében,
mint eszmetorténeti kihivadsok egy posztmodern filozo6fiatorténet jelenében. Ale-
xandriai Szent Katalinrél mint a filoz6fusok véddszentjérdl is ugy értekezik, mint
egyfajta ,esztétikai vildgnézet” képvisel6jérdl, az irodalmi miivek kazuisztikai, vagy-
is esettanulmanyi értékkel bir6 esztétikai (s a modernitas kora 6ta mar nem isme-
retkozvetitd, hanem etikai) tartalmairdl pedig sajatos pozitivista komparatisztika
révén kinal elénk elemzé irdsokat. Eppen amellett érvel, hogy ha a megalapozatlan
és prekoncepcidzus ,szintézisek” deduktiv szemléletét elfogadjuk, akkor az ,archi-
valdé-rekonstrudlé viszonyulds” 1étjogosultsagat erdsitjiik ezekkel szemben, s nem
elégsziink meg ,szinoptikus latdsmod” helyetti impresszio-aradattal vagy feliiletes
Jrendszeralkot6” székimondassal. Mar a korabbi, Idd dltal homdlyosan'* kotetében
is jelen volt az irodalom iddiségének dilemmaja, s itt most a ,kultdrkontinuitas” fo-
galomkorébe vonja be olvasoéit, melyben ,az irodalom 'nyersanyagot’ szolgaltat az
emberi dolgokrdl valé elmélkedéshez”, vagyis ,nem ‘tanulsdgokat’ von le egy-egy
miibdl, hanem a lehetséges emberi viszonyulas- és 1étmdédokat prébalja kielemezni.
Es mivel az irodalom mégiscsak az esztétikum teriilete, és ennek az esztétikumnak
egyik kulcspoziciot betdltd alapeleme az izlés, azt hiszem, hogy a kazuisztikat kévetd
tovabbi nagy téma lesz, hogyan alapozhat meg egyfajta etikumot az {zlés. Azért is
lesz egy fontos téma, mert az etikdnak a hagyomanyos metafizikai alapvetése mar
lehetetlen, valamiféle alapozas nélkiil pedig prédikaciéva siillyedne.” (11.)

13 Mészaros Andras (2006): Mozg6 halhatatlansag. Kalligram, Pozsony, 168 o.
14 Mészaros Andras (1999): 1d6 altal homalyosan. Pesti Killagram, Budapest, 128 o.
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A kotet a szaktudomdanyos ,normaktol”, vallalasoktol eltéréen még azt is tiikkrozi,
hogy a nyit6 és zar6 tanulmany ,a személyes szimpatia és vonzodas két pdlusat is
illusztralja: az egyik Alexandriai Szent Katalin (és az 6 nekem sz616 jelenbeli meg-
testesitd, akinek azt a konyvemet ajanlom), a masik pedig Anatole France, aki - bar
amennyire avittnak tlinhet sokak szemében - szamomra azt az irét jeleniti meg, aki
egyesiteni tudta mliveiben a filoz6fiat és az irodalmat, és aki ezen miivein keresztiil a
megbocsatassal és finom iréniaval 6tvozott tiszta raciot kozvetiti szamunkra.” (12.)

Etikum és esztétikum, filozéfia és bolcselettisztelet, irodalom és személyes
vonzodasok olyan érzékeny és blivosen ,kozérthetd” tanulmanyai ezek, melyeket
a recenzens vagy interpretdlni prébalkozé csakis sutdn jelezhet korvonalaikban.
helyszin{i és hangoltsagu) agazatat képviseli, itt nagyon-nagyon az Emberért be-
szél az Emberr6l és a befogadasra nyitott Embernek. Inditasnak sem kellemetlen,
élménynek meg végképp izgalmas harmonia ez, s amennyiben nem ,talélt szovegre”
épil (a Szent Katalin legendadk cseh és magyar példakon dsszevetéssel keriilnek a
folyamatba), annyiban a filozéfia 6nmagara taladlasanak egyik lehetséges ttjardl is
sz6l a harmoniakeresés szandékaval, valahol a kanti ,in sensu scholastico” és az ,in
sensu cosmopolitico” egyiittesében, vagyis a filoz6fia nem énmagara reagal6, hanem
a ,vilagfilozo6fidhoz” kozelitd, arra és abban auton6m médon megnyilvanulé lehets-
ségével. S hogy ez nemzeti filozéfia-e (no meg ha igen, milyen is a szdrmazastudata,
mely nemzet 6nképét tiikkrozi és mikor, miért, milyen mdédon), arra sokféle valasza
van, mindekdzben (nem egy, de egyediségében példas) valasza a Szent Tamas értel-
mében vett id6iség kérdéséhez adott mélto felelet: ,ha nem kérdezik, tudjuk, de ha
rakérdeznek, nem ismerjiik a valaszt.” (65.)

Mészaros ismeri a valasz(oka)t, szdmosat, sokat, példasat, filozofiait és irodalmit
is. Ahhoz azonban, hogy ebbdl mi is részesiiljiink, ,tanuljunk”, elsébb Ot magat kell
olvasgatnunk. S megéri! A halhatatlansag mozgé ugyan, de a hallhatésag nélkiil csak
a megértés feléig sem jutunk el.

Megértés pedig, ha egyaltalan vagyhato-létezhet6-képzelheté mint eszme, két-
ségtelentll ott rejlik az irodalmi mlivekben, azt megannyi példan itt mar nem illuszt-
ralhatjuk - f6l6sleges is lenne, mindenkinek ezernyi mas képe van minderrél, mint
a sajatjaim. De kérdés marad, elegendd-e a példa, maradando6-e a minta, hihetd és
relevans lehet-e j6 idével kés6bb, amit ir6i md, filozoéfiai tétel, megérté maéd, kultu-
ralis hagyaték vagy épp maganérdekiinek tetsz feljegyzés tiikrozni képes. Es meny-
nyiben filozo6fia a halhatatlansag mozgasaba belelatni, vagy egy kanonizalt irodalmi
miivet masképpen megérteni, ellenkezdleg interpretalni, esetleg talértelmezni. E di-
lemmak nem csupan afféle bolcsész akadékoskodasok, hanem maga az irodalom is
tlikrozi, az irodalomtudomany is megfejti magat a szovegben rejlé feltalalast. S6t,
ha kifejezetten a sz6veg a talalat targya, akkor a helyzet még kevésbé reank van biz-
va. Ebbe a dilemmazasba kalauzol bele Z. Varga Zoltan az Onéletrajzi téredék, ta-
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lalt széveg kotetében,'> ahol ,genetikus kritika” nyomdokain az iréi életmiivekben
(hagyatékban, szovegvaltozatokban, jegyzetekben, naplékban, filolégiai szovegfor-
télyok révén elérhet6en) megmaradt ,toredékes irasokat” és az onéletrajzi irasmod
hagyomanya szerinti értelmez6é modokat veszi igénybe, mikdzben a ,taldlt szoveg,
talalt targy” ellentmondédsossaganak kérdését ,mint a mialkotas autonémiajanak
biralata” problémajat kezeli. Kotete hatlapja errdl igy értesit: »,az {r6 minden so-
rat, még a maganleveleit is a nyilvanossagnak irja, {...} titokban szamitva red, hogy
e bizalmas sorai is odatartoznak majd egyszer miivéhez” - irja a napléolvasé és -iré
Marai Sandor 1934-ben, akkor, amikor az dnéletrajzi miifajok Magyarorszagon az
irodalmi élet f6sodraba keriilnek. E konyv éppen ennek az idészaknak, a magyar
irodalmi modernségnek néhany fontos 6néletrajzi toredékét vizsgalja. Csath Géza,
Fiist Milan, Marai Sdndor napléi, J6zsef Attila Szabad-dtletek jegyzéke, Babits Mihaly
beszélgetbfiizetei joval keletkezésiik utan jelentek meg, s az {réi életmiihoz tartoza-
suk kozel sem olyan egyértelmi, mint azt a fenti idézet sugallja: a nagy, kanonizalt
életmivek posztumusz, szerz6i jovahagyas nélkil kiadott ,talalt szovegei” kihivas
elé allitjak az olvasot és az irodalomtorténészt. A kihivas azonban nem csupdan a ke-
letkezés és megjelenés koriilményeibdl kovetkezik, hiszen e szévegek kiilonos szel-
lemi batorsaggal és elszantsaggal beszélnek tabutémakrol, szexualitasrol, halalrol,
testi szenvedésrdl, énvesztésrél, mamorrdl, mindez pedig magyarazza az olvasdi,
értelmez6i vagyat, mely az irodalomtorténeti feledésbdl kultirank felszinére hajtja
e peremszovegeket«.

Az élhetd vilagok peremtérségeiben megfogant, rejtve vagy hagyatékban maradt
gondolati 6rokség terén itt Z. Varga mintha ellentétes p6luson allna az imént magara
hagyott Mészarossal szemben. Utébbi a ,talalt” gondolkodasi drokséget a tovabb-
gondolas felé viszi, Z. Varga viszont eléveszi és aktualizalja a kérdést, mennyiben
LJilletéktelen” az olvasé a miialkotas keletkezési koriilményeibe belelatva mintegy az
alkotéi autonémia biralatara, meg azutan a ,talalt szoveg” mint modszertani mezd
miképpen valhat textoldgiai és poétikai megfontolasok részévé, a jovahagyas nél-
kiili kozlés és kovetkezményeként ,a szerzd eltlinése, a mii széttoredezése” mi mo-
don lesz a ,nyitott m” esztétikajanak éppen kontrasztjaként a ,korlatozott szerzg6”
félig-értelmezett targyava - vagyis a talalt szovegek olvasdsanak etikai problémai
hogyan vezetnek el a ready-made, avagy a konceptudlis mialkotas kihivasaihoz, s
kilondsen a kiemeltek (Csath Géza, Fiist Milan, Marai Sandor, J6zsef Attila, Babits
Mihaly) mintegy Ujraolvasati aspektusaval megoldhaté értelmezéseihez. De mar
konyve elején kiemeli az irodalomtudomdany szamara is problematikus ,olvasoi sze-
rep” mint kreativ részvétel fontossagat/lehetdségét: »]ol tiikkrozi ezt az dllaspontot a
kozelmult egyik legnagyobb tekintélynek 6rvendd irodalomtuddsa, Paul de Man alli-
tdsa: ,az autobiografia [tehat] nem miifaj vagy mdd, hanem a megértés vagy az olva-

157, Varga Zoltan (2014): Onéletrajzi toredék, taldlt széveg. OPUS Irodalomelméleti tanulmanyok (14).
Balassi Kiadd, Budapest, 201 o. A kdtet let6lthetd innen: http://real.mtak.hu/18403/
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sas alakzata, amely bizonyos fokig minden sz6vegben megjelenhet”, am ,amikor azt
allitjuk, hogy minden szoveg 6néletrajzi, egyazon oknal fogva egyuttal azt is ki kell
jelenteniink, hogy egy sem (lehet) az”. Az olvasas, az értelmezés szerepének hangsu-
lyozasa az dnéletrajzisag megitélésében 6rvendetes, ugyanakkor a dekonstrukciéon
és a posztstrukturalizmuson iskolazott értelmez6k mintha csupan de Man kijelen-
tésének masodik felét vették volna komolyan«. (7-8.) Egyszéval amikor életrajzi és/
vagy onéletrajzi értelmezés kiillonbségeirdl esik szd, (igy hat a szerzéi interpretacid
tudatossagarol és az orokiil hagyas szandékossagardl is), akkor ,mig az onéletrajzi
értelmezés abbdl indul ki, hogy a szerzd egy vagy tobb, sét akar az 6sszes miivé-
ben szandékosan, miifaji mintakkal és textuadlis stratégiakkal kisérletezve probalta
jol-rosszul, sikerrel-sikerteleniil megalkotni szovegbeli képét, addig az életrajzi ér-
telmezés fliggetleniti magat az intencionalitds meglététdl, s a széveg és az életrajz
kozti kapcsolatot természetesnek, magatol értetdd6nek és kikertilhetetlennek veszi,
kovetkeztetéseit pedig altalanos-1élektani és torténelmi-tarsadalmi elvekre alapoz-
za” (11.) A sokszind, sot eltérd eléfeltevésekbdl és tudomanyos célokbdl kiinduld
elméletek 6sszetett kapcsolatokat probalnak keresni szoveg és szerzdje, lizenet és
befogaddja, kozl6 és kozvetitd szellemi kdlcsonhatasa, az dnmegjelenités stratégiai
kozott a nyelvi és miifaji kifejezésformak kibontasi terei, mindezek mintdinak tor-
ténelmi és tarsadalmi jelentéseit, ellendllasait felkinal6 okfejtések egész serege, s6t
egész korszaka és értelmezési eljarasmodjai kozott. Hiszen ha a szerzdi szandékolt-
sag a mi strukturajaban is benne van, akkor egyfel6l sziikségtelenné lehet a pétlola-
gos olvasatok tomege, amelyek a szerz6éi-mialkotasi folyamat genezisében ott latjak
az evidens életvilag-lenyomatokat is, masfeldl meg a szovegek mogé behuzd6doé szer-
z0i jelenlét éppen az olvasoi aktivitast segitené-hivna-csalogatna eld, amennyiben
ezek a ,nyitott m{” olvasataban nem a szerzo6t korlatozzak, hanem az olvasot segitik
(21-41.), egyuttal az alkotd szamara is ,implicit szerz6vé” lesz mindenkori olvaséja,
»,masodik énjévé”, akinek ugyan nem szanta feljegyzéseit, ,szemétkosarba” dobott
vagy félbehagyott szovegeit, s6t esetleges életrajzi magyarazatait sem, de végtére
is mar nem sokat tehet a befogad6i 6nkény, Gjraalkotds, névtelen szerz6ség vagy a
nem-kozlést, az dncenzirazast figyelembe nem vevd felhasznaloi reflexiok ellen. Ezt
Z. Varga ekként zarja rovidre els6 nagy fejezete végén: ,A talalt szévegek a szerzé
egymassal 0sszeegyeztethetetlen poétikai, esztétikai, ideoldgiai, politikai nézetei-
nek konfliktusabol szarmazé befejezetlen vallalkozdsoknak tekintheték, amelyek
épp ezaltal az életm id6beli alakuldsban 1év6 eréhatasait fedik fel szamunkra. S ha
illizidnak, utélagos kritikai konstrukciénak tekinthetd is az iréi témak és a kifeje-
z6eszkozok dialogusabol egy iroi palya alakulastorténetére, vagy még inkabb egy
személyiség torténetére kovetkeztetni, olykor mégis dramatikus folyamatként, nar-
rativ struktiraként lehet megragadni az eszmék, a nyelv és a térténelmi, tarsadalmi
kornyezet konfliktusat egy életmiiben, melyet Michel Beaujour mas kontextusban
hasznalt kifejezését atvéve az 'irads dramajanak’ is nevezhetnénk.” (45.)
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S ha az irds dramaja akar csak ezen a médon, az élettorténetekbe és a narrativ
énelbeszélésekbe forditott kozlési szandék mentén nemcsak a szerz6 aggalya lesz
csupan, hanem a befogad6/értelmezd/tjraolvasd/atkontextualizald kozosségé is
akkor az ,Irds 2.0” verziéjat az olvasas 2.0-janak is kovetnie tanacsos. Elhagyva itt
most az irodalmi életrajzok vagy élettoredék-kozlések prozapoétikai mezdit, ideje
visszatérnem a kdborlé utvalasztas kiindulépontjahoz, vagy valaminé végcéljahoz
is. A ,tudni nem érdemes dolgok” egykor Hatvany Lajos altal megfogalmazott ,kom-
pendiuma” nemcsak a Nyugat szellemiségét és a kelet lemaradottsagat tette kont-
rasztos ellenképbe, de a megismeréstudomanyi megoldasok kézott nyilvanvaléan az
irodalom, a mivészetek, a ,nem praktikusan” felhasznalhat6 tudasok koérét éppugy.
Az ,olvass feleslegeset” (hatasdban latszolag ,antitudomanyos”) attit{idje is ehhez
nyujt késztetést. En meg alkalmazkodtam ehhez, s csupa felesleges tépelddést ajan-
lottam az olvasénak.

Fenti példaim csupan alkalmilag a polcrél lerantott, esetleges olvasatba simu-
16 kindlat részletei. A mikroszint(i belatas, a kézelitések és mutatkozasok intimebb
szférai egyben arra is utalnak, miként lehet, miként szabad és miképpen érdemes
is az elismerés felé venni az irdnyt, s nem az ismertséggel beérni, amely ugyan tébb
,1ajkot” hoz a konyhdara, de megfosztja az olvasot, a szerzét, a tudhato tudasok végte-
len koreit is az esetlegességek fontossagatol. Holott - vélem én, de bizonnyal alapo-
san cafolhaté is vagyok - a tudastudomany épp ezekrdl a tudas-szimuldkrumokrol,
latszolag cafolhatatlansagig okadatolt képzetekrél képes kimutatni a lehetséges tu-
dasokon beliili felfedezések 6romét, kreativ mezdjét, a tudas élményének fontossa-
gat és igényét. Mar ameddig - még képes és hajlamos és felelsséget érez ezirant.

A. GERGELY A.: Esetlegességek a tuddstudomdny és kultusztorténet feldl 157



