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Absztrakt

E tanulmdny kozponti kérdése, hogy a 9-12 éves tanulok képesek-e megérteni a rovid
kozmonddsok és a hosszabb szovegek kozotti kapcsolatot. Minta: 415 (9-12 éves) tanulo.
Moddszer: tanmesék/monddk olvasdsa és helyes proverbiumok kapcsoldsa (vdlasztdsa) a
mesék/legenddk tartalmdhoz. Eredmények: a tanuldok kritikus tomegének alacsony a
teljesitménye. Nem értik a kapcsolatot a rovid proverbiumok és a hosszabb mesék/legenddk
kozott.

Kulcsszavak: anyanyelv-pedagdgia, olvasaskultira, szovegértés, proverbiumok

Diszciplinak: pedagdgia, nyelvtudomany, néprajztudomany

Abstract

9-10 AND 11-12 YEARS OLD STUDENTS’ RELATION TO HUNGARIAN PROVERBS
and SAYINGS

The central question of this study is how 9-12 years old students are able to understand the
relation between short proverbs and longer texts. Sample: n = 415 (9-12 years old) students.
Method: reading fables and matching correct proverbs to the content, meaning of tales,
legends or fables. Results: most of the students achieved low results as they can not
understand the relation between a short proverb and a longer tales or legends.

Keywords: L1 learning, reading culture, reading comprehension, proverbs

Disciplines: pedagogy, philology, ethnography
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Jelen tanulmdnyban az ismeretlen szerzOjli epikus koltészet (mdasképpen: epikus
népkoltészet) altaldban egy mondatnyi terjedelmi alkotdsai, a proverbiumok koziil a
kdozmonddasok, a sz6ldsok, a szélashasonlatok, a taldlésok, a rigmusok, a jelszavak és masok
korébol a kozmonddsnak, szoldsnak és szoldshasonlatmak nevezett miifajokkal foglalkozunk,
els6sorban anyanyelv-pedagogiai célzattal, a szovegértésre tekintettel.

Felgyorsult iramud tidrsadalmunk minden eddiginél erdteljesebben fokozza a beszéd, a
beszélés, egydltalan: a szobeliség irdnti igényt. Népszertiek a hatdrozottsaggal, a maga-biztos
fellépéssel, a j6 meggydzoképességgel jaré munkakorok. Ugyanakkor a tudomdényos
megfigyelések (Doéra, 1994), a széles korti kutatdsok (Bicskeyné, 1985) a sz6- és irasbeli
kifejezOkészségnek egyaltalin nem a biztatd, az igéretes, az értékes, vagyis a pozitiv irdnyd
valtozasair6l adnak hireket (Baldzs, 2001), hanem annak a nyilvanvalé romlasarél szélnak
(Wacha, 1996).

A mindennapi pedagdgiai gyakorlat arra figyelmeztet benniinket, pedagdgusokat, hogy
merjiik rogziteni: az utdnunk érkezd generdcidk szdkincse szegényesebb, a széhaszndlatuk
egyre pontatlanabb, helytelenebb (Szabd, 1994), a stilusuk 4arnyalatlan, pongyola (Laczké,
2005). Feltin6 méar a kozkeletli szavak, valamint az ismertség vonatkozdsaban eddig dltaldban
elterjedt proverbiumok jelentésének hidnyos ismerete is, péld4ul:

Aki masnak vermet 4s, sirdso lesz.
Aki masnak vermet as, pénzt kap érte.
Kevés vagy, mint mackésajtban a brummogas.
Tele van, mint a deles busz. stb.

Kétségtelen, hogy a didkok szdalkotisa leleményes, &m az egyhangi szdéhaszndlatukat,
ironikusnak vélt, valgjaban agressziv divatkifejezéseiket a durva, vulgéris stilus jellemzi,
hiszen nyilvdnvaléan tragidrak, rdadasul ezek egyre elterjedtebben vannak jelen egyarant a
fitk és a lanyok korében, ahol is meghokkenés, megiitk6zés nélkiil hasznilatosak. Mindezek
utdn ,,nem csoda, ha frasaikban a koznyelvi sz6alakok helyett is ezeket taldljuk, és 6k maguk a
»keveredést« észre sem veszik, hiszen természetesnek tiinik hasznalatuk szamukra” (Laczkd,
2007, 181. o.). Elmaradhatatlannak érzem — megdobbentd hatdsa miatt — az itt emlitett és
hivatkozott gondolatmenet melldl (Vasvari Zoltan miivelddéstorténész adatgytijtésébdl) ezt a
tanar—didk véleményvaltast:

— Kedves didkok! Igaz, hogy a szdékincsetek rendkiviil szegényes,
stilusérzéketek pedig nincs?
— Egy f*szt!

Az anyanyelv-pedagégia és a nyelvi norma alakitdsdnak szempontjait alapul véve
hatdrozottan ki kell jelentenem: a didknyelvkutatds friss adatai azt tiikkrozik, hogy a tanuldk
beszédének, beszédkultirdjuk alakuldsanak tdj torekvései, jelenségei, kibontakozasi irdnyai,
valamint anyanyelvi ismereteik drdmai fogyatkozdsa a beszédmiveltségiikre, az
iraskészségiikre, a helyesiras-tudasukra, nyelvi kifejezOkészségiikre (verbdlis stilusukra)
hatranyos, karos, sot koros hatasu. Kovetkezzék egy rovid leltdr a magam adatgyiijtéseibol
(H. Téth, 2007), masok megfigyeléseibol (Hangay, 2007), kutatdsi eredményeibdl (Laczkd,
2007):

e Jellemzo6 az ékezetek torzitdsa, elhagydsa.
e Gyakran nem érzékelik az irasjelek altalanosan elfogadott szerepét.
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e Az irasjelfajtdkat inkabb az emotikonok (az érzelmeket jelold, illetdleg kifejezo,
piktogramszeru feliratok helyett alkalmazott eligazito, tdjékoztaté dbrak, mosolyjelek
és/vagy hangulatjelek) készitésére haszndljdk. Ezek a megolddsok mar érettségi
dolgozatokban is sorra feltiinnek.

e FEgyre gyakoribbak a betli- és szdmkombinicidk; a roviditések utdni {rdsjelek
elmaradésai.

e Altaldnossa viltak az egybe- és kiilonirasi hibaik.

e Roviditéseik nem egységesek, els@sorban egyénieskeddk, és ezek mar rendszeresen
jelen vannak az frdsbeli munkdikban is, nem egyszer érettségi dolgozatokban is.

e Szolkincsiikben, nyelvi-stilusbeli megnyilvdnuldsaikban egyre inkabb elmarad az
ugynevezett nyelvhaszndlati disztingvacio, és ezt természetesnek is tartjak, sot nyelvi
diszkriminicidénak mindsitik a figyelmeztetést, a fegyelmezést, illetoleg a felhivést az
ugynevezett nyelvi norma kovetésére.

e Erobteljesen terjed a ¢ hangunk hétrdbb, vagyis nem a felsé fogmederben torténd
képzése (adtam — ad/"am).

¢ A hangzdink természetes idotartama elleni vétségek egyike a fiilsértd beszédiram.

e Terjedoben a szélam- és mondatvégek felkapasa, az ugynevezett kunkorodd
hanglejtés.

e A zartsz4ju beszéd ellen sajnos mdr a tantermekben sem hallani tiltakozast, a probléma
kezelésére vonatkozé javaslatokat.

A szdkinccsel Osszefiiggd hibdk mennyisége és mindsége olyan aggaszté mértékben
novekedik, hogy ezek elérték mdar azt a szintet, amely a megértést, vagyis a csatornazaj-
mentes kommunikécidt, tehat az egylittmiikodést, a kapcsolatot nehezitik. Sokszor érezhetjiik
azt, hogy didkjaink beszédének és irdsdnak a megértéséhez kiilon szotar sziikséges.

Mit tegyiink azokkal a kis tanitvdnyainkkal, kiskamasz tanuldinkkal és félszeg kdzépiskolai
didkjainkkal, akik batortalanok, beszédgatoltak, onismeret-deficitesek, s a hatékony tanuldst
lehetové tevd® alapvetd tanulds moddszertani praktikdkkal (lasd: Mezd, 2011) sem
rendelkeznek? Fel van-e késziillve pedagdgustirsadalmunk igen népes és szines vildgu
gyermekeink tanitidsdra, nevelésére? Rendelkeznek-e tanitéink, magyartandraink olyan
nyelvpedagégiai attitliddel és moddszertani kultdrdval, hogy eredményesen tudjdk végezni a
gyermekek magyar mint 4llamnyelvvel kapcsolatos nyelvi képzését a magyar nyelv
normdinak megfelelden, vagy itt is inkdbb a struccpolitika, az dgynevezett politikai korrektség
santasidga nyilvanul meg?

Itt fonddnak egybe jelen tanulmany eddigi szdlai egyetlen f6sodorba, jelesiil a
proverbiumokkal megizesitett nyelvhasznilat, a proverbiumok megértése és alkalmazisa
vonatkozdsdban. Maris rogzitsiik: mivel nem tekinthetjiik reprezentativ adatmeritéstinek azt
az adattdrat, amelyik megjelenik jelen tanulményban, ezért elsdsorban a kutatéi figyelem
eldterébe allitandd problémadra - a proverbiumokkal koriilvett szovegértés iligyére - kivanjuk
irdnyitania figyelmet.

Az aldbbiakban bemutatdsra keriild vizsgdlatban egy megyeszékhelyl, két (angol és
testnevelés) tagozatot is mikodtetd dltaldnos iskoldba jaré 3-6. évfolyamos didkokra
fokuszalunk. A vizsgélatba bevont 415 (9-10 és 11-12 éves) tanulénak a vélaszai alapul
szolgdlhatnak a tovabbiakban, amikor olvasmdny- és proverbium-megértéssel foglalkozé
szakdolgozdk, alkalmazott nyelvészeti kérdéseket elotérbe allité doktoranduszok kitekintenek
a szovegértés-kutatdsnak erre a lehetOségére is. Tegyék is meg, mert a kiillénleges bandsmaéd
pedagégidjaba feltétleniil beletartozik a nyelvhaszndlat-vizsgilat, a tarsadalmi csoportok
verbalitdsdnak kutatdsa.

Adataink, tovdbbd bizonyos kovetkeztetéseink megfogalmazdsidhoz figyelembe vett
kiindul6pontjaink szdzalékos adatok, melyek mindenekel6tt irdnyvonalakat, tovdbbi
hipotézisek kimunkaldsdhoz elévehetd tényeket, meglatasokat jeleznek.
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Eloljaréban ezt rogzitsiik: e vizsgdlat ,probafiirdsnak™ tekinthetd, melynek célja a
szovegértés és a proverbiumok értése, megértése vonatkozasidban a jovOben megvaldsithatd
tovabbi kiterjedt, rétegzett kutatdsok segitése.

Mi a kozmondas?

A konyvtarnyi szakirodalomban szdmos figyelemre mélté6 meghatirozasra bukkanha-tunk e
mufajjal kapcsolatban. A tiizetes elemzés felszinre hozta azt a tényt, miszerint a kutatdk
legtobbje a kozmonddsok torténeti vizsgdlatdval foglalkozott, mdsok szemantikai
(jelentéstani), tovabba funkciondlis-pragmatikai (haszndlattal Osszefiiggd), vagy szintaktikai
(mondattani) szempontokat valasztottak.

Permjakov szerint az ebbe a miifajba tartoz6 alkotasok ,,miivészi értékkel” rendelkeznek,
ezaltal nyilvdnvaléan az ,esztétikai jelenségek” korébe szamitddnak (Permjakov, 1979).
Vannak, akik napjaink nyelvészeti és irodalomelméleti kutatdsait felhasznilva erdsen vitatjak
ezt a nézetet, mivel ugy gondoljdk, hogy a szépirodalom a nyelvnek nem sajitos valfaja,
hanem haszndlata. Ennek nyoméan megfogalmazhatd, hogy nem miivészi szandék, illetdleg cél
motivalja a kozmond4s hasznéldjat, vagyis az adét (a kédolot), sét a kozmondas befogaddja (a
vevO) sem var miivészi hatdst ettdl a miifajtél. Az itt vazolt gondolatmenetnek a summézata
az, hogy az esztétikum sajitos viszony a verbdlis kommunikdciéban. Ugyanakkor az is
nyilvanvald, hogy a kdzmondés a poétikai sz6vegmi (a szépirodalmi alkotds) részévé valhat,
a4m ebben az esetben a konkrét szovegosszefiiggésben masodlagos jelenlétrol szélhatunk.

Dundes funkciondlis elemzésen alapulé megldtisanak a lényege szerint a kdzmonddas
legaldbb egy leiré alkotéelembdl, azaz ,topic™ és ,,comment” kapcsolatabdl 4ll, tudniillik a
legrovidebb kézmonddsnak is legalabb két sz6t sziikséges magaba foglalnia (Dundes, 1975).

Scott volt az, aki arra vildgitott rd, hogy a kdzmondés egyetlen propoziciébdl szervezddik
(Scott, 1969).

Szemerkényi Agnes ekképpen summaz: ,,a kézmondas olyan hagyomdanyos propoziciondlis
megéllapitds, mely legaldbb egy »topic«-bdl és egy »comment«-bdl Osszetevodd leird
alkotéelemet magaban foglal” (Szemerkényi, 1988, 216. o.).

Anyanyelv- és irodalompedagégiai szempontok alapjan igy foglalhatunk 4llast a
kozmonddasrol (H. Téth, 1998):

® arovid terjedelmdi,
sokszor élces, ironikus, ginyolddo,
a jelentését nem sz0 szerint értendd mifaj,
a festoi dbrazolds eszkozeivel is él,
ritmikus, rimes szentencia,
amelynek a megértéséhez nem sziikséges magyarazat.

»Szdjhagyomdnyozod6 koltészetiink kisebb terjedelmii alkotdsai kozott taldljuk a
kozmondésokat. Néprajzkutatdk szerint ezek mogott is valamikori esemény all, vagyis egy-
egy torténet rajzolddik ki, ha mondjuk Oket. Az eredeti torténet azonban iddvel elfelejtodik,
teljesen a mult homdlydba vész, a tanulsdg viszont megmarad, s atértelmezodik. A kézmondés
ismeretlen szerzdjli alkotds, dllandésult mondat, amely kozkeletli igazsagot, életbdlcsességet
fejez ki leggyakrabban prézai formaban, benne gyakorta az alliterdci6 is fokozza a zeneiség
érzetét” (H. Téth, 1998, 16. o.).

Mi a szdlas és a szolashasonlat?

Mindenekeldtt kozosségi, szdjhagyomany tutjan terjedd alkotds. A terjedelme székapcsolat,
illetdleg mondat, lényegileg dallandosult kifejezési formédnak nevezhetd, amelynek a
megértéséhez gyakran magyardzat sziikségeltetik, vagyis hozzdmondand6 a maga
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(keletkezés)torténete. Altalanos egyetértés alakult ki abban a tekintetben, hogy nem jellemzi
annyira tanito jelleg a szolast és a szdldshasonlatot, mint a kozmonddst. Mufaji tekintetben
kevertnek mondhatd, mert epikus helyzetet, eseményeket idéz fel, mikdzben erkdlcsi tanitast
hordoz. Kiilonosen a széldshasonlat vonatkozdsdban otlik szembe az egyszeri eseményre
utalds mellett a magyarazat jelleg.

A szélasokban és a széldshasonlatokban is gyakorta csendiil rim. Stilisztikai szempontbdl
egyrészt a parhuzamossdg, masrészt a metafora, tovdbbd a szinekdoché szerepe a jelentOs
ezekben a miifajokban, mivel a sz6lds és a szodldshasonlat is példazat jellegli altalanositas.
Megallapithatjuk azt is, hogy olykor a taldlés kérdésekkel rokonithatéak.

Elsésorban a sz6ldsokrél emliti meg Szemerkényi Agnes, hogy ezek a megjegyzett
koltészetben (népkoltészetben) tekintélybetoltok is lehetnek (Szemerkényi, 1988).

Az ismert és kevésbé ismert széldshagyomdny faggatdsa nyomén kivilaglik, miszerint igen
terjedelmes az id6joslo, a népi meteoroldgia korének, valamint a haldszatnak, tovdbba a
vadészatnak a sz6lds- és szélashasonlatkincse.

A proverbiumok e gazdag vildgdbdl a kozmondasokra, a sz6ldsokra és a széldshasonlatokra
irdnyitottam a fentiekben és irdnyitom a tovdbbiakban is a figyelmet, mert azt tapasztalom,
mintha megkopott volna a jelentdségiik, mintha sziikiilt volna a hasznélatuk kore napjainkban.
Ebben a rohamos él6szébeli kopdsban, elfelejtésben a felgyorsult élettempdt, a vartndl is
eroteljesebben megmutatkoz6 felszinességet, a multt6l valé mind erdteljesebb elfordulést, a
jelen pillanatnyi, vélt értékeinek a megragaddsat szokds emlegetniink. Kétségtelen, hogy az
életforméak rohamos fejlédésen, valtozdson mentek és mennek keresztiil, igy a kordbbi értékek
megorzésére, tovibbaddsdra, hagyomanyoztatdsara sajnos mind kevesebben véllalkoznak (H.
Téth, 2016).

Els6sorban az 1-4., tovabbd még az 5-6. évfolyamokon haszndlatos taneszkozokben
(tankonyvekben, munkafiizetekben stb.) bukkanhatunk tobb-kevesebb kdzmonddasra, széldsra
és szOlashasonlatra. Lényeges: mara — éppen az egytankonyviség, vagy egyentankdnyviség
rendkiviil idejétmalt vildgdban — még dramaibban csokkent a proverbiumok szdma, témakére,
mindsége. Errdl még kiillondsebb vizsgilatot sem sziikséges végezniink, elegendd csak
belelapoznunk ezekbe a tankdnyvekbe és munkafiizetekbe.

Erdekes és felettébb kivanatos, sét hasznos kutatdsul kindlkozik annak a felderitése, hogy a
2012 elotti rendkiviil széles kindlatd tankOnyvpiacon az egyes tankonyvcsalddok miféle
proverbiumokat alkalmaztak, e miifajok koziil nyelviink ékkovei: a kozmonddsok, a széldsok
és a sz6lashasonlatok milyen gyakorisdggal voltak jelen, melyek is ezek, és mi volt/lehetett az
adott tankdnyvcsaldd szerzdinek a szandéka a vélasztott példaanyag felidézésén til (H. T6th,
2011). Az akkori id6k példaértékli taneszkoz-kindlatdbol a Mozaik Kiadd 1-4. évfolyamosok
— anyanyelvi miiveltségét alapoz6, kondiciondld — munkéltaté tankonyvei nem véletleniil
orvendtek Kkitiintetett népszertiségnek gyerekek, tanitok és sziilok koreiben egyarant. A két és
fél évtizeden at méltdn kedvelt, a kommunikiciés-magyar nyelvi kultirat fejlesztd, dr.
Galgdczi Laszloné nevével fémjelzett Magyar nyelv munkéltaté taneszkdzok kovetkezetesen
sokféle megkozelitésben tartdk a kisgyerekek elé ismert és megismerésre méltd
kozmonddésainkat, széldsainkat, szoéldshasonlatainkat (dr. Galgécziné, 2007; 2008a,b,c,d;
2009a,b). Ugyancsak a Mozaik Kiad6 taneszkozfejlesztd tevékenységét dicséri a Foldvari
Erika és alkotdtarsai tudatosan és koriiltekintden elkészitett, integracids aspektusi Magyar
nyelv és irodalom tankonyvcsalddjai, amelyek mindegyikében olyan bdséggel jelennek meg
kdzmondds-, sz6lds- és széldshasonlatkincseink, hogy ezek egybeszerkesztésével akar 6nallo
proverbiumkdétetet is készithetne a Mozaik Kiad6 (Foldvari, Lassiné és Csizmazia, 2011;
Foldvari, 2011a,b,c).

Megkeriilhetetlen annak szdmbavétele is, hogy tanitéink mellett (elsGsorban magyar-)
tandraink mikor, miért, miféle beszédhelyzetekben mondjdk, alkalmazzik, magyardzzak
kozmonddésainkat, szdldsainkat és szdldshasonlatainkat. Ne hallgassuk el az alkalmassagi
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vizsgdkon, a szemindriumi foglalkozdsokon, a tanitisi gyakorlatokon szerzett tapasz-
talatainkat arrdl, hogy alig fordulnak eld, vagy egyaltalan nem is taldlhatéak a pedagdgus-
jeloltek szd- és irasbeli megnyilvdnuldsaiban az altalam most kiemelt proverbiumfajtak. A
teenddink egyértelmiiek: példamutatéan, szenvedélyesen, a beszédhelyzetnek megfelelden,
szégyenkezés nélkiil élniink kell kdzmondésaink, széldsaink, szdldshasonlataink szellemi,
nyelvi, stilisztikai és erkolcsi értékeivel.

Vizsgalat

Egy vidéki, megyeszékhelyli varos angol és testnevelés tagozatd altaldnos iskoldja nydjtott
lehetOséget annak a megtapasztaldsara, hogy az ott tanulé 3-4. és 5-6. évfolyamos didkok
miképpen boldogultak egy-egy kijelolt szoveggel és az azok mellé vélogatott
kozmondésokkal, széldsokkal, széldshasonlatokkal, vagyis képesek-e az adott munkalapokon
kozolt mesék és monddk vildgat, valamint e mesék és monddk erkolcsi tanulsdgat
proverbiumfajtidkkal megragadni. A prébakutatidsba bevont 5-6. évfolyamosok esetében
vizsgdlatunk arra is kitért, hogy meg tudjék-e, illetdleg milyen szinvonalon tudjik
megindokolni vélasztdsukat az adatgylijtésbe bevontak. Szandékaink mogottese egy-egy
feltételezés koriiljardsa mellett a tapasztalatgyiijtés, tovdbb4d nagyobb populdcién torténd
vizsgdlédds elokészitése volt.

Minta

Abban a kutatdsban, amelyr6l az aldbbiakban sz6lunk, a harmadik évfolyamon 99, a
negyedik évfolyamon 103, az 6todik évfolyamon 97 és a hatodik évfolyamon 116 ndvendék,
azaz 415 tanul6 vett részt. Ezen adatgytijtés idején:

e nem vizsgiltuk a kutatidsban résztvevd tanitok és a magyartandrok proverbium
ismeretét;

e nem tettilk nagyité6 ald a tanuldk részletes, a kézmonddsokkal, a széldsokkal és a
sz6lashasonlatokkal kapcsolatos ismereteit;

e nem tdjékozédtunk a hattérvaltozok (példaul: csalddi koriilmények, nemek,
olvasottsdg, olvasmanymotivacidk stb.) vonatkozasiban;

e nem listdztuk az adatszolgdltatd novendékek tankonyvcsalddjaiban fellelhetd, az
altalam itt kiemelt miifajokat.

E tényezOket, szempontokat azért célszerii hangsilyozni, mert egy nagyobb népesség
bevondsdval végrehajtand6é proverbium haszndlat kutatisakor szembesiilhetiink a felszinre
keriilo6 mélyebb igazsigtartalmakkal a koOvetkeztetések drnyaltabb megfogalmazasa
érdekében.

Jelen szovegek és proverbium fajtdk megvalasztdsa, valamint dsszehangoldsa néz6ponton-
ként, tovabba felkésziiltségtol, értékitélettdl, feladatirdi tapasztalatoktdl fliggden mddosulhat,
valtozhat, sot erételjesen el is tériilhet az itt alkalmazottaktdl.

Moédszer

A vizsgilati személyeknek felvezetd utasitist adtunk, majd 3-4. évfolyamosoknak tanitd
jellegli mese szovegét, 5-6. évfolyamosoknak monda szovegét olvastik el, majd az altalunk
megadott sz6lasok, széldshasonlatok, ké6zmondasok koziil a tanuldknak aldhdzéssal kellett
kivélasztaniuk, hogy melyik illik legjobban az olvasmédnyhoz. 3-4. évfolyamos tanuléknak
nem kellett megindokolniuk a vdlasztisukat, az 5-6. évfolyamos didkoknak azonban
indokolast is kellett adniuk. Az 1-4. melléklet foglalja 6ssze az évfolyamonként adott
instrukcidkat, olvasméanyokat és valaszthaté proverbiumokat.
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Eredmények
A 3. évfolyamos tanulok eredményeinek elemzésekor mindenekel6tt tekintsiink a kiszemelt
kozmondésok, sz6ldsok és sz6lashasonlatok jelentésrétegei mogé (vo.: 1. melléklet):

e Aki délig eb, kutya az délutdn is. (Aki déleldtt nem iparkodik, annak bizony délutdn
sem vehetik hasznit. Ertelmezhetd tdgy is ez a kozmondds, hogy a hitvany,
semmirekell6 ember vénségére, oreg kordra sem javul meg.)

® A bolcs ember mindeniitt otthon van. (Az életrevald, okos, tehetséges, vallalkozd
szellemii ember mindeniitt megtaldlja a szdmitdsat, vagyis jol érzi magét, ugyanis
mindeniitt feltaldlja magat.)

® Boldogsiagot nem lehet pénzen venni. (Ez a k6zmonddas arrdl a nézetrdl tuddsitja az
olvasét, hogy a gazdagsdg 6nmagédban nem teszi boldogga az embert.)

o fgéret szép sz6, ha megtartjak, ugy j6. (Teljességgel vildgos a mordlis gondolat: az
elhangzott igéret csak tgy ér valamit, ha teljesitik is, azaz aki megigért valamit,
teljesitse azt.)

e Kedvetlen, mint a lucskos Osz. (Régies hangulati széldsmonddsunk valdjdban
helyzetmondatként €1, mivel egyértelmiien d4brdzolja a rossz hangulatot, a
kedvnélkiiliséget, a reményteleniil szitdld, alattomosan 4ztaté es6tdl megszomorodott
embert. A ’lucskos 0sz’ a véget nem ér0 banat metonimidjaként is felfoghatd.)

Az emberi jellemvonds vagy viselkedésmoéd (= a: Aki délig eb, kutya az délutdn is.), a
bolcsesség (= b: A bolcs ember mindeniitt otthon van.), a boldogsdg (= ¢: Boldogsdgot nem
lehet pénzen venni.), az igéret (= d: Igéret szép sz6, ha megtartjak, Ggy j6.) és a hangulat (= e:
Kedvetlen, mint a lucskos 6sz.) motivumok tarulnak fel az altalunk vdalasztott proverbium-
darabokb6l. Nagy kérdés, hogy értették-e a didkok a meséhez valogatott kdzmondasok,
sz6lasok, szdlashasonlatok jelentésrétegeit. Gondolkoddsra késztetd az is, vajon kelldképpen
helyénvaldak voltak-e a k6zolt életigazsdgok (H. Téth, 2005a).

Az 1. tablazatot szemlélve egyértelmien feltarult, hogy a ,,boldogsdg” motivumot ismerte
fel az olvasok tobbsége (52,59%).

1. tabldzat: 3. évfolyamosok eredményeinek dsszefoglaldsa

Kozmondasok, 3. évfolyamos csoportok (Iétszam) Egyiitt

szolasok, a) b) c) d) a)—d)

szolashasonlatok (24f6) | (25f6) | (26f6) | (24 fo) (99 f6)*
a) Aki délig eb, kutya az délutén is. 4 4 3 7 18 (15,52%)
b) A bolcs ember mindentiitt otthon van. 3 5 3 3 14 (12,07%)
¢) Boldogsdgot nem lehet pénzen venni. 12 17 18 14 61 (52,59%)
d) Igéret szép sz6, ha megtartjak, gy jo. 5 — — 1 6 ( 5,17%)
e) Kedvetlen, mint a lucskos 0sz. 9 1 3 4 17 (14,65%)
Osszesen (vélasz) 33 27 27 29 116 (100,00%)

*Az a-e) valaszok elméleti és megfigyelt gyakorisaga szignifikinsan kiilonbozik (khi-négyzet = 80,810; df =4; p < 0,01)

Ugy tiinik, hogy a tanulék szdmdra vildgos: nem hasznos az élet értelmes munka nélkiil.
Természetesen tovdbbra is izgalmas kérdés marad, hogy alapos mérlegelést kovetden, vagy
pillanatnyi, rovid tartamd helyzetelemzés utdn vélasztottdk-e azt a proverbiumot, amit
aldhuztak a szoveg megértését igazolandd, avagy csupan megérzésbol, mindossze a szdveg
felszinét értelmezték a gyerekek, esetleg a torténet valamind hangulata befolydsolta az
adatkozloket. Megallapithat6 az is, hogy az angol (= a) jelt csoport) és a testnevelés (= d) jelii
csoport) tagozatos osztidlyok tanuldi batrabban (vagy éppen a bizonytalansdg okan?) tobb
valaszt is indokoltnak tartottak az dltalunk k6zoltekbdl.
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Figyelemkeltd a tények ismeretében az angolul tanulék hangulati bedllitottsdga, a
kedvetlenségre val6 érzékenysége. Taldn nem jarunk messze az igazsagtdl, amikor rogzitjiik:
szamottevo az esetlegesség, a véletlenszerliség a gyermekek elemzo, értelmezd, egybevetd és
valasztasra késztetd gondolkodédsdban. Errdl széltak a domindns valasztdl (¢ jeli példa:
52,59%) eltérd tények (47,41%). A két adattomb kozotti kiillonbség (5,18%) igen csekély. A
végsOd kovetkeztetés az, hogy etikai szempontbdl a mindenképpen vonzébb, kdvetenddbb
értéket jelolték meg ezek az angol tagozatos olvasok.

A negyedik évfolyamosak eredményeinek elemzésekor is induljunk ki az altalik valaszthatd
kozmondasokbdl (2. melléklet). Lassuk, mirdl is szdlnak ezek a kozmondidsok, szélasok,
sz6lashasonlatok:

e Sok lid disznét gydz. (A gyengébbek, ha sokan vannak, ha 6sszefogottabbak,
legydzhetik az erdsebbet. Arrdl van sz6 ebben a kdozmonddsban, hogy a sokasig
legydzheti, feliilmilhatja az egyetlen erdset.)

e Kecskére bizza a kdposztat. (Eppen arra biz valamely dolgot, értéket, aki pontosan ezt
akarja megszerezni, ennek a megdézsmaldsidra vagyodik. Felfoghat6 ennek a
kozmonddésnak a tartalma 1igy is, hogy egy teljesen megbizhatatlan valakire biz valami
jelentdset a johiszemii megbizé. Erthetjiik akképpen is, hogy a megbizott valéjiban
csak karokozo.)

e Jobb egy ludnyak tiz tydknyakndl. (Egyértelmii a mondategészben Osszehasonlitott
értékek kozotti kiilonbség, vagyis nem elsdsorban a szimossdg, hanem a tartalmassag,
a min6ség a kivdnatosabb, a fontosabb.)

e Amit ma megtehetsz, ne halaszd holnapra! (Ez a kozmondds arra int, hogy
szerencsésebb, helyesebb a dolgokat azonnal, de legaldbbis idejében elvégezni,
elintézni. Szokds akként is vélekedni, hogy amit meg kell tenniink, azt legjobb azon
melegében elvégezniink.)

® A hazug embert hamarabb utolérik, mint a sinta kutyat. (A hazug, csalard embert
eldbb-utébb leleplezik. Az dlnoksdg, a hamissdg hamar fényre deriil.)

Ezen a mér6lapon az olvasandé tanitd jellegli meséhez valogatott proverbiumok koziil
egyértelmiibben, megnyugtatébban szemelhették ki a tanuldk az igazsigérzetiiket kifejezd
példat, illetdleg példdkat (H. Téth, 2005b). A nagy szdmok mind a b) jeli (Kecskére bizza a
kaposztat. = 52,28%), mind az e) jelt (A hazug embert hamarabb utolérik, mint a santa kutyat.
=40,10%) kézmondés esetében arrdl tuddsitanak, hogy megértették a gyermekek a szovegmii
tanitdsat, majd ehhez magabiztosan vélasztottdk a fabuldval Osszehajld, életbolcsességet
kifejezé megéllapitast (2. tdbl4zat).

2. tdabldzat: a 4. évfolyamos tanulok eredményeinek dsszefoglaldsa

Kozmondasok, 4. évfolyamos csoportok (Iétszam) Egyiitt
szolasok, a) b) ©) d) a)—d)
szélashasonlatok (25 fo6) (25 £6) (26 f6) | (27 f6) (103 f6)*
a) Sok lid diszn6t gyoz. — — — 2 2 ( 1,02%)
b) Kecskére bizza a kdposztit. 25 25 26 27 103 (52,28%)
c) Jobb egy ludnyak tiz tytiknyaknal. — 1 1 — 2 (1,02%)

d) Amit ma megtehetsz, ne halaszd

2 7 1 1 11( 5,58%)
holnapra!
e)A l,lazug em,bert hamarabb utolérik, mint 21 18 16 24 79 (40,10%)
a sdnta kutyat.
Osszesen (vélasz) 48 51 44 54 197(100,00%)

*Az a-e) valaszok elméleti és megfigyelt gyakorisaga szignifikdnsan kiilonbozik (khi-négyzet = 233,939; df = 4; p < 0,01)
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Az egyéb adat (7,62%) elenyész6, inkdbb figyelmetlenségre, feliiletes olvasmanyértésre
vallo, ezt erOsitheti a b) csoportban a ,,munkavégzés” motivumot is elétérbe allité részadat. Az
itt tapasztalt erds egybehangzdsidg a mese f6 jelentésrétege és a proverbiumismeret kozott
nyilvdnval6, biztatd, de megnyugvasra nem adhat okot, mert ellendrzé adatgyljtést nem
végeztiink, tovdbba fenn 4dllhat az a vélekedés is, miszerint szerencsésebb valasztidsiak voltak
ezek a k6zmondasok, szdldsok, széldshasonlatok.

Az otodik évfolyamosoknak sz616 kozmondasok, szélasok, szoélashasonlatok és értel-
mezésiik:

e Nehéz fdba vigta a fejszéjét. (Nagy faba vagta a fejszéjét. Nehéz, az erejét is
meghaladé munkéba, vallalkozésba fogott.)

e FElég tig a vildg, elfériink benne. (Mindenkinek van, adott a lehetdsége az
érvényesiilésre, az eldbbre jutdsra. A vetélytirsak, illetdleg az ellenfelek is jol
megférnek egymds mellett. Lényegében nyugtatds kifejezésére vald, szolgild
helyzetmondat.)

¢ Ki mint veti dgydt, dgy alussza dlmdt. (Olyan a sorsunk, amilyenné magunk alakitjuk.)

e Ugy fogadd, amint koszonnek! (Ahogyan viselkednek valakik az emberrel, neki is
aszerint sziikséges cselekednie.)

e Konnyl azt az egeret megfogni, melynek csak egy lyuka van. (Szerencsétlen sorsu,
nehéz helyzetben levd, kiszolgdltatott emberre megfogalmazott szélasszerl
megéllapitis.)

Nemcsak az elolvasasra kijelolt mondat értették meg a vizsgalatba bevontak, hanem a fenti
proverbiumokkal is eredményesen szembesitették azt. Ezt a megdllapitist a tanuldk kozel
kétharmados (e: Konnyl azt az egeret megfogni, melynek csak egy lyuka van. = 68,69%)
proverbiumvélasztdsaval tdmaszthatjuk ald (H. T6th, 2005¢). A szovegmi ismeretében érthetd
annak a 12 ndvendéknek a dontése (12,12%), akik a d) jelii (Ugy fogadd, amint koszonnek!)
tanulsdghordoz6 helyzetmondatot is megjeldlték a kindlatbol. Taldn nem tévediink nagyot,
amikor megallapitjuk, hogy azok, akik az a) (Nehéz faba véigta a fejszéjét.), a b) (Elég tig a
vilag, elfériink benne.) és a c¢) jelzésti (Ki mint veti dgyat, gy alussza dlmat.) kozmondast,
szolast, sz6lashasonlatot vélték az elolvasott mondahoz erdsen kétédonek, nem gondolkodtak
helyteleniil (13,19%), hiszen nem elhanyagolhaté mozzanatok lelhetdek fel ezek kozott és a
tanulményozott szovegmii kozott. Osszességében erds tudatossdgot tapasztalhattunk meg az
itteni adatkozldink részérdl.

A 3. tablazat foglalja 6ssze, hogy az 6tdodik évfolyam 97 novendéke tanuldcsoportonként
melyik k6zmondast, sz6last, sz6ldshasonlatot vélte egybevagdnak a szemelvénnyel.

3. tdbldzat: az 5. évfolyamos tanulok eredményeinek osszefoglaldsa

Kozmondasok, 5. évfolyam / csoportok (Iétszam) Egyiitt

szolasok, a) b) c) d) a)—-d)

szélashasonlatok (20 f6) (23f6) | (27f6) | (27 f6) (97 f6)*
a) Nehéz faba vigta a fejszéjét. 1 2 — 3 6 (6,06%)
b) Elég tig a vilag, elfériink benne. 3 1 1 1 6 (6,06%)
¢) Ki mint veti 4gy4t, Ggy alussza dlmat. 3 1 2 1 7 (1,07%)
d) Ugy fogadd, amint kdszonnek! 1 1 1 9 12 (12,12%)
e) Konnyii azt az egeret megfogni, melynek csak 12 18 25 13 68 (68,69%)

egy lyuka van.

Osszesen (vélasz) 20 23 29 27 199 (100,00%)

*Az a-e) valaszok elméleti és megfigyelt gyakorisaga szignifikdnsan kiilonbozik (khi-négyzet = 147,919; df = 4; p < 0,01)
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Ezek utan tanulsdgos, miképpen magyaraztdk az otodikesek a korpuszhoz vélogatott
proverbiumokat (4. tdblazat). Mind a ndvendékek kiemelte motivumok, mind az értékitéleteik
Osszhangban vannak a szemelvénnyel €s a felfogdsom szerint hozzarendelt példakkal. Nincs
durva eltérés a tanuléi vélekedések és a fenti, altalunk kozolt kdzmondds-, sz6lds- és
szOlashasonlat-értelmezések kozott, tudniillik az adatkozlok egyértelmii magyarizata,
illetdleg magyarédzatvéltozata nyilvdnvaléan bizonyitja, hogy a tanul6k megértették a monda
cselekményét és emberi léthelyzetét, €s mindezt logikusan kapcsolédd/kapcesolhatéd
proverbiummal Osszhangba is tudtdk hozni. Az ,ez illik hozzd legjobban” vdlaszt
konnyelmiinek, az j) jeliit meggondolatlannak, felszines olvasmédny-megértésen alapulénak
tartom. Sajndlom, hogy hiarom didk nem fiz6tt magyarédzatot a proverbiumvalasztdsidhoz.

4. tdabldzat: az 5. évfolyamosok dltal adott indokldsok

. - . S5.a 5.b S.c 5.d Egyiitt
Tanul6i magyarazatvaltozatok (20 £6) (23 £6) (27 £6) (27 £6) o7 £6)
a) Erezte Thokoly a cselt, a veszély | 1 _ 3 5
kozelségét, mégis vallalkozott az ttra.
b) Ez illik hozz4 legjobban. — 1 1 — 2
c) Nagy a vilag, elférnek benne az dlnok és
- < 2 — 1 1 4
a j6 emberek egyarant.
d) Ahogy kezdiink valamit, ugy is
fejezddik be, tehdt ne lepddjiink meg a
kudarcunkon! Ha meggondolatlanok 1 1 - 1 3
vagyunk, ne lepddjiink meg a
kudarcunkon!
e) Ki ahogyan cselekszik, Ggy szd-moljon 5 _ _ _ >
a kovetkezményekkel!
f) J6l, szivesen fogadta a vendégla-tast, de
becsaptak, vagyis kimutattdk a foguk 1 1 1 7 10
fehérjét.
g) Nem jar nyeréssel, sikerrel minden | _ _ _ 1
tettiink.
h) Konnyen foghattak el, mert védte-len
(egyediil) volt, nem volt menekii-1ési 5 8 13 8 34
lehetdsége.
i) A tuleroﬂ(a csalardsdg, a csel, a ha- 6 9 13 5 33
talom) gydzte le.
j) Thokolynek sikeriilt megmenekiil-nie. — 1 - 1 2
k) Nem indokolta a valasztasat. 1 1 — 1 3
Osszesen (= a—k-ig) 20 23 29 27 99

A 6. évfolyamosok eredményei: els6ként most is tekintsiik at, hogy mirdl is vallanak a
kijelolt kozmondasok, sz6lasok, széldshasonlatok:

e Aki masnak vermet s, maga esik bele. (Aki masnak akar bajt szerezni, ezzel gyakran
épp magat keveri vagy juttatja bajba.)

® A jo pap is holtig tanul. (Mindig tapasztal, tanul valami djat az ember. Senki sem olyan
bolcs, hogy ne kellene még tobbet tanulnia, tudnia. Sokdig tanul valaki, mégis ostoban
vagy tudatlanul vagy tanulatlanul hal meg. Sosem mondhatjuk, hogy mdar nincs
sziikségiink tobb tanuldsra, mindig tanulhatunk valami djat.)

e Két malomkd kozt 6rlédik. (Kinos helyzetben van, mert két, egymadssal
osszeegyeztethetetlen kotelességnek kell eleget tennie.)
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e Kicsi a bors, de erds. (Kis termetli vagy jelentéktelennek tiind, 14tsz6 ember is lehet
erds, illetdleg tehetséges. Aprd, jelentéktelen dolog, {igy is okozhat nagy nehézséget,
kellemetlen helyzetet.)

e Bizik benne, mint a kutydban a nyul. (Egydltaldn nem bizik benne. Ez ginyos, tdji
valtozat.)

Amint az 5. tdbldzatban lathat6, az adatkozIdk jelentOsebb része, tobb mint a fele (59,83%)
nem értette meg, illetéleg rosszul értelmezte az e) jelii példat (Bizik benne, mint a kutydban a
nyul.). Mélyen elgondolkodtatd, miképpen dontéttek igy a ndvendékek, vajon mi lehetett a
rendezdelviik. Kétségteleniil a ,,bizalom” motivum az egyik legerdsebb tényezdje e monda
erkolcsi értékeket hordozé szintjének, ugyanakkor nyilvdnvalonak kellett lennie a ,.kutya” és
a ,nydl” viszonydban megfogalmazottaknak, ezért tarthaté felszinesnek a tanuldk
olvasmanymegértését. A vizsgilatba bevontak alig harmada (25,64%) jutott el az olvasasnak
egy magasabb szintjéig, vagyis a szovegmiibe foglalt informdciénak kiils6 adatokkal vald
kritikai egybevetéséig. A testnevelés tagozatos d) és a nem tagozatos c¢) jelli tanulécsoport
valasztasa (a: Aki mdsnak vermet 4s, maga esik bele.; és d: Kicsi a bors, de erds. példik)
bizonyult a leginkdbb helytdllénak (36,75%). Kivaltképpen a c-sek szovegértd, elemzd,
értékitéletet alkot olvasdsa tarthatd biztatonak. Nem hallgathat6 el az a meglatds sem, hogy a
proverbiumok vildga irdnt kevéssé motivélt adatkzlokkel volt dolgunk (H. Téth, 2005¢).

Az 5. tédblazatbdl foglalja 6ssze, hogy a hatodik évfolyam 116 ndvendéke tanuldcsopor-
tonként melyik kozmonddast, szdldst, szoéldshasonlatot vélte Osszhangban levonek a
szemelvénnyel.

5. tdbldzat: a 6. évfolyamos tanulok eredményeinek Osszefoglaldsa

Kozmondasok, 6. évfolyam/osztalyok (Iétszam) Egyiitt
szolasok, a) b) c) d) a)—-d)
szolashasonlatok (30f6) | (25f6) | (30f6) | (31f6) (116 f6)*
a) Aki masnak vermet 4s, maga esik bele. 2 1 17 10 30 (25,64%)
b) A j6 pap is holtig tanul. — 1 1 1 3 (2,56%)
¢) Két malomk®é kozt 6rlodik. — — — 1 1 (0,85%)
d) Kicsi a bors, de erds. — 2 2 9 13 (11,11%)
e) Bizik benne, mint a kutydban a nyl. 29 21 10 10 70 (59,83%)
Osszesen (vélasz) 31 25 30 31 117 (100,00%)

*Az a-e) valaszok elméleti és megfigyelt gyakorisaga szignifikdnsan kiilonbozik (khi-négyzet = 138,513; df = 4; p < 0,01)

Mindenképpen figyelemremélté lehet, hogyan is értelmezték a vizsgdlatban szereplok a
szemelvényhez adott proverbiumokat (6. tdblazat).

Osszegezésiil

E tanulminy nyelviink jelentds gazdagsdgi idiomdirdl, djabban elterjedd szakszodval:
frazémadirodl, elsOsorban is a proverbiumok korébdl valé k6zmondasokrol, a szélasokrdl és a
sz6lashasonlatokrdl kivdn tovdbbgondolandd, tovédbbfejlesztendd korképet véazolni az
anyanyelv-pedagdgiai gyakorlatot segitése érdekében. Kozelebb kivantuk hozni a tanitok és a
magyartandrok problémaérzékenységéhez a kozmonddsok, a széldsok, a széldshasonlatok
tigyét mind a definidlds, mind az alkalmazds korében. Vizsgilatunkban 3-4. és 5-6.
évfolyamokon konkrét tanulécsoportokat (16 osztalyt, 415 f6t) szembesitettiik tanité jellegli
mesékkel és monddkkal, valamint az ezekhez kapcsolt proverbiumokkal (k6zmondésokkal,
szblasokkal, szélashasonlatokkal).
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6. tabldzat: a 6. évfolyamosok dltal adott indokldsok

. - . 6.a 6.b 6.c 6.d Egyiitt
Tanul6i magyarazatvaltozatok (30 £6) (25 £6) (30 £6) (31 £6) (116 £6)
a) Aki csa}Pdat, ath,/ ne lepddjék meg, ha 2 1 12 8 23
veszt (felsiil, pérul jar).
b) Minden tettiinkbdl (j6 / rossz) tanul-
- 1 1 1 3
hatunk.
c) Két lehetdség koziil kellett védlasz-tania. — - - 1 1
d) A gyengébb sikere latvanyosabb, foleg,
< ) — 2 2 8 12
ha ésszel (furfanggal) parosul.
e) Az erdsebb bizik a gyengébben. 5 14 9 8 36
f) Furfangosnak (koriiltekintonek, 6- _
vatosnak kell lenni). 13 > 2 20
g) Fontos tudni, hogy kiben bizunk meg. 8 1 2 1 12
h) Nem bizhatunk senkiben. 3 1 1 - 5
i) Nem indokolta a valasztasat. — — 1 4 5
Osszesen (= a—i-ig) 31 25 30 31 117

Az eredmények alapjdn valamennyien - pedagégusok és kutaték - tinddjiink el, hol is
tartunk az ismeretlen szerzdjli koltészetiink e darabjainak ismeretében, értésében,
alkalmazasédban a tanitasi gyakorlat bizonyos szegmensében, jelesiil az olvasmanymegértés és
a proverbiumértés Osszekapcsoldsa terén. Adattdrunk segitheti a téma irdnt érdekldddket, s
batoritast adhat arra, hogy mind tobben vegyék kutatdsi problémaforrdsul a proverbiumok
anyanyelv-pedagégiai iigyét (a valogatast, a megmunkalast, az értésiik fejlesztését stb.). Azt
vildgosan lathatjuk, hogy bOven van tenni- és aratnival6ja a kutatéknak éppigy, mint a
gyakorlé pedagégusoknak (H. Téth, 2016b).

Hogy a nyelviink ékkoveinek — jelen tanulmény kiindulépontja nyomén: kézmond4saink,
sz6ldsaink, szdldshasonlataink — tovabbi csillogdsa koriil valéban 6rkddjiink, orkodhessiink
anyanyelv- ¢és irodalompedagégiai gyakorlatunkban, djabb és véltozatosan kidolgozott
tankonyvekre, tanitdsi segédletekre és kézikonyvekre is sziikségiink van (D. Kenedli, 2016).
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1. melléklet: a 3. évfolyamosoknak adott instrukciok, olvasmanyok és proverbiumok

A harmadik évfolyamosoknak (N = 99 f0) adott felvezetést, utasitist (= A) kovetden kozolt — tanitd jellegii —
mese (= B) és kozmondasok, sz6ldsok, szélashasonlatok (= C). A vélaszvdlasztast nem kellett megindokolniuk a
tanuléknak.

A) Gondolkodjatok! Vajon melyik kozmondds, szolds vagy szoldshasonlat illik legjobban erre az
olvasmdnyra? Hiizzatok ald az dltalatok helyesnek talélt vélaszt, esetleg valaszokat!

B) A favagé kiilonos kivansaga

Egy favdgé télen kinn dolgozott az erdén. Egyszer, amikor mdr ugyancsak elfdradt a nehéz munkatdl, dgy
beleszorult a fejszéje a fatorzsbe, hogy meg se birta mozditani. Hizta jobbra, vonta balra, feszegette, de a fejsze
csak nem mozdult. Megdiihodott a favdgo, s dgy orditott, hogy hangos lett téle az erdd.

Amint éppen igy zigolddott, egyszer csak eldlépett egy vén fa mogiil egy toporodott, rancos képii anyodka, s
igy szolt:

— Miért szidod a fdkat meg a fejszédet, amikor beldliik élsz? Taldn bizony azt kivdnndd, hogy munka nélkiil
legyen meg a kenyered?

Révagta erre a favago:

— Igenis, hogy éppen azt kivinom magamnak! Azt, hogy ami fdhoz csak hozzéaérek, az tiistént darabokra essék
szét!

Az anydka megcsovalta a fejét, de aztan rabolintott:

— J6l van, legyen tigy, ahogy kivanod! En a mandk Greganyja vagyok, és teljesitem a kivansagodat. Hanem te
lasd majd, hogy mennyi 6romod lesz benne!

Azzal visszalépett a vén fa mogé, s eltlint. A favdgé pedig odament ahhoz a fatérzshoz, amelyikbe a fejszéje
szorult, s probaképpen 6vatosan megérintette a kérgét. Hat, uramfia, abban a pillanatban négyfelé esett a vastag
torzs, a fejsze is kifordult beldle! Nagyot kacagott a favdgo, belerigott a fejszébe, s viddman indult hazafelé.
Utkozben mindjart el is tervezte, hogy vesz magénak egy csilingelé szant, egy par j6 lovat, s ezutan mindennap
csak kiszankdzik az erdobe, megérinti a fakat, s mar rakja is a szdnra, és viszi a varosba eladni.

Hanem, ahogy belépett a hazaba, s faradtan lezottyent egy székre — a szék reccsent egyet, s Osszecsuklott
alatta.

Amikor meg fel akarta hiizni az otthoni facipdjét — hét a cip0 kettéhasadt a kezében.

Amikor meg benyult a szekrénybe tiszta harisnydért — recsegve-ropogva 0sszedolt a szekrény, csupa gyujtés
lett beldle.

Megszeppent erre egy kicsit a favdgo, no, sebaj — gondolta, s kihizta az asztalfiékot, hogy elévegye a kenyeret.
Akkor meg az asztal esett le nyekkenve a négy labarol.

Ekkor mdr csak egy vagya volt: lefekiidni, kipihenni ezt a kiilonds napot — de az agy deszkdi is szétestek alatta,
6 meg nekigurult a gerenddbdl meg deszkdbdl dcsolt falnak, s gy raddlt az egész hdz, hogy alig birt aléla
kikecmeregni.

Ilyenformdn hdza sem volt mdr. Kiment az erddbe, hogy ott hdljon, de dlmdban nekiddlt egy hatalmas
biikkfanak, s az is olyan iszonyu ropogéssal zuhant a foldre, hogy a favagd haldlosan megrémiilve orditott fel:

— De hiszen ne is tudjak én tobbé masképp fat vagni, mint a fényes fejszémmel meg a két karom erejével!

A toporodott, rdncos anyodka alighanem megszanhatta, mert az erddkeriild mdsnap litta a favdgét, amint kinn
dolgozott az irtdsban, dontotte a fakat, vidiman forgatta a fejsz€jét, és fiityorészve rakta olbe a széthasogatott
tuskodkat.

C) Szdlasok, szdlashasonlatok, k6zmondasok:
e Aki délig eb, kutya az délutan is.

A bolcs ember mindeniitt otthon van.

Boldogsagot nem lehet pénzen venni.

[géret szép sz6, ha megtartjik, gy jo.

Kedvetlen, mint a lucskos 0sz.
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2. melléklet: a 4. évfolyamosoknak adott instrukciok, olvasmanyok és proverbiumok
A negyedik évfolyamosoknak (N = 103 fo) adott felvezetés, utasitds (= A), (tanité jellegli) mese (= B), s
kozmondasok, sz6ldsok, széldshasonlatok (= C). A valaszvalasztdst nem kellett megindokolniuk a tanuléknak.

A) Gondolkodjatok! Vajon melyik kozmondds, szolds vagy szoldshasonlat illik legjobban erre az
olvasmdnyra? Hiizzatok ald az dltalatok helyesnek talélt vélaszt, esetleg valaszokat!

B) Miért alszik a medve télen?

Réges-régen tortént, amit most itt elmesélek, egy tavasszal a vildg leghatalmasabb rengetegének kozepén.
Valamennyi allat 6sszegytlt az erdei tisztdson, hogy megvélasszanak valakit, aki a méhkaptarakra feliigyel. A
méhecskék ugyanis panasszal fordultak az erdd lakéihoz, hogy valamiféle ismeretlen tettes a tdvollétiikkben
folyton dézsmalja a mézet.

Mindenki ott volt bizony, aki valamit is szdmitott az erdoben. Ott volt az ezermester harkdly, ott volt a réka, ott
voltak az 6zek, a farkasok, mert ebben a régi, mesebeli idében még békésen éltek egymds mellett valamennyien.
Egy hosszu fiilli nyuszi volt az értekezlet elnoke.

— Azért gylltiink itt 6ssze — pislogott dlmosan —, hogy kinevezziikk a méhkaptdrak Oriz6jét. Ugyan ki
véllalkozna erre a megtiszteld feladatra koziiletek?

A meghivottak kozott ott volt természetesen Miska medve is, vadonatdj pompds barna 6ltonyében. A nyuszi
kérdését néma csend kovette, senki sem sietett jelentkezni, mert hiszen mindenki éppen eléggé el volt foglalva az
erddben.

— Nos, hdt, ha senki sem véllalja — dormogte Miska medve —, én hajland6 vagyok meghozni ezt az dldozatot az
erdd lakéinak kedvéért!

Az egybegyliltek kozfelkidltdssal nevezték ki Miska medvét az erdei mézek orizéjévé. Méltosdgteljesen,
szorgalmasan latta el a feladatat — legalabbis ezt hiresztelte magardl —, mert barki merészkedett a méhkaptarak
kozelébe, mindenkit sorra elzavart. Mindez a nagy faradsdg hidbavalé volt mégis, mert a méhek ismét elmentek
az allatok tandcsahoz, és bejelentették, hogy érthetetlen médon mindennap kevesebb lesz a méz a kaptarakban.
Egyben azt is kérték, hogy mieldbb siirgdsen vizsgdljk ki az ligyet.

Egy reggel harom kikiildott: egy réka, egy nyul és egy veréb, anélkiil, hogy err6l Miskdt értesitették volna,
vératlanul megjelentek leltart csindlni. A veréb eldreropiilt, s méghozz4 olyan neszteleniil, hogy Miska nem vette
észre. Pedig, ha észrevette volna, biztosan abbahagyja a torkoskoddst, mert taldin mondanom se kell: 6 volt 4m a
méhkaptarak dézsmaloja!

A veréb sietve repiilt vissza, és mindezt iziben kozolte a rokdval meg a nyuszival. Ujra 6sszehivtak tehdt az
allatok tandcsdt, és az Osszes dllat jelenlétében megfosztottdk Miskdt a mézorzoi tisztségétdl. Sot biintetésbol
szadmiizték egész tavaszig a barlangjdba, ott kellett tartézkodnia egész télen 4t — ezt a bolcs itéletet hoztdk —,
hogy semmiféle Gjabb képésagot ne kovethessen el dkelme.

Azéta alszik — mert mi mast tehetne? — a medve télen a barlangjaban. Azonban hidba tiltottdk el a méztol, azért
6 bizony mégis szereti, és amikor csak hozzjuthat, nem veti meg még ma sem. Es ha csak teheti, j6l a
mézeskocsog aljdra néz manapsag is 6kelme.

C) Szdlasok, szdlashasonlatok, k6zmondasok:
®  Sok ldd disznét gydz.
Kecskére bizza a kdposztat.
Jobb egy lidnyak tiz tydknyakn4l.
Amit ma megtehetsz, ne halaszd holnapra!
A hazug embert hamarabb utolérik, mint a santa kutyat.
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3. melléklet: az 5. évfolyamosoknak adott instrukciok, olvasmanyok és proverbiumok

Az otodik évfolyamosoknak (N = 97 £6) adott felvezetés, utasitas (= A), monda (= B), illetve kézmondésok,
sz6lasok, széldshasonlatok (= C). A tanuléknak meg kellett indokolniuk, hogy miért azt a kozmonddst vagy
sz6last, avagy szdlashasonlatot valasztottdk a monda torténetéhez kapcsolva, amelyiket megjelolték a feladatlap
kinalatabol.

A) Gondolkodjatok! Vajon melyik kozmondds, szolds vagy szoldshasonlat illik legjobban erre az
olvasmdnyra? Huzzatok ald az altalatok helyesnek taldlt vdlaszt, esetleg vélaszokat! Indokoljitok meg a
dontéseteket!

B) Hétra van még a feketeleves!

Amikor a torok csillaga lehanyatlott, a basdk, a vezérek és a bégek mind egymast vadoltdk a sok vereségért, s
még jobban a magyar szovetségest: ldm, az okoz minden bajt!

Ezért, amikor a varadi basa Thokoly Imrét vendégségbe hivta, érezte a kuruc kiraly, hogy kozel a veszedelem,
de mit tehetett? Elment, tisztelgett a basanal, ahogy illett.

A basa pedig joltartotta a vendéget, de amugy torok médra. Ahogy a torok szokta: eldszor hizelgett, de azutdn
kimutatta a foga fehérét. Amikor eleget ettek-ittak, Thokoly Imre éppen bucsizkodott, de a vdradi basa felemelte
a hangjat, és fennszdval kialtotta:

— Hatra van még a feketeleves!

Amit levesnek mondott, az a feketekdvé a mai nyelven, de a basa akkor mégis mast értett rajta. Mast bizony,
mert ez a mondat mar nem Thokolynek szolt, hanem a janicsdrok agdjanak, aki mar lesben éllt. Az aga pedig
tudta, mit jelent a basa jelmondata, s néhdny janicsdrral berohant a terembe, Thokolyt erésen megkotoztette, és
fogsagba ejtette.

Thokoly késébb kiszabadult, de az 6 esete intd példa maradt a kortdrsak meg az utdkor szdmdra. Mert
mindmdig a vendégjog megsértésére, a csalirdsdg kelepcéjére emlékeztet ez a mondds: ,,Hdtra van még a
feketeleves!”

C) Szdlasok, szdlashasonlatok, k6zmondasok:
e Nehéz faba vagta a fejszéjét.
Elég tag a vildg, elfériink benne.
Ki mint veti dgyat, gy alussza dlmat.
Ugy fogadd, amint készonnek!
Konnyl azt az egeret megfogni, melynek csak egy lyuka van.
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4. melléklet: a 6. évfolyamosoknak adott instrukciok, olvasmanyok és proverbiumok

A hatodik évfolyamos tanul6knak (N = 116 6) adott felvezetés, utasitds (= A), monda (= B) és kozmondasok,
sz6lasok, szoldshasonlatok (= C). A tanuléknak meg kellett indokolniuk, hogy miért azt a kozmonddst vagy
sz6last, avagy szdlashasonlatot valasztottdk a monda torténetéhez kapcsolva, amelyiket megjelolték a feladatlap
kinalatabol.

A) Gondolkodjatok! Vajon melyik kozmondds, szolds vagy szoldshasonlat illik legjobban erre az
olvasmanyra? Hizzatok ald az dltalatok helyesnek taldlt vdlaszokat! Indokoljatok meg a dontéseteket!

B) A kisbojtar

A Nyirségben tortént, hogy a kurucok elfoglaltak egy falut. Ha elfoglaltdk, akkor a falu sz€lén mindjart tdbort
is vertek.

A labancok pedig két ravasz kémet kiildtek a tdbor felé, és a kémek az erd¢ stirlijében éppen arrél tanakodtak,
hogyan kémleljék ki a kuruc tébort.

Az erdd mellett Misi, a kisbojtdr legeltette a teheneket.

Amikor a slirib6l meghallotta a labancok suttogdsat, kozelebb ment, a kémek pedig természetesen észrevették.
De a két labanc csak kisfitinak nézte Misit, és bardtsdgosan széltak hozzd. Megkérték, vezesse el dket a kurucok
tdbordhoz, de ugy, hogy senki meg ne lassa a kozeledésiiket.

J6l van, Misi elvdllalta a vezetést, és megindult a két labanccal a kurucok tdbora felé. Vezette dket arkon-
bokron 4t, és addig jottek erre, haladtak arra, amig végiil a kisbojtdr a két labancot II. Rdkdczi Ferenc testérei
kozé vezette.

A testérok mindjért foglyul ejtették a labancokat, és vitték Oket a tisztek elé.

A tisztek kihallgattdk a kémeket. Megtudtdk t6liik, hogy a labanc sereg a kovetkezd napon fog tdmadni.

Masnap aztdn, amikor a labancok rohamra indultak, alvé kurucok helyett ugrasra kész sereget taldltak. A
kurucok koriilfogtdk az egész sereget, és kit levertek, kit elfogtak.

Misit pedig kitiintették, felvették a seregbe, és j6 katondt neveltek beldle.

C) Szdlasok, szdlashasonlatok, k6zmondasok:
e Aki masnak vermet 4s, maga esik bele.

A j6 pap is holtig tanul.

Két malomko kozt 6rlodik.

Kicsi a bors, de er6s.

Bizik benne, mint a kutydban a nyul.

39



