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Absztrakt

A mult szazad utolso éveitol egyre jobban hangsulyozzak a tarsadalmi integraciot az
europai unios allasfoglalasok (UNESCO 1995, Europa 1998), vagyis szorgalmazzak, hogy a
sajatos nevelési igényii gyermekek ne legyenek méltanytalanul megkiilonboztetve tarsaiktol,
kirekesztve tarsadalmi kozegiikbol (UNESCO 1995). Az integralt nevelést a kézoktatasban az
esélyteremteés, az esélyegyenlotlenségek csokkentésének eszkozeként tekintik (Mesterhazi,
2002).

Kutatasunkban integralt és szegregalt intézményben neveld-oktato pedagogusok (n=386)
kérdoives felmerésének eredményeit mutatjuk be az integracio kérdéskorével kapcsolatban,
kivancsiak voltunk arra, hogy mennyire befogadoak a szakemberek? Az eredmények azt
mutatjak, hogy a tobbségi iskolaban tanito pedagogusok jelentos hanyada, részben ért egyet
az integralt neveléssel- oktatassal az adott valaszok alapjan. Felkésziiltségiiket mindkét
intezmeényben tanito pedagogusok, valamint gyogypedagogusok nem tartjiak megfelelonek,
elegendonek az integralt nevelés-oktatas megvalositasahoz.

Kulcsszavak: integracio, szegregacio, fogyatékossaggal €16 személyek
Diszciplina: pedagdgia, gyogypedagdgia, szocioldgia

Abstract

Integration has been an international trend over the last two or three decades, the impact of
which is increasingly evident in Hungary. EU resolutions emphasize social inclusion
(UNESCO 1995, Europe 1998), ie advocating that children with special educational needs
should not be unfairly discriminated against and excluded from society (UNESCO 1995).
Integrated education in public education is a means of creating opportunities (Mesterhazi,
2002).

In the integrated and segregated institution we present the results of a questionnaire survey
of nursing teachers (n = 86) on the issue of integration, we were curious about how receptive
the experts were. that a significant proportion of teachers in mainstream schools agree partly
with integrated education on the basis of the responses given. Both their teachers and the
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special educators they do not consider it appropriate, enough to implement integrated
education.

Keywords: integration, segregation, people with disabilities

Disciplines: pedagogy, special education, sociology

A fogyatékos személyekkel és a megvaltozott munkaképességli emberekkel kapcsolatban a
befogadd szemlélet megjelenése hazankban is 1) kihivdsokat jelentett az oktataspolitika
tertiletén is (Némethné, 2009).

Hazéankban évszdzados hagyomanyai vannak a gyogypedagogiai intézményrendszernek,
melyek a fogyatékossagi tipusok szerint diagnosztizaltak, azaz a fogyatékossagi tipus szerint
kiilon oktatas soran elégitette ki a sajatos nevelési igényeket (Gordosné, 2000).

Tobb szakirodalom definidlta ¢és meghatarozta mar az inkluzié fogalmat, annak
jelentéstartalmat (Cséanyi, 1990; Réthy, 2002; Papp, 2002). Vannak szakirodalmak, melyek a
sajatos nevelési igényll tanuldk integralt oktatdsdnak modszertani aspektusaival foglalkoznak
(Papp, 2002; Réthy, 2002, Csanyi, 2008).

Az integralt nevelés hazai vonatkozasaival tobb szerzd is foglalkozik. Az eltelt
évtizedekben megvizsgaltdk a leend6 tanitok és a mar palyan 1évo pedagdgusok attitiidjét az
integracid témajaban, (Réti és Csanyi, 1997) s azt tapasztaltak, hogy a pedagdgus tarsadalom
hozzaalldsa negativ az integraciohoz. Az integraciordl a kutatok altal megkérdezett
iskolavezetdk, pedagogusok és fenntartok véleménye rendkiviil megosztd. Kevesen osztjak
azt a véleményt, hogy az integracid pozitiv hatast, szerintiik bevezetésével nem valtozott
semmi, de jelentds a szdmuk azoknak is, akik szerint tobb kart okoz, mint hasznot (Balla,
2010).

Papp (2002) késobbi kutatasi eredményei szintén hasonld eredményekkel zarult, aki az
eredményt hozta, hogy a pedagéogusok még felkésziiletlenek a feladatra. Véleménye szerint a
helyzeten elsOsorban az javitana, ha nem csupan a tovabbképzések kore boviilne, hanem az
alapképzésben kapna dominans helyet az egyiittnevelésre valo felkészités (Papp, 2004).

A tarsadalmi valtozasok maguk utdn vontdk a mar meglévo csak még szundikald nézetek
felszinre torését, amelyek az egylittérzésre, az emberi jogokra hivatkozva a fejlodés tjanak a
differencialo, integraldé oktatasi eszkozt tartjdk, mely jelen van a kiilonb6z6 célcsoportok
nevelésében (Boddi és Keszei 2018; Horvath, Kiss €s Szekeres, 2018; Lukacs, 2016).

A tarsadalomnak egyik pillére, alrendszere az oktatds, mely meghatarozza a kovetkezd
generacio értékrendjét (Perlusz, 2013). Amilyen helyet foglal el az oktatas fontossagi rendben
a tarsadalomban gy hat vissza ra. Az iskolak mindsége, az oktatasi rendszer szocializacios
rendszere jelentdsen befolyasolja a tarsadalmi folyamatokat, a kiilonb6z6 tarsadalmi
csoportok esélyegyenldségét (Bocsi, 2016; Bacsné, 2014, Kovacs-Nagy 2017).

Az oktatds tehat a legalapvetobb eleme az esélyteremtésnek. Nagyon fontos, hogy milyen
szemlélet hatarozza meg miikodését, milyen az iskola nevelési-oktatasi rendszere.

Orszagoként €s koronként valtozik a sajatos nevelési igényli gyermekek szegregalt vagy
integralt nevelése. Most a tendencia a kiilonb6zé okok egyiittes megjelenése miatt az
egylittnevelés, az integracio felé iranyul (Kdpatakiné, 2004).

Napjainkban egyre tobb szakirodalom fokuszal a fogyatékossaggal ¢l6 emberek
egészségére, ¢letmindségére, melyben a szabadidés ¢és sporttevékenységek, turisztikai
szolgaltatasok szerepe egyre jobban el6térbe kertil (Tatér et. al., 2018.a, 2018.b, Hidvégi et.
al., 2018).
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SZAKIRODALMI ATTEKINTES

Demeter (2008), valos és atfogd képet fogalmazott meg az az integralt oktatasrol. ,,Egyiitt
vagy kiillon?” Az érvényben 1évO oktataspolitika célja az integracid tamogatésa, a pedagogiai
folyamat hatékonysaganak és sikerességének tamogatisa, illetve elméleti és gyakorlati
pedagogusképzések szervezése. Demeter (2008) szerint az inkluziv nevelésben alapvetd
tényez0 a szemléletvaltds mind a pedagogus, mind a sziil6 részEérdl is. Eredményképpen n6 az
esélyegyenlOség biztatdsa, amelyet az Eurdpai Unid tagallamai kordbban kozleményben is
elfogadtak.

Ha az integracié alkalmazhatosagat hasonlitjuk a magyarhoz, taldlunk nagyon jo6 mikodo
tamogat6 példakat, kiilondsen a skandindv orszdgoknal (pl.: Dania, Svédorszag), de szamos
eurdpai orszagban felmeriilnek akadalyok, gondok a megvalositasban.

Chrissie R. (2007) Anglidban végzett vizsgalata, egyértelmiien kijelenti, hogy a fogyatékos
¢és ép gyermekek integracidja nem mindig pozitiv hatast valt ki, foként az iskolak vezetdinél
¢s pedagogusoknal. A szerzd leszogezi, hogy nem a gyermekekkel és a sziilokkel van gond,
hanem a végrehajtdo személyekkel, tovabba a fogyatékos gyerekek az egyiitt tanulds soran
szocializalédnak, de a tanulds eredményessége nem minden esetben felel meg az
elvarasoknak. A szerzé szerint minden nehézség, akadaly ellenére is tAmogatjadk az integracio
elvét és az egylittnevelés megvaldsitasat.

A fogyatékossaggal €16 tanulok nevelése, oktatasa, €és szocializacidjuk folyamataban szamos
fontos tennivalo ellatisa, de valamennyi pedagogusnak kozvetleniil €s kozvetve napi teenddi
kozé tartozik a fogyatékosok iigye (Horvath, 2016; Mezd és Mezo, 2017). Feladatuk: tobbek
kozott tudni a specidlis segitségnyujtasi lehetdségekrdl, meg kell tanitanunk az ¢ép
gyermekeket egyiitt élni a fogyatékossaggal €16 személyekkel, felismerni és megbecsiilni
értékes tulajdonsagaikat, segiteni Oket nehezitett, hatranyos helyzetiikben (Bocsi és Réako,
2015).

Az integracidé a nevelésben és a pedagogidban a fogyatékossaggal €16 és az ép egyének
kozos €let- €s tanulasi térben végbemend egyiittnevelését, oktatasat €s képzését jelenti, ezaltal
minden résztvevonek optimalis fejlodési lehetdséget biztosit (Réthy, 2002).

A tdmogatd torvényi és pénziigyi hattér, a specidlis eszkozok, taneszkdzok megléte, a
megfeleld osztalylétszam, a segitd szolgaltatdsok és személyek biztositasa mellett a sikeres
integracid feltétele a moddszertani, tanuldsszervezési technikdk ismerete ¢€s valtozatos
hasznalata és a legfontosabb tényezdje a befogadd pedagdgus (N. Toéth, 2011; Papp és
Schiffer, 2011). Fontos a képzettség, a szocialis érzékenység, a kiilonbségek kezelésének
képessége, differencidlis szemlélete. Résztvevdje a kedvezd koriilmények biztositasanak, a
kedvezd tanuldsi kornyezet megteremtésének. Ha jo modszereket valaszt, jol tervezi a
tananyag mennyiségét, egyéni fejlesztéssel, fejlesztd értékeléssel biztositja a sajatos nevelési
igényli tanulok kiegyensulyozott fejlddését. Az inkluziv nevelés kihivas, befogadd
neveldtestiiletben lesz eredményes (Baloghné Bakk, 2012).

A fentiekbdl tapasztaltak alapjan kijelenthetjiilk, hogy mindenképpen érdemes
tanulmanyozni ¢és vizsgalni az iskolai integracié kérdéskorét. A végzett felmérések kozott
még nem terjedt el széles kdrben specifikusan az egyiittnevelés, illetve inkluzivitas probléma
korének kutatasa.

Modszer
Kivancsiak voltunk, hogy napjainkban hogyan alakult, illetve hogy véaltozott-e a helyzet az
inkluziv nevelés pegadogusok korében torténd megitélése kapcsan? A kutatdsunkhoz
kérddives vizsgalatot valasztottunk.
A kutatasunk el6tt az aldbbiakra kerestiik a valaszt:
- Hogyan valosul meg az integracio /inkluzié a tobbségi iskolaban?
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- Milyen feltételei vannak megvalosulasnak?

- Milyen tényezdk befolyasoljak a pedagogusokat az integracid kérdésében?

- Kiilonbozik-e az integralo és nem integrald iskoldk pedagdgusainak véleménye?

Hipotézis:

- A tobbségi intézmények pedagdgusai nem tartjadk elegenddnek felkésziiltségiiket az
integralt nevelés-oktatas megvaldsitasahoz.

- Jobb személyi és targyi feltételek mellett a tobbségi altalanos iskolaban tanitok
szivesebben vallaljak a sajatos nevelési igényli tanulok egyiitt nevelését-oktatasat ép
tarsaikkal.

- Igénylik a gyogypedagogiai intézményben tanitok az integraciot.

Minta

A kutatasunkat kéttipusu koznevelési-oktatasi intézményben végeztiik Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében, ahol 6sszesen 90 pedagdgussal toltettiik ki a kérddivet, melybdl 86 db volt
teljesen kitoltott, értékelhetd. Az egyik integralt intézmény 46% (40 f6), a masik pedig
szegregalt intézmény 54% (46 f6) volt, melyben a kutatast végeztiik (1asd: 1. bra).

1. abra: A valaszadok megoszlasa (Forras: a Szerzok)

A vdlaszaddkaranya

B Tobbségi intézmény
pedagdgusai

Gyogypedagdgiai intézmény
pedagdgusai

A valaszadok iskolai végzettsége

A megkérdezett tobbségi pedagogusok korében tanarképzd és gyogypedagogiai foiskolai
végzettsége 4%-nak van. A gyogypedagogusok korében ez az arany 18,1%. Mindossze 5 {6
olyan pedagogus (15,2%) van a gyogypedagogiai iskolaban, akinek még nincs
gyogypedagogiai végzettsége. A tilnyomd tobbség 24 6 (85,7%) ilyen végzettséggel
rendelkezik (lasd: 1. tdblazat).
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1. tablazat: A valaszadok iskolai végzettsége (Forras: a Szerzok)

Iskolai Tobbségi intézmény pedagdgusai Gyogypedagdgiai intézmény pedagogusai
végzettség | Tandrképzd | Gyogypedagogia . . | Tanarképzd Gyobgypedagogiai . ,,
Féiskola i Fsiskola | Mindkettd | picvola Féiskola Mindkettd
Szézalékos | g5 70 10,3% 4% 15.2% 66,7% 18,1%
arany
Osszesen: 100,0% 100,0%
Eszkozok

A kérdéivben zart ¢és nyilt kérdéseket 1s alkalmaztunk. A pedagdgusokat
valaszkategoridkkal is segitettiik. Az adatokat Excel adatbazis segitségével dolgoztuk fel, az
eredményeket grafikusan is abrazoltuk.

A vélaszadok koziil nék és férfiak is képviseltették magukat a mintdban (n=86). A
vizsgalatban kéttipusu kdznevelési-oktatasi intézményt néztiink meg.

Az integralt tobbségi intézmény pedagogusai koziil a férfiak 23%-a (9 £6), a nék 77%-a (31
f6) adott valaszt, a gyogypedagogiai intézményben dolgozd pedagdgusok nemek aranya a
kovetkezd szerint alakult a férfiak 14% (6 £6), a ndk 86% (40 £6). Az eredményeket az 2. dbra
szemlélteti.

2. abra: A valaszadok nemek aranya (Forrads: a Szerzok)

Nemek aranya

90%
80% I
70%
60%
50%
40%

30% |
20% ‘ l ! i
10% il

0%

FERFI NG

| Integralt tobbségi intézmény pedagdgusa [ Gyogypedagogiai intézmény pedagogusa

Eredmények
A valaszadok véleménye az integraciorol
Alapvetd emberi jog, minden embert megillet, a tobbségi pedagdgusok 14,3%- a valasztotta
ezt az allitast, mig a gyogypedagogusok 22%-a, amely - ezek az adatok igen ,,beszédesek”-
azt tikrozi, hogy az integracido koriikben jobban elfogadott, de igy is kisebbségben levd
vélemény a részbeni egyetértés adatai is tiikrozik (1asd: 2. tablazat).
Az integraci6 alkalmazasaval részben ért egyet:
- Tobbségi pedagogus 42,9%
- Gyogypedagogusok 29,3%
Az intézmények feltételeinek mindségérol, szinte azonosan vélekednek:
- Tobbségi pedagdgus 42,8%
- Gyodgypedagogus 48,7%
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2. tablazat: A valaszadok véleménye az integrdaciorol (Forras: a Szerzok)

Vélemények  az Alapvetd . A specidlis integracid
. - .. Nem minden esetben . , *
integraciorol emberi jog, , sokkal jobb feltételeket Osszesen
. értek egyet L
minden ember . biztositana az SNI
. alkalmazasaval . .
megillet tanuloik szamara

Tobbségi
intézmény 14,3% 42,9% 42,8% 100,0%
pedagdgusai
Gyogypedagogiai
intézmény 22% 29,3% 48,7% 100,0%
pedagdgusai

Az integrdcio megvalositasanak feltételeinek megléte
A megkérdezett pedagdgusok az integracié megvaldsitasanak feltételeinek meglétérdl az 3.
abra szemlélteti.

3. abra: A valaszadok véleménye az integrdcio megvalositasanak feltételeirol (Forrds:
Szerzok)

A valaszadok véleménye az integracio megvaldsitasanak
feltételeinek meglétérél

70,00% 64,30%
60,00%
50,00% o
40,00% »30%
' 25,90%
30,00% 18,50%19% i 22,20%
20,00% 9,50% 710%
10,00% .
0,00%
-:\“'}\\ ,ga"'x & &
2 X & &
v : {\Q’ &{‘ ":‘b
&
<2 =

B Integralt tobbségi intézmény pedagogusa

Gyogypedagogiai intézmény pedagogusa

A valaszadok véleménye a sajatos nevelési igenyii tanulok befogadasaval kapcsolatban

Az integraciorol alkotott vélemények feltérképezése mellett arra is kitért a felmérés, hogy
milyen véleménnyel vannak a megkérdezettek az integracid megvalositasanak feltételeirdl,
milyen tapasztalataik vannak az alabbi tényezdokrdl a sajat intézménytikben:
személy feltételekrdl alkotott vélemények a pedagogusok korében a kovetkezOképpen
alakultak: a tobbségi intézményben dolgozd pedagogusok 18,5%-a, a gyodgypedagogiai
intézményben dolgozo tandrai 19%-a valaszolta azt, hogy a személyi feltételek adottak az
integracié megvalositdsdhoz a sajat intézményiikben. A targyi feltételek meglétérdl a tobbségi
intézmény pedagogusai 25,9%-a hidnyolja a sziikséges targyi feltételek meglétét, a
gyogypedagogusok korében, 9,5% elégedetlen a targyi feltételekkel sajat intézményében.
Arra a kérdésre, hogy minkettd feltétel (személyi ¢és targyi) adott az integracio
megvalositasdhoz a vélekedések, mindkét iskola tipusnal adottak mind a személyi mind a
targyi feltételek, az eredmény azt tiikrozi, hogy a gydgypedagdgiai intézményben jobbak és
adottak a feltételek, mivel érthetd és feltételezhetd hogy, egy specidlis intézményrdl van szo.
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Osszeségében megallapithato, hogy a tobbségi iskoldban dolgozd pedagdgusok 22,2%-uk
hianyolja a személyi és targyi feltételeket, mig a gyogypedagogiai dolgozd pedagodgusai
7,1%-uk.

A eldzbeket aldtdmasztja Havas (2006), aki szerint idészerli probléma, hogy az iskolai
szegregacioval gyakran egylitt jar a targyi feltételek és a pedagdgiai munka, valamint a
pedagogiai szolgaltatasok atlagoshoz viszonyitott [ényegesen alacsonyabb szinvonala.

A megkérdezettek véleménye a sajatos nevelési igényt tanulok befogadasaval kapcsolatban
a tobbségi iskoldban dolgozo pedagdgusai tobbségében ,,negativ”’ valaszokat adott 57,1%, a
szegregalt intézményben dolgozd pedagdgusoknal ez az érték csak 10,8%.

Jelentés a kiilonbség, ebbdl is lathatd, hogy a gydgypedagdgusok szép szama vélekedik
pozitivan (89,2%) a sajatos nevelési igényl tanuldk befogadasaval kapcsolatban. A
,,tObbségi” pedagdgusok (42,9%) esetén, viszont mondhatjuk, hogy hianyosak a megfeleld
modszertani ismeretek (Lasd: 3. tablazat).

3. tablazat: A valaszadok véleménye az Sajatos nevelési igényii tanulok befogadasaval
kapcsolatban (Forras: Szerzok)

A megkérdezettek Tobbségi Gyodgypedagogiai intézmény
valaszai intézmény pedagdgusainak pedagogusainak vélaszai
valaszai
Pozitiv 42,9% 89,2%
Negativ 57,1% 10,8%
Osszesen: 100,0% 100,0%

A valaszadok véleménye az integraciorol az ép gyerekek szemszogébol

A valaszadok véleményeik az integraciordl az ép gyerekek szemszOgébdl ,,pozitiv”
vélemények a tobbségi pedagogusoknal 40,7%, gydgypedagdgiai intézményben dolgozo
pedagdgusokndl 54,1%, a ,,negativ”’ vélemények pedig a tobbségi pedagdgusoknal 59,3%,
gyogypedagogusoknal 45,9% (Lasd: 4. tablazat).

Osszeségében elmondhatd, hogy a vélaszadok tobbsége ebben a kérdésben masképp
vélekedett, a gyogypedagogiai intézményben dolgozd pedagogusoknal jelentdésen jobb az
arany, de itt is elmarad a teljes azonosulastol.

A tobbségi pedagogusoknadl esetleg visszavezethetd a helytelen kivitelezésre, elokészitésre, a
felkésziiletlenségre, személyi és targyi feltételek hianyéara.

4. tablazat: A valaszadok véleménye az integraciordol az ép gyerekek szemszégeébol

(Forras: Szerzok)

A megkérdezettek Tobbségi Gyogypedagdgiai intézmény
valaszai intézmény pedagdgusainak pedagogusainak valaszai
valaszai
Pozitiv 40,7% 54,1%
Negativ 59,3% 45,9%
Osszesen: 100,0% 100,0%
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A valaszadok véleménye egy bemutatott képrol
A felmérésben egy bemutatott kép alapjan kellett a mindkét intézmény tipusban tanito
pedagdgusoknak valaszolni arra a kérdésre, hogy ,,Mi jut eszébe a képrol? (lasd: 4. abra).

5. abra: A valaszadok véleménye egy bemutatott képrol (Forras: Net 1)

Az alabbi tényezokre lehetett valaszt adni, amelyekre a kdvetkezOképpen alakultak:
Az eredményeket az 5. abra szemlélteti.

- Erdekes: mind a tobbségi és a gyogypedagdgusok korében 0%

- Elgondolkoztato: tobbségi pedagogusok 23,5%, gyogypedagdgusok 23,1%

- Szivet melengetd: tobbségi pedagdgusoknal 32,4%, gydgypedagdgusoknal 30,8%
- Elismerést kivalto. tobbségi pedagdgusoknal 44,1%, gydgypedagdgusoknal 46,2%
- Megbotrankoztatd: mindkét két pedagdgusoknal 0%

Igazan fontos a pedagogusok attitlidje szempontjabol. Nincs elutasitas, ¢és az
elgondolkodtatd valaszt adok is remélhetéen a tennivalokat veszik sorra. Mindkét
intézménytipusban kozel azonos a valaszok megoszlasa.

6. abra: A valaszadok veleménye a bemutatott képrol (Forras: Szerzok)
A valaszadok véleményei a bemutatott képrél
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26



KULONLEGES BANASMOD, IV. EVE. 2018/4.

A megkérdezettek valaszai az integrdcioval kapcsolatos képzesekrol

A vizsgélatnal ra kérdeztiink az integracioval kapcsolatos képzések részvételi szdndékaikrol
a tobbségi iskola pedagégusa 53,8%-a, gyogypedagogiai iskolaban  dolgozo
pedagogusa74,3%-a részt vett valamilyen integracidval kapcsolatos képzéseken. A ,,nem vett
részt” valaszoknal, a tobbségi iskola pedagdgusa 46,2%, a szegregalt intézményben dolgozéd
pedagogusa 25,7%.

A gybgypedagogiai intézményben sokkal jobb az arany. Tehat, a tobbségi iskolaban fontos
feladat a tovabbképzések szdmanak novelése (1asd: 6. abra).

7. abra: A megkérdezettek valaszai az integracioval kapcsolatos képzések részvételi
szandékaikrol (Forras: Szerzok)

A megkeérdezettek valaszai az integracioval kapcsoltos képzések
részveételi szandékairol
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A pedagogusok felkésziiltsége az integralt nevelésre-oktatdsra

Az eredményeket a 7. abra szemlélteti.

A tobbségi pedagdgusokndl 3,8%-uk, gyogypedagdgiai iskoldban dolgozd pedagdgusok
48,6%-uk vélekedik arrol, hogy ,teljesen felkésziilt” az integralt nevelésre-oktatasra. A
»részben felkésziiltek” ardnya a tobbségi pedagogusoknal 96,2%, gyogypedagdgiai
intézményben dolgozo pedagdgusoknal 51,4%.

Osszességében az tapasztalhatd, hogy a tobbségi pedagdgusok onmaguk is latjak
felkésziiltségiik hianyat 6,2%, a gydgypedagdgiai intézményben dolgozd pedagdgusoknak
viszont sokkal jobb a tovabbképzési arany, mégis érzik a tovabbi ismeretek sziikségességét
51,4%.

A jol végzett integracios tevékenység nagy felkésziiltséget, tapasztalatot, tobbletmunkat
kivan. Csak kevesen vannak, akik nem latjdk az egylittnevelés hasznossagat, vagy nem
gondoljak, hogy pozitiv hatasai lehetnek a torekvésnek.

Fontos a befogadd intézmények pedagodgusainak tdmogatasa, segitése, hitének erdsitése az
integracio irant.

Fontos, hogy az iskoldk tisztdban legyenek az integracioval, ismerjék a nemzetkdzi
tapasztalatokat, munkajuk elkotelezettségének tudataval tanitsanak.
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8. abra: A valaszadok felkeésziiltsége az integralt nevelésre-oktatdasra (Forras: Szerzok)

A vélaszadok felkészliltsége az integralt nevelésre-oktatasra
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Megyvitatas

Az integracié kérdésében a felmérések alapjan arra a megallapitasra jutottunk, hogy
sz¢éleskort tarsadalmi, ezen beliil a pedagogus tarsadalom Osszefogéasara van sziikség.

A pedagogusok ¢és a sziilok, fokozottabb tajékoztatasa sziikséges ahhoz, hogy
megvaldsulhasson a tobbségi €s a gyogypedagogiai intézményekben a sajatos nevelési igényl
tanulok egyiitt nevelése-oktatasa.

Ennek érdekében javitani kell a személyi és targyi feltételeken a Szakbizottsdgok munkéjat
még hatékonyabban meg kell ismertetni a sziilékkel és a pedagégusokkal. Atjarhatosag
(hospitalas) mindkét oktatdsi intézményben, Ugyan is a gyogypedagogiai intézmények
jelenleg szegregaltan milkddnek. Ennek egyik oka lehet, hogy az ott tanitok féltik
tanitvanyaikat és allasukat is az integracid hatasatol.

Korlatozasok

A kutatas korlatai kozott emlithetjiik, hogy kis elemszami mintan tortént a kutatas. Ez
azonban olyan irdnyokat és tendencidkat mutat, mely érdemessé teszi a kutatast egy nagyobb
elemszamu mintan valo kiterjesztését.

Konkluziok

A tobbségi pedagdgusok jelentds hanyada, részben ért egyet az integralt neveléssel
oktatassal az adott valaszok alapjan. Felkésziiltségiiket mindkét intézményben tanito
pedagdégusok nem tartjdk megfelelonek, elegenddnek az integralt nevelés-oktatas
megvaldsitasahoz.

Az integracié megvalosulasa fiigg a személyi és targyi feltételektdl, ha ezek megfeleld

mértékben adottak lesznek, a tobbségi altalanos iskoldban tanitd pedagoégusok szivesen
vallaljak a sajatos nevelési igényu tanulok egyiitt nevelését-oktatasat ép tarsaikkal.
Azok a gyerekek, akik bizonyos teriileteken fogyatékossaggal €lnek, illetve akadalyozottak,
érzékenyebbek, de érzelmileg sokkal gazdagabbak. Szamukra igy kerek a vilag. Ha
befogadjuk Oket €s segitjiik, csodakra képesek az élet minden teriiletén. A k6zos munka soran
kolesonosen hatunk egymasra.
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Az ép gyermekek szemszOgébdl az integracid azért érték, mert megtapasztalhatjak sériilt
tarsaik emberi mivoltat, az egyiitt-, egymas mellett ¢1és 6romeit, buktatoit. Ha mar egészen
kicsi koruktol egyiitt nevelddnek, akkor valoszintisithetd, hogy felnétt korukban sem fogjak
elitélni, kirekeszteni oket a tarsadalombol.

A sajatos nevelési igényli gyermekek szemsz0gébol fontos a naponta megkapott pozitiv
modell mellett a szakszerii, sériilésspecifikus fejlesztés, €és ezek altal személyiségiik,
képességeik minél teljesebb kibontakoztatdsa.

A felndttek szemszogébdl az integracid azért érték, mert megélheti: egy sajatos érzelmi
kapcsolatrendszer kialakulasat, fejlodését, a gyermekekért — épért és fogyatékosért egyarant —
val6 tevés 6romét, az értiik érzett felelosség vallalasat.

Az integracionak €ppen a tarsadalmi egyenldségre vald torekvés a 1ényege. Csak akkor tud
az integraciofejlesztd hatassal rendelkezni, ha megvan a megfeleld egyiittmikodés (megértés
¢s bizalom) a sziild — a pedagdgus — az integrald intézmény kozott. Nagyon fontos, hogy a
pedagogusok folyamatosan képezzék magukat, olyan szakmai ismeretekkel rendelkezzenek,
hogy barmikor fogadni tudjak az akadalyozott gyermeket.

Az iskola mindségi mikodése alapvetéen a pedagogusokon mulik. A pedagdgusok
elkotelezettségének mértéke, személyiségik, pedagdgiai kulturajuk milyensége nagyban
befolyasolja az intézményt céljai elérésében. Ezeket a célokat az oktatasi rendszert is magaba
foglaldo nagyobb rendszer céljai, a tarsadalmi, kornyezeti célok befolydsoljak. Ennek
egyféleképp tud megfelelni az oktatas, ha olyan embereket bocsat ki a falai koziil, akik
hasznalhato tudassal, erds, de rugalmas személyiséggel, €és a folyamatos tanulas képességével,
a tanulni tudéssal rendelkeznek. Nagyon fontos, hogy a nevel6testiilet minden tagja
tamogassa az integracido gondolatit. Az integraciot vallalé pedagdgusokat ne hagyjak
magukra, szervezett formaban késziilhessenek erre a feladatra, munkdjukat folyamatosan
segitsék a szakemberek. A pedagdgiai tobbletteljesitményeket értékeljék, és megfelelé6 modon
dijazzak.

A sikeres egyiittnevelés a zaloga a késdbbi, természetes tarsadalmi egyiittélésnek. A
szemléletformalast mar a pedagogusképzésben kellene kezdeni. Ha a pedagogusnak fontos a
kozosség, a demokracia, a jogok és a masik ember tiszteletben tartasa, igy is nevel. Az
integraciora igen alkalmas a sport, mely képes ennek a befogadd szemléletnek a
megvaldsitasara (Gal et. al. 2014).

A publikacio elkészitését az EFOP-3.6.2-16-2017-00003 szamu projekt tamogatta. A
projekt az Europai Unio tamogatdsaval, az Europai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval
valosult meg.
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