http://kitaibelia.unideb.hu/

ISSN 2064-4507 (Online) @ ISSN 1219-9672 (Print)
© Department of Botany, University of Debrecen, Hungary
26(1): 109-110.; 2021
DOI: 10.17542/kit.26.109

Irodalmi figyel6 / Literature reviews

BARTHA D. (szerk.) (2019): Vérés Lista — Magyarorszag fa- és cserjefajai. Soproni
Egyetemi Kiado, Sopron, 59 pp. ISBN 978-963-334-328-9

Az emberiség - a kivételektdl eltekintve eredendd telhetetlensége (ezen kiviil szamos hibaja) és rend-
kiviili 1élekszamnévekedése miatt mar a XX. szdzad 50-es éveinek végén, még jobban a 60-as években
- néhany gondolkodé tagjanak (G. R. TAYLOR, K. LORENZ, G. DURRELL, D. ATTENBOROUGH, ]. GOODALL stb.) ra
kellett dobbennie, hogy csodalatos bioszférankban, de még inkabb az egész rendkiviili bolygénkon,
altalunk, az ember altal sok minden nincs rendben! A természetes él6helyek degradalédnak és fogy-
nak, az él6lénykozosségek labilissa valnak és eltlinnek, s benne a fajok szama rohamosan csokken,
illetve szdmos faj a kipusztulas szélére sodrodik. Ez mara oly mértékben felgyorsult, hogy a természe-
tet leigdzni vagyd, de attdl elszakadni képtelen, felel6tlen - tisztelet a kivételnek - él6lényt, az embert,
onmagunkat is veszélyezteti, életszférank 6sszeomlasaval, és elpusztuldsunkkal fenyeget! Ezek a szo-
mor, manapsag szivbe markol6 tendencidk késztették az él6lényekkel foglalkozé tudésokat, kutato-
kat, egyes csoportok specialistait, hogy a veszélyeztetettség aktualis helyzetérél, mértékérdl besza-
moljanak, legtobbszor egy-egy teriilet (a teljes Fold, kontinensek, orszagok és egyéb foldrajzi egysé-
gek) hasonlé életmddu, vagy egy rendszertani kategéridba tartozd él6lényeirdl. Hazankban a
fasszartakrol nemzetkozi dsszehasonlitisban is mindez viszonylag hamar elkezd8dott (NEMETH in
RAKONCZAY szerk. 1989) és valt kezd6 példava botanikusoknak, ezen beliil dendrolégusoknak is. Né-
hany év mulva - 1994-t6l - az IUCN altal a kérnyezeti valtozasokat is figyelembe vevd, modern, egy-
ségesebben alkalmazhat6 és értelmezhets kategoria- és kritériumrendszerek sziilettek, és ezaltal ha-
sonldan felfoghaté voroslistak és voroskonyvek is. Ezek alapjait szolgaljak az alabbi 30 év kutatasai
alapjan kiadott tanulmanyok, monografidk, amelyek a fasszardak egyre fokoz6dé veszélyeztetettsé-
gét, lehetséges védelmét, el6fordulasat, (és annak koriilményeit) még feltartabba tették. Ezen publi-
kaciok soraban fontos mérfoldkének tekinthet6 Bartha Dénes erdész-botanikus, egyetemi tanar altal
- nem Kis mértékben a sajat kutatasai, és ebbdl eredd tudomanyos cikkei alapjan - 6sszeallitott Voros
Lista, melynek tjabb keletii motivacidja és alkotoi késztetése — ismervén a szerzd elkotelezettségét és
munkassagat - magatol értet6dd. A kiadvany magyar és angol nyelvii, igy nagyfoku felhasznalast és
0sszehasonlitast tesz lehet6vé kiilhoni téren is. Felosztasa a , Bevezetés” szinte a kiadas napjaig tomor
attekintést ad az ilyen publikaciok torténetérdl, sziikségszerliségérol, 1éptékérol, hazai helyzetérdl, és
arrdl a kritériumrendszerrdl (IUCN 2019), amelyet hasznalni fog. A veszélyeztetettségi kategoridkat
és értelmezésiiket tartalmazzak a kovetkezd oldalak, ahol a nyelviink gazdagsaga altal sokak révén
szinonimanak tekintett, ,kihalt” és ,kipusztult” fogalmak egyértelm{ivé valnak, és a ,kipusztulassal
veszélyeztetettség” fogalmanak elvetése is érthetévé lesz. Az Gjabb rész a Voros Lista besorolasi kri-
tériumainak értelmezését tekinti at, a populacioméret csokkenése, az el6fordulas kiterjedése és/vagy
az elfoglalt teriilet mérete alapjan, a kis és nagyon Kicsi populaciéméret, a kipusztulas val6szintisége,
jelenségrendszereinek tablazatban foglalt szovege altal. A kovetkezo6 rész a Voros Lista tartalmi ele-
meit részletezi (tudomanyos név, bennsziildttség), majd a hazai voros listdk kategdridit tekinti at
1989-2019-ig, e kiadvany besorolasi kritériumadig, befejezve azt a nemzetkozi voros listak ismerteté-
sével (kiemelve a védettségi kategdridkat, eurdpai és honi rendeleteket). A f6 rész (14-39 old.) felso-
rolja a veszélyeztetett taxonokat (fajokat, alfajokat és hibrideket, cca. 218-at), a legfrissebb érvényes
tudomanyos és magyar névvel, auktorokkal, az esetleges endemitasokat, a magyarorszagi voros listak
(1989, 2000, 2007, 2019) kategdriaival, a kritériumokat, a veszélyforrasokat, a nemzetkdzi voros lis-
tdba sorolhatdsagukat, a védettséget és az irodalmi hivatkozasokat. Utdna feltiinteti a korabbi voros-
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listds dendrotaxonokat is. Az ,Osszegzést” a haza 4 vorés lista alapjan, 30 év alatt megtértént — tébb-
ségében - negativ valtozasokra figyelmeztet, bolcsen kiemelve a listdk hidnyossagaibdl, a taxonémia
tudomany fejl6désébdl stb. eredd értékelési hibak lehetdségét. A fontosabb szinonimak és a nagyon
részletes felhasznalt irodalom zarja e rendkiviil aktudlis, elkeriilhetetlentil megsziiletni vagyo, értékes
és fontos miivet, amely szerkezetében, tartalmaban, stilusaban, fogalmakat helyre tevd és egyértel-
miien definial6é szandékaban, képességében is a Szerzd, és segit6i tudasarol és alkotdi intelligenciaja-
16l ad tantbizonysagot. Az érdekléddknek elengedhetetlen rendszeres hasznalatanak javaslata mel-
lett e szellemi produkcid el6tt csak elismerésemet fejezhetem ki.
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Legalabb annyira fontos és sziikségszer(i - ezért minddssze 1 évvel kévette kiadasaban - a nalunk
€16 invazios, valamint potencidlisan invazios fa- és cserjefajok szdmbavétele, mert bArmennyire is ng
a bekeriilt, szdndékosan vagy véletleniil behurcolt kiilhoni névényekkel a fajszam, ezen fajok 6kolo-
giai térhoditasa és ,konfrontaciéi” révén a helyi fajok kiszoritasa, kipusztulasa nagyobb lehet, mint a
taxonszam-novekedés mértéke, és ennek a végeredménye legtobbszor a diverzitas csokkenése lesz.
A folyamat tobbszaz éve elkezd6dott, de a XX. szazad elejétdl ez olyan nagymértékben felgyorsult,
hogy vilagunk - az altalunk kivaltott tragikus bioldgiai pusztulasok mellett - geografiai (n6vény- és
allatfoldrajzi), 6kolégiai kdossza kezd valni, vagy helyesebb, hogy mar teljességében az is! Ez az 6sz-
szevisszasag — amely megint csak a telhetetlenségiink, az 6nzésiink és a mindent megvaltoztatni
akard kényszeriink eredménye - hozzajarul a napjainkra eklatanssa valé kornyezeti katasztr6fahoz
(hacsak nem ébrediink fel és tesziink ellene!), melynek f6 tényezdje a kdrnyezetszennyezés, termé-
szetpusztitas, a fajok tudatos és az el6zbek altali, kozvetett kiirtasa. Hazai halaszthatatlan kényszerét
ismeri fel és folytatta — kordbbi, és sajat kutatdsai révén is - munkajat Bartha Dénes. Az, hogy ho-
nunkban, de nemzetkozi szintéren is avatott ismerdje ennek a teriiletnek is, nagyszertien bizonyitja
magyar és angol nyelvii 6sszeallitdsa. A ,Bevezetés”-ben attekinti a bioldgiai invazié legfébb veszé-
lyeztetd tényezdinek, a globalis, az eurdpai invaziv fajok jegyzékét és irodalmat. Folytatodik az 6sz-
szes invaziés, majd a kilonboz6 teriileti egységekre, igy hazankra vonatkozd irodalmi taglalassal.
Mig latszélag a vords listdkndl nem sziikséges a fajok meg6rzésére, populdcidik djrateremtésére
alkalmas irodalmak taglaldsa (véleményem szerint nagyon fontos lenne), addig itt feltétleniil és
helyesen megjelennek a visszaszoritas modszereit tartalmazé publikacié utalasok. Az 6sszedllitas
NEHRING et al. (2015) altal minden él6lénycsoportra kidolgozott, egységesen alkalmazhaté modsze-
rét vette at, amelynek ,lényege, hogy a természetes biodiverzitas veszélyeztetése szempontjabol
értékeli a fajokat, a gazdasagi és egészségi vonatkozasokat nem veszi figyelembe”. Ennek az invazios
dendrotaxonokra alkalmazhatésagaval fejezédik be e rész. A besoroldshoz alkalmazott listak és
alkategoriak részletezésével folytatddik a mf, a Fekete Listanal a ,Kezelési (16 faj), a Cselekvési (4
faj), és Figyelmeztet6 Listaval” (27 faj), a Sziirke Listanal ,Operativ (19 faj) és Megfigyelési (23 faj)
Listakkal”. A besorolashoz alkalmazott kritériumcsoportok és kritériumok definidlasa, lehet6ségei-
nek meghatarozasa a kovetkez6 oldalak feladata, amely a ,Besorolas menetével” (a kotet végén
ennek a folyamatdbrajaval) zarul. A munka f6 része a ,tényleges” Fekete és Sziirke Lista és allistai
(15-32. old.). A ,Nemzeti és nemzetkozi invazids listdk besoroldsai, forrasai és kategdridi” ma-
gyarazd szakasszal, ezutan a ,Magyarorszagon invaziés és potencialisan invaziés névényfajok beso-
rolasa a koérnyez6 orszagok nemzeti listain és nemzetkozi listakon” résszel (38-47. old.), (93 faj) ad
teljesebb és kompetitiv képet az irds. A Fehér Lista fajainak napjainkra jellemz6 alfabetikus gyfjte-
ménye (1054 faj) egésziti ki a nem 6shonos taxonok sorat, lezarva a kérdéses (6 faj), az elvetett (8
faj), ill. az egyes tajainkon dshonos, mas tijainkon elvadult fasszartak (22 faj) jegyzékével. Nagyon
alapos szinonima névtar és irodalom zarja e Gjabb kiadast, nemzetkozi alapokon is nyugvd, ily mo-
don 0sszehasonlitasra is lehetdséget add, nagy teljességre torekvd, ugyanakkor a 1ényeget magaban
foglalé m{i, amely id6szer(, nagy informacids és tudomanyos értékkel, valasztékos magyar nyelve-
zettel bdvitette a botanikai, természetvédelmi kdnyvek sorat. Ezt is - mint a kotet egyik lektora -
csak nagyraértékelésemmel tudom ajanlani a témaval foglalkozéknak!
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