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Contributions to the distribution of Arabis nemorensis (Cruciferae) in Hungary

Abstract - Arabis nemorensis is a poorly-known species with sparse and mostly uncertain literature
records in Hungary. A complete list of its known occurrences was presented in So6’s synopsis in 1968.
A few new records of this taxon have been reported since then. In the present study all literature
records were evaluated by means of revision of Hungarian herbarium materials. Several vouchers were
succesfully traced, and their identity as A. nemorensis was confirmed (Baja, Ercsi, Lesenceistvand,
Miskolc, Nagykanizsa, Szigetajfalu). In other cases, the putative vouchers belonged to A. hirsuta or A.
sagitatta, thus the corresponding literature records proved to be erroneous (Balatonmariafiird6-als6,
Gyenesdias, K&szeg, Vasboldogasszony, Zalatjlak). On the other hand, hitherto unknown Hungarian
localities of A. nemorensis were revealed, specifically in the Biikk Mts. (Eger, Kacs), the Bakony Mts.
(Markd), in the western Balaton region (Hahdt, Héviz, Keszthely-Fenékpuszta, Nyirad, Tapolca) and the
Hungarian Plains (Csdkvar, Debrecen, Egeralja, Fert6d-Eszterhdza, Kiskdrds, Lébény, Ocsa,
Sarszentmihaly, Szigetszentmikl6s). The species appeared to be new for the phytogeographical regions
Bakonyicum and Nyirségense. Additionally, a few specimens of A. nemorensis collected outside the
territory of present-day Hungary were revised in BP. The historical occurrence of the species at Torja
(Turia in Romania) is documented by two specimens (Schur, 1853, as A. gerardi; Javorka & Keller,
1943, as A. hirsuta). Another specimen that was collected in 1879 at Obecse (Beéej) and labelled as A.
glastifolia by Kovacs was found to be A. nemorensis too. Since the identity of Schneller’s literature
record (1858) from Futak is uncertain, Kovacs’s specimen is currently the only, though historical
record of this species from Vojvodina province in Serbia. Further specimens of A. nemorensis were
discovered in the collections of Lengyel. They were collected and labelled as A. sagittata near Pomogy
(Pamhagen) in 1910 (and questionably in 1919), probably representing the first gathering of A.
nemorensis from Burgenland state in Austria.

Keywords: Arabis, Austria, distribution, flora, Hungary, Romania, Serbia

Osszefoglalas - Az A. nemorensis a magyar fléra hidnyosan ismert tagja, szérvanyos és zémmel bizony-
talan adatokkal az orszag teriiletér6l. Hazai lel6helyeinek legteljesebb listdja So6 szinopszisaban jelent
meg 1968-ban. Az6ta csak néhany adatat publikaltak. Jelen dolgozat a magyar herbariumokban 1év6
Lesenceistvand, Miskolc, Nagykanizsa, Szigettjfalu) bizonyité példanya el6keriilt. Egyes esetekben a
foltételezhetd bizonyité példany A. hirsuta-nak vagy A. sagittata-nak bizonyult, igy a vonatkoz6 irodal-
mi adatok tévesnek tekinthet6k (Balatonmariafiird6-als6, Gyenesdias, K6szeg, Vasboldogasszony, Zala-
djlak). Ugyanakkor az A. nemorensis-nek publikélatlan vagy tévesen hatarozott példanyait is azonosi-
tottam, igy a fajnak 4j el6fordulasaira dertilt fény a Biikk hegységbdl (Eger, Kacs), a Bakonybdl (Marko),
a Balaton nyugati térségébdl (Hahot, Héviz, Keszthely-Fenékpuszta, Nyirad, Tapolca) és az Alf6ldrol
(Csakvar, Debrecen, Egeralja, Fert6d-Eszterhaza, Kisk6ros, Lébény, Ocsa, Sarszentmihdly, Szigetszent-
miklés). Ezek alapjan a faj djnak bizonyult a Dunantuli-k6zéphegységre (Bakonyicum) és a Tiszanttlra,
utébbin beliil a Nyirségense flérajarasra. A Novénytar herbariumaban néhény, a torténelmi Magyaror-
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szag teriiletérdl szarmazo6 A. nemorensis példanyt is revidealtam. A faj egykori el6fordulasa Torja mel-
lett (ma: Turia k6zség Romaniaban) két példannyal is bizonyitott (Schur, 1853, A. gerardi néven; Javor-
ka & Keller, 1943, A. hirsuta néven). Egy masik példany, amelyet Kovacs Ferenc gyiijtott 1879-ben
Obecse (ma: Betej Szerbiaban) mellett, és A. glastifolia-ként cédulazott, szintén A. nemorensis-nek bizo-
nyult. Miutdn Schneller Futak mell6l szadrmaz6 irodalmi adatanak (1858) azonossaga bizonytalan, je-
lenleg Kovacs példanya a faj egyetlen ismert, bar torténeti értékd adata a Vajdasag tertiletérdl. A ma
Ausztridhoz tartozé Orvidéken, Pomogy (Pamhagen, Burgenland) kozelében Lengyel Géza gyiijtotte a
névényt 1910-ben (a masik példanyan szereplé 1919-es datum kérdéses), amelyet A. sagittata néven
cédulazott. Torténetileg valésziniileg ez az A. nemorensis els6 adata az Orvidék tertiletérsl.

Kulcsszavak: Arabis, Ausztria, elterjedés, flora, Magyarorszag, Romania, Szerbia

Bevezetés

Az Arabis nemorensis (Hoffm.) W. D. |. Koch [syn. Turritis gerardi Bess., Arabis hirsuta (L.)
Scop. ssp. gerardi (Bess.) Hartm. f., A. gerardii (Bess.) Bess. ex Koch, A. planisiliqua (Pers.)
Rchb. ssp. nemorensis (Hoffm.) Sojak] a morfolégiailag igen valtozatos A. hirsuta fajcsoport
kevéssé ismert tagja, amelyet Turritis nemorensis néven 1804-ben irtak le (HOFFMANN 1804).
Jollehet a faj leirdsa 6ta tobb mint kétszaz év telt el, a botanikusok jelentds része sokaig kii-
16nboz6 Arabis fajok infraspecifikus taxonjaként kezelte (alfaj, valtozat vagy forma rangon).
Faji statusza, féként TiTZ (1969a, 1969b, 1972, 1976) eredményeinek koszonhetben, csak az
utébbi évtizedekben valt altalanosan elfogadotta (pl. DoMAC 2002, STEPANEK et al. 2002,
FISCHER et al. 2005, CIOCARLAN 2009, JAGER 2017). Az Gjabb keletli munkak kozil JaLAs &
SUOMINEN (1994) az A. planisiliqua alfajaként targyalta, de miutan az ,alfajok” morfoldgiailag,
okolégiailag, aredlgeografiailag és molekularis alapon (KARL & KocH 2014) is kiillénb6znek, az
A. nemorensis és az A. planisiliqua elvalasztasa faji rangon indokolt.

Novényiink JALAS & SUOMINEN (1994) térképe alapjan kozép- és kelet-eurdpai elterjedésti,
kontinentalis jellegli taxon, diagnosztikus bélyegeit tobbek kozott TiTz (1969a, még A.
planisiliqua néven, vo. TiTZ 1976) és a felsorolt szakirodalom tartalmazza. A xerofil hazai
rokon fajoktdl [A. hirsuta s.str., A. sagittata (Bertol.) DC.] eltéréen higrofil névény, folyok
mentén, nedves réteken, lap- és mocsarerd6kben, erdényiladékokban fordul eld, elsésorban
az alfoldon, de hegyvidéken is (pl. TiTz 1972, TiTZ 1976, KARL & KocH 2014).

A 19. szazadi szinoptikus munkak (NEILREICH 1866, 1870, HAZSLINSZKY 1872) névényiinket
csak a Bansagbol emlitették (Arabis gerardi Bess. néven), hazank jelenlegi teriiletér6l nem.
KERNER (1867) és BoRBAS (1878) sem targyaltdk, pedig Borbas dolgozatanak jelentds részét
az Arabis nemzetség hazai képviselGinek szentelte. A faj elsé ismert csonkaorszagi gytjtése
(BP 231473) Tauscher Gyula nevéhez fiiz6dik (1868, Szigetujfalu, taxonnév nélkiil, rev.
Somlyay). MENYHART (1877: 37) a kalocsai fléramtivében ,A. glastifolia Rchb.”-t k6zolt a Kalo-
csa melletti Selyem-erd6bdl. A jelzett él6hely (,arnyas ligetekben”) alapjan az adat foltehet6-
en a novénytlinkre vonatkozik, herbariumi példanyat nem talaltam. BoRBAS (1879) Szigetujfa-
lurdl jelezte (Arabis gerardi Bess. néven), ez biztos adatnak tekinthetd (v6. TuzsonN 1916).
WALLNER (1903) A. gerardi néven kozolt irodalmi adata Sopron mell6l a megadott éléhely
(,erd6s dombokon”) miatt bizonyara valamelyik xerofil rokon fajra vonatkozik.

Az A. hirsuta fajcsoport hazai elterjedésének tisztazasaban fontos 1épést jelentettek
TuzsoN (1916, 1921) dolgozatai, bar a teljes alakkort figyelembe véve is minddssze forma
rangu elkiilonitést talalt indokoltnak. Novénytinket A. hirsuta f. gerardi (Bess.) Tuzson néven
targyalta, kitlin6 rajzat is mellékelve (TuzsoN 1916: 422), amelyen a szar jellegzetes meze és
a szarhoz simulé stird levélzet élethlien mutatkozik. [Sajnos a KIRALY et al. (2011) munkaja-
ban kozolt abra, kiilondsen a részletrajzok nem igazan sikeriiltek, a legfontosabb hatarozdobé-
lyeg, a szar szdrzete pedig ki sincs emelve.] TuzZsoN (1916: 425) tisztazta, hogy Tauscher ,A.
hirsuta”-gytjtéseinek egy része (Szigetujfalu, Ercsi) e taxonra (azaz A. nemorensis-re) vonat-
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kozik. Ugyancsak latta Borbas (Szigetujfalu, Dunapataj) és Wiesbaur (Kalocsa) vonatkozé
bizonyit6 példanyait, én sajnos nem leltem ezeket a Névénytar herbariumaban.

JAVORKA (1924-1925) fléramiivében a névény Arabis hirsuta [ssp.] nemorensis (Wolf.)
Hay. néven paragrafustaxonként szerepel, de lel6helyet nem ad. A mi{i mai Magyarorszag
teriiletére adaptalt ,kis hatadrozd” valtozataban (JAVORKA 1926, 1937) mar nem is vette fel.
Ennek ellenére az 1930-as években tjabb hazai lel6helyeit publikaltak: So0 (1930, A. hirsuta
ssp. nemorensis néven) Gyenesdias és Lesenceistvand mell6l, Kiss (1939, A. hirsuta var.
nemorensis néven) a hejcei Fonyi-erd6bdl kozolte. A taxon elnevezésében itt még JAVORKA
(1924-1925: 434) hatasa érvényesiilt.

JAVORKA & S00 (1951: 619) novényiinket - foltehet6en DOSTAL (1948-1950: 302) hatasara,
habar ezt a kivalé munkat a kézikonyv irodalmi attekintése (v6. XXXV) még csak nem is emli-
ti - mar A. hirsuta ssp. planisiliqua (Pers.) Thell. néven szerepelteti. A kézikonyv a kovetke-
z6ket irja hazai el6fordulasarol: ,elterjedése megallapitand6 ... ritka (pl. Dunam.: Csepelsz.-
Kalocsa, Balatonv.)”. Itt tehat TuzsoN (1916) és So0 (1930) adatai 6sszegzddtek. Fontos meg-
emliteni, hogy az id6 tajt nemcsak a novény elterjedése, hanem él6hely-preferencidja is isme-
retlen volt idehaza. A kézikonyv ,Quercetalia-Festuco-Brometea erds-sztyepnovény” cono-
l6giai jellemzése csak az A. hirsuta (s. str.) és az ala vont ,var. sagittata (Bert.) Rchb.” taxo-
nokra vonatkoztathatd, novénytlinkre semmi esetre sem.

A taxon egy ujabb publikalt (KovAcs & PRISZTER 1957: Pécel) és publikaltalan dél-
dunantuli adatainak (lasd kés6bb) birtokaban So0 (1968, ezuttal A. hirsuta ssp. gerardi né-
ven) szinopszisa az addigi (és egyben a jelenlegi) legteljesebb lel6helyi listat kozolte, amelyet
széveghtien idézek: ,EK (pl. Sator-hg., Biikk), DK (pl. Balaton-v.), NyDt (Készeg), DDt (E- és
D-Zala, Balaton-part), A (f6leg Duna-v., D-T: Pécel, bizonnyal masutt is)”. A szinopszis mar
Japrétek”, ill. ,Molinion” tarsulasok karakterfajaként jellemzi novényilinket, megjegyezve,
laibol, amelyeket Sod nyilvan atnézett, hianyzik e taxon.

A szinopszis megjelenése 6ta eltelt fél évszazadban névényiinknek csak egy-két tijabb ha-
zai adatat publikaltak (STETAK 2005, KIRALY & KIRALY 2006). E meglepd tény bizonyara nem-
csak a 20. szazad utolsé évtizedeiben a hazai florisztikara jellemz6 pangasnak tudhaté be,
hanem annak is, hogy az ezredfordul6 magyar hatarozékonyvei (SIMON 1992, 2000) e taxont
infraspecifikus rangon sem targyaltak. Utobbi okbdl igen valdszinlinek tartom, hogy az el-
mult évtizedekben néhany, nedves él6helyrol publikalt ,Arabis hirsuta” el6fordulas (pl. LAJER
2007) valodjaban A. nemorensis-t takar. Kéziratom lezarasakor (2018 augusztusa) jelent meg
a Botanikai Kozlemények idei elsé fiizetének elektronikus verzidja, amelyben KIRALY & KIRALY
(2018) a faj néhany tjabb hazai el6fordulasat kozlik. Sajnalatos, hogy bar a cikk szerzéi ki-
emelten fontosnak tartjdk az ,archiv adatok feltarasat”, sajat A. nemorensis adataik értékelé-
sekor a kozgylijteményekben elhelyezett herbariumi anyagot figyelmen kiviil hagytak.

Anyag és modszer

Dolgozatomban szamos hazai herbarium (BP, BPU, DE, GK, GYO, JPU, KBM, SAMU, SZIE, ZIRC)
relevans Arabis-anyaganak revizidja, illetve a revidealt anyagnak a szakirodalmi adatokkal,
elssorban a szinopszis (S00 1968) listajaval val6 egybevetése révén arra teszek kisérletet,
hogy a faj magyarorszagi elterjedésérdl a jelenleginél pontosabb képet nyujtsak, s ezzel to-
vabbi kutatasokat 6sztonozzek. A fenti herbariumok koziil ketté anyagahoz megjegyzést kell
fliznom. KIRALY & KIRALY (2018) szerint az altaluk kozolt 6t A. nemorensis el6fordulasbol ket-
t6 bizonyité példanyat az MTM Novénytaraban helyezték el. Bar a cikk aranylag régi gytjté-
sekre utal (Lébény - 1999, Ocsa - 2004), kéziratom lezarasaig ezek nem keriiltek be a torzs-
gyljteménybe. A masik furcsa eset a Matra Muzeum anyagat érinti. Az A. hirsuta fajcsoport-
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b6l NAGY (2006) attekintése mindossze egyetlen (1) Gotthard-gytijtést (Ocsa, 1985) jelez.
Ugyanakkor a muzeum adatbazisa 32 relevans példanyt tartalmaz, 36 keriilt el6, de az emli-
tett 6csai gytijtés nem (Ballok in litt.).

A herbariumi akronimok az Index Herbariorum (http://sweetgum.nybg.org/science/ih/)
jelenlegi adatbazisanak felelnek meg, az abbdl hidnyzé hazai herbariumokat ideiglenes akro-
nimmal jeldltem (Matra Mizeum, Gyéngyos = GYO, Szent Istvan Egyetem, Godollé = SZIE,
Bakonyi Természettudomanyi Mizeum = ZIRC). A dolgozatban alkalmazott egyéb rovidité-
sek a kovetkezdk: s.coll. = sine collectore (gy(ijt6 neve nélkiil), s.n. = sine numero (példany-
azonosité nélkiil).

Egyes esetekben, kiillondsen, ha csak a telepiilésnév volt ismert, a faj lel6helyének KEF-
kvadratba soroldsa nehézségbe iitk6zott, ezért az 1. 4bran némelyik szimb6lum nem feltétle-
niil a valds, hanem esetleg valamelyik szomszédos kvadratban helyezkedik el.

A herbariumi revizio eredményei

Amint az varhato volt, az 6sszesen talalt 35 A. nemorensis példanybdl a legtobb (24 db) a BP,
négy a DE, harom a GYO, egy-egy pedig a BPU, JPU, KBM és ZIRC herbariumabél keriilt el (1.
tablazat).

1. tablazat. A megvizsgalt herbariumokban talalt hazai A. nemorensis példanyok és azok fontosabb adatai.
A példanyok a telepiilések abc-rendjében, egyazon telepiilés esetén idérendben kovetkeznek egymas utan.
A csillaggal jelolt példanyokat TuzsoN (1916) ,,A. hirsuta f. gerardi” néven kozolte.

Table 1. Main data of vouchers of Arabis nemorensis from Hungary traced or revised by the author in
the checked herbaria. Specimens are arranged in alphabetical order of settlements, and in
chronological order within settlements. Specimens marked by asterisks were cited by TuzsoN (1916) as
JA. hirsuta f. gerardi”.
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Baja Porboly-erds  KarpitiL&  11.viL1957 Arabishirsuta BP 208570 9879.1
ad ssp. planisiliqua

Csapody V.
Baja Porboly-erds  Tatar 26v.1997 AT :Sl;if ghe’: Z‘;fj‘j BP 597169 9879.1
Csakvar - Gotthard 12v1979 A" gls’isbg’;ls;‘:gta GYO s.n. 8676.2
Debrecen Toco-volgy Siroki 30.V.1970  Arabis hirsuta DE s.n. 8495.4
Eger Berva-volgy Lengyel VI.1947 Arabis hirsuta BP 355023 8088.1
Eger Nagy-Eged Lengyel VI.1947 Arabis hirsuta BP 355022 8088.3
Egeralja Janosi-Bozo6t Sinigla 24.1V.2014 Arabis nemorensis ZIRC 007156 8769.3
Ercsi Ercsi-sziget Tauscher V.1869 Arabis hirsuta BP 73026* 8779.3
Ei;tgg};éza Hansag Lengyel 14.V1.1910 Arabis sagittata gg ggg;gg’ 8367.3
Hahot - Bauer 9.V1.2018 - BP s.n. 9367.2
Héviz Hévizi-té mellett s.coll. 14.VIL.1902 Arabis gerardi JPU s.n. 9269.1
Héviz Hévizi-t6 mellett Rigler 14.V.1930  Arabis hirsuta DE s.n. 9269.1
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Kacs Kacsfiird6 Lengyel VI.1949 Arabis hirsuta BP 355021 8089.2
Keszthely- Dias-sziget Méthé 10.VI.1945  Turritis glabra BP 718395 9369.1
Fenékpuszta
Kiskdros Tabdi-erd6 Boros 17.v.1925 - BP 429395 9381.2
Arabis hirsuta
Lesenceistvand - Sod 4.V1.1928 ssp. sagittata KBM 4101 9170.1
f. longisiliqua
BP 262...,

Lébény Bormészi-erds  Polgar 30,1926  Arabis hirsuta BP 262674, 8270.3
ssp. planisiliqua

DE s.n.
Marké Csapberki-erdé  Pillitz 5.V1.1901  Arabis glabra BP 252122 8872.4
Miskolc Garadna-volgy Karolyi 16.VIL.1961 Arabis hirsuta BP 298106 7889.4
Nagykanizsa - Karolyi 28.V.1949  Arabis hirsuta BP 298111 9567.4
Nyirad Sirosfi-erdé  Gotthard  20.V.1974 Ar:slgfs}nggzam GYO s.n. 8970.4
Ocsa - So6 & Borsos  10.V1.1953  Arabis hirsuta BPU s.n. 8781.1
Ocsa Ocsai sz816k Gotthard 14.V1.1980 Arabis hirsuta GYO s.n. 8781.2
Sarszentmihdly Hermina-puszta iﬁl;f;kez]il 8.V.1923 Arabis nemorensis BP 73145 8875.2
Sarszentmihaly - Sramko 24.V.2009  Arabis hirsuta DE s.n. 8875.2
ifiiffgssze“t' . Lengyel 21V.1933  Arabis hirsuta gﬁ gggggg 8680.3
Szigetujfalu - Tauscher 1868 - BP 231473 8779.4
Szigetujfalu - Tauscher 14.V.1871  Arabis hirsuta BP 73180* 8779.4
Szigetujfalu - Tauscher 24.V.1875  Arabis hirsuta BP 73037 8779.4
Szigetujfalu - Vajda 10.V.1936  Arabis hirsuta BP 286275 8779.4
Tapolca - Lengyel 15.V1.1914  Arabis sagittata BP 355258 9170.2

Magyarorszagi attekintés S00 (1968) szinopszisa tiikrében

A kovetkezGkben attekintem a faj publikalt és publikalatlan (herbariumi) hazai adatait. A tar-
gyalasban S00 (1968) teriileti csoportositasat kovetem, amely novényfoldrajzi megkdzelitési
(vo. So6 1960). A herbariumi revizi6 tiikrében kritikailag értékelem a vonatkozo szakirodal-
mat, kiegészitve a téves hatarozas miatt eddig rejtve maradt herbariumi adatokkal. A formali-
san nem publikalt, de JALAS & SUOMINEN (1994) térképén tobbé-kevésbé azonosithato el6fordu-
lasokat is targyalom. F6 megallapitdsaimat az 1. dbra dsszegzi.

Eszaki-kozéphegység (Matricum)

A S00 (1968) altal jelzett sator-hegységi adat nyilvanvaléan Kiss (1939: 218) fléramiivén ala-
pul, aki a taxont a hejcei Fonyi-erd6bdl jelezte (A. hirsuta var. nemorensis néven). S00 (1940) és
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a késébbi szakirodalom a teriiletrél nem emliti. Habar Kiss Arpad példanya eddig nem keriilt
el6, a megadott él6hely alapjan a hejcei adat foltehetéen korrekt.

Nem egyértelmii azonban, miként keriilt a ,Biikk” mint lel6hely S00 (1968) szinopszisaba,
a taxonnak ugyanis nincs korabbi publikalt adata a hegységbdl (vo. TuzsoN 1916, S00 1943,
JAVORKA & S00 1951). Egyetlen lehetséges magyarazatként az az Arabis hirsuta-ként cédula-
zott példany kinalkozik, amelyet Karolyi Arpad a Garadna-vélgyben gytijtott 1961-ben (,In
graminosis vallis rivuli Garadna-patak dit. pr. pag. Hamor”, BP 298106). A példanyt utdlag
ismeretlen személy (valdszintileg P6cs Tamas vagy Balogh Marton) ceruzaval ,ssp. gerardi”-
ként revidealta. Elképzelhetd, hogy a revidealt adat személyes kozlés révén So6 tudomasara
jutott, s igy kertlt be a hegység a szinopszis elterjedési adatai kozé (lasd még a Dunantuli-
kozéphegység és a Dél-Dundantul fejezeteknél irottakat). A joval késébbi Biikk-monografia
(VojTk6 2001: 201) kizarolag az emlitett példanyt idézi. A revizid helyességérdl meggy6z6d-
tem, Karolyi gy(jtése valoban A. nemorensis. Emellett azonban a fajnak a Biikk déli peremvi-
dékérdl (Eger: Berva-volgy, Nagy-Eged; Kacs: Kacsfiird6) szarmazo, eddig nem felismert
példanyait is sikeriilt azonositanom a Névénytar herbariumaban (1. tiblazat). Mindharom, A.
hirsuta-ként céduldzott lap Lengyel Géza gytijtése az 1940-es évekb6l (BP 355021, BP
355022, BP 355023).
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az Alfolddel hataros peremteriileteken kertiilt eld.
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1. abra. Az A. nemorensis magyarorszagi adatainak értékelése (2018. augusztusi allapot). Telt kor:
herbariumi példannyal igazolt el6fordulas. Ures kér: foltehetéen korrekt irodalmi adat, amelynek
bizonyit6 példanyat a szerz6 nem latta. Kereszt: valdszintileg vagy biztosan téves adat.

Fig. 1. Evaluation of Hungarian records of Arabis nemorensis (August 2018). Filled circle: record
supported by voucher. Hollow circle: probably correct literature record the voucher of which was not
available to the author. Cross: probably or certainly erroneous record.
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Dunantuli-kézéphegység (Bakonyicum)

Megneheziti az értékelést, hogy S00 (1968) a Dunantuli-k6zéphegységbdl csak a Balaton-
vidéket konkretizalta, azt is csak példaként emlitve. E szerint a n6vénynek mashol is el6 kéne
fordulnia a teriileten, amelyet tudtommal semmilyen korabbi irodalmi adat vagy herbariumi
példany nem tamaszt ala. A Balaton északi partvidékén a taxonra vonatkoztathaté publikalt
adatok, mint emlitettem, Gyenesdias és Lesenceistvand mell6l szarmaznak [S00 (1930: 175),
A. hirsuta ssp. nemorensis és (A. hirsuta ssp. nemorensis) f. glastifolia néven]. Az atnézett ha-
zai herbariumokban két olyan példanyt taldltam, amelyek So06 (1930) kozlésének alapjaul
szolgalhattak, habar a példanyokon és a cikkben hasznalt taxonnevek nem egyeznek (e jelen-
ség So6 munkassagaban nem példa nélkiili). Az egyik példany a Debreceni Egyetem herbari-
umaban talalhatd (,in silvis montis Messzelatd pr. pagum Gyenesdias”, Sod, 3.V1.1928, DE
s.n., A. hirsuta var. glastifolia néven) (vo. TAKACS et al. 2014). Ez a példany biztosan nem A.
nemorensis, hanem a xerofil rokon fajok egyike. A masik lapot a keszthelyi Balatoni Mizeum
herbariuma 6rzi (,pr. pagum Lesenceistvand”, Sod, 4.V1.1928, KBM 4101, A. hirsuta ssp.
sagittata f. longisiliqua néven) (v0. NAGY et al. 2016). Habar ez a példany torténetesen A.
nemorensis, a lel6hely novényfoldrajzilag nem vonhat6 a Dunantuli-kézéphegységhez.

Megemlitem, hogy a Novénytarban egy, a Tihanyi-félszigetrdl szarmazd, A. hirsuta-ként
cédulazott példanyt is talaltam Karolyi Arpad gytijtéseibsl (26.V.1948, BP 298113), amelyet
Balogh Marton utébb ceruzaval ,ssp. gerardi” néven revidedlt (a példany val6éjaban A.
sagittata). Balogh revizidja - hasonldan a biikki adathoz - esetleg Soé tudomasara juthatott,
megerdsitve 6t abbéli hitében, hogy névényiink el6fordul a Balaton kérnyékén. Habar a nagy
méretardny miatt nehéz biztosat mondani, de JALAS & SUOMINEN (1994) térképén valdszintleg
szerepel a tihanyi pont. Az elmondottak tiikrében viszont a fajnak egyetlen korabbi hiteles
adata sincs a Dunantuli-kézéphegység teriiletérdl.

A herbariumi reviziéim soran ugyanakkor az A. nemorensis-nek mind ez ideig ismeretlen
példanyat sikertilt folfedeznem a Bakonyicum-ban. A Bakonybdl (Vesprimense), Marko koze-
1éb6] szarmazik Pillitz Bend 1901-ben gyftjtott, de tévesen hatdrozott lapja (,Csapberki er-
dé”, 5.V1.1901, BP 252122, Arabis glabra néven). E gy(ijtését PILLITZ (1908-1910), tévesztése
folyomanyaként, Turritis glabra-ként publikalta.

Egyébként a Bakonyaljarol is el6keriilt egy tévesen hatarozott példany, Gotthard Dénes
herbariumabdl (,Nyiradd, Sarosféi-erdd, nedves tolgyesben”, 20.V.1974, GYO s.n., Arabis
hirsuta ssp. sagittata néven). Habar a Bakonyaljat tajfoldrajzilag a Bakonyhoz soroljak, no-
vényfoldrajzilag a Saladiense flérajarasba tartozik (TALLOS 1960). E példanyra a Dél-
Dunantul fejezetben utalok.

Kétség meriilhet fel Gotthard Dénes csakvari gyijtésének lokalizalasaval, ill. novényfold-
rajzi besorolasaval kapcsolatban is. A példany talan a Csikvarsai-rétrél szarmazhat, amelyet
- az egész Zamolyi-medencével egyiitt - So0 (1960) elnagyolt térképe latszolag a
Bakonyicum fléravidékébe olvaszt, habar a széveges részben a Mez6foldet (,Vértesaljaig”) az
Eupannonicum-ba sorozza. Az utébbi beosztast elfogadva, KEVEY et al. (2015) felfogasaval
6sszhangban, az el6fordulast az Alf6ldnél targyalom.

Nyugat-Dunantul (Praenoricum)

,K6szeg”, mint lel6hely, el6szor S00 (1968) szinopszisdban bukkant fol. Az adat forrasa utan
nyomozva kideriilt, hogy ez esetben tévedésrol lehet sz6. S00 (1968) ugyanis az A. hirsuta
ssp. gerardi ala vonta - ,var. intermedia (Erdner) Vollm.” néven - TUZSON (1916) A. hirsuta f.
austriaca-jat, igy az utébbi néven Tuzson Aaltal citdlt kdszegi adatot is bizonyara a nové-
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nylnkre vonatkoztatta. Tuzson ,f. austriaca’-ja azonban semmiképpen nem azonosithaté az
A. nemorensis-szel. A TUzZSON (1916) altal revidealt és citalt négy példany koziil harmat lat-
tam, ezek mind az A. hirsuta vagy A. sagittata + épszél(i levelli formait mutatjak. Igy a
Waisbecker altal gytijtott, A. sagittata-ként cédulazott, és Tuzson altal ,A. hirsuta f. austriaca”
néven revidealt példany is (,K&szeg vidéke. 0-Hadasz erd§ szélén”, 15.V1.1890, BP 73152),
amelyik raadasul osztrak oldalrél szarmazik (O-Hadasz = Ohodéasz, németiil Althodis, ma
Markt Neuhodis része). Taldltam egy masik, szintén Waisbecker altal gytijtott és A. sagittata-
ként cédulazott példanyt is, amelyet utéobb & maga revidedlt A. gerardi Bess. névre
(,Steinbruch in Giins”, 9.V1.1891, BP 73194). Habar ezt a példanyt Tuzson nem revidealta,
tehat a dolgozataban (TuzsoN 1916) nem citdlta, elméletileg lehetséges, hogy Soé figyelembe
vette a szinopszis 6sszedllitdsa sordn. A lel6hely bizonyara a magyar oldalrél szarmazik, a
példany azonban A. sagittata (a vegyes tartalmu lapon egy érett terméses és két fiatal pél-
dany talalhato). Miutan Készeg vidékérdl az A. nemorensis-nek egyetlen hiteles adata sincs,
KIRALY (1996) is csak a szinopszisra hivatkozik, a kdszegi adat torlendé.

Dél-Dunéantul (Praeillyricum)

A S00 (1968) altal jelzett zalai (,E- és D-Zala”), valamint ,Balaton-part’-i adatoknak nem
taladltam nyomat az 1968 el6tti publikacidkban (pl. BORBAS 1900, HORVAT 1942). A szinopszis
adatai minden bizonnyal Karolyi Arpad azon - eredetileg A. hirsuta-ként cédulazott - no-
vénytari példanyain alapulnak, amelyeket, a céduldkra irt megjegyzés szerint, Pcs Tamas és
Balogh Marton utdbb ,ssp. gerardi” néven revidealt. Ismét csak foltételezem, hogy ezek a
revizidk személyes kozlés révén Sob tudomdsara jutottak a szinopszis 6sszedllitasa soran.

A harom zalai példany (Vasboldogasszony, 3.V.1953, BP 298108; Zalaujlak, 9.V.1951, BP
298112; Nagykanizsa és Szepetnek kozott, 28.V.1949, BP 298111) négy évvel a szinopszis
megjelenése utan KAROLYI et al. (1972: 382) fléram{ivében A. hirsuta ssp. Gerardii néven pub-
likalasra is keriilt. Az adatok utan feltiintetett ,K.” monogram nyilvan a gytjtére, Karolyira
utal.

Hasonlé mddon, S06 (1968) Balaton-parti lel6helye valészintileg a Karolyi altal Balaton-
maria-als6 (ma: Mariahullamtelep) vasutallomasa mellett szedett példanyon (12.V.1956, BP
298114) alapul. Utdbbi adatot Karolyi és munkatarsai nem publikaltak, hiszen a ,Délnyugat-
Dunantil fléraja” sorozat teriileti lefedése a Zakany-Ortilosi-dombsor kivételével nem ter-
jedt ki Somogy megyére (vo. KAROLYI & POCS 1969: 377).

Az emlitett négy példanybdl egyediil a nagykanizsai példany A. nemorensis; a tobbi A.
hirsuta vagy A. sagittata. Kovetkezésképpen So0 (1968) Balaton-parti, tovabba zalai adatai-
nak egy része torlend6. A korrekt nagykanizsai lel6hely a Saladiense flérajarasba tartozik,
akarcsak a mar emlitett lesenceistvandi (So6, 4.V1.1928, KBM 4101) és nyiradi (Gotthard,
20.V.1974, GYO s.n.), tovabba az eddig szintén rejtve maradt tapolcai (,in pratis ad Tapolca”,
Lengyel, 15.V1.1914, BP 355258, A. sagittata néven), hévizi (,Hévizi rét”, s.coll,, 14.VI.1902,
JPU s.n,, A. gerardi néven; ,in pratis turfosis circa lacum Hévizi t6”, Rigler, 14.V.1930, DE s.n,,
A. hirsuta néven) és keszthelyi (,Fenékpuszta, Dias-sziget”, Mathé, 10.V1.1945, BP 718395,
Turritis glabra néven) példanyok. A felsoroltak koziil a legrégebbi (1902), l1ényegében ponto-
san hatarozott hévizi példany minden bizonnyal Gallik Oszvald Odon gy(jtése, aki soproni
gimnaziumi igazgat6i miikodése idején botanizalt Keszthely és Héviz kdrnyékén (vo. VOROSS
1975).

Eléhelyi ttmutatasom alapjan a fajt 2018 jiniusaban Bauer Norbert is megszedte a zalai
Hahot mellett, Salix cinerea-s fizlapban (det. Somlyay). Az anyag feldolgozas alatt all.

E helyiitt rovid kitér6t érdemes tenni egy baranyai gytijtés kapcsan, jollehet Simonkai
Lajos Mecseknddasd mellett szedett és A. nemorensis néven céduldzott példanya (,In
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silvarum margine vallis Altergrund prope Nadasd”, 28.VI1.1873, BP 73146) szerencsére nem
rogziilt a faj irodalmi adatai kézott. Ennek valészinli oka, hogy 6 maga ,A. hirsuta var.
glaberrima”-ként publikalta azt (SIMKovics 1876: 176). Szaz évvel kés6bb Horvat Adolf Olivér
JA. hirsuta glabra”-ként (HORVAT 1943), Gjabb harminc év mulva ,A. hirsuta (L.) Scop. ssp.
sudetica (Tausch) Oborny” néven (HORVAT 1975: 27) elevenitette fel Simonkai adatat. Ut6bbi
név azonban tévedés, hiszen a csaknem kopasz hajtast, és a szubalpin régiora korlatozodé A.
sudetica Tausch nem fordul el6 Magyarorszagon (vo. TITZ 1978, JALAS & SUOMINEN 1994, KARL
& KocH 2014). Simonkai példanya a reviziém alapjan A. sagittata.

Alfold (Eupannonicum)

E hatalmas tajegységbdl So0 (1968) csak a Tuzson (1916) altal tisztazott Duna-menti adato-
kat (Csepel-sziget, Dunapataj, Ercsi, Kalocsa) és KovAcS & PRISZTER (1957) péceli adatat is-
merte. Ezeket két florajarasba sorolta, az el6bbieket a Dunavidékhez (Colocense), a pécelit a
Duna-Tisza-k6zéhez (Praematricum). Eltekintve attdl, hogy e flérajarasok elkiilonitésének
(S00 1960) 1étjogosultsaga vitathaté — NB. az 1951-es vacratoti szimpdziumon a két fléraja-
rast még egyetlen novényfoldrajzi egységként (,Dunavidék”) definialtak (vo. JAVORKA & S00
1951, Boros 1952, 1953, KARPATI 1960) -, a péceli lel6helyet KovAcs & PRISZTER (1957) a
Godollsi-dombsag részeként egyenesen az Eszaki-kézéphegység (Matricum) nogradi floraja-
rashoz (Neogradense) sorolta. Ez utobbi adat egyébként egy harmadik személy levélbeli
kozlésén alapul (,Dévényi P. in litt.”), bizonyit6é példanya nem ismert, megerdsitésre szorul.

Amennyiben kovetjiik a So6-féle Colocense - Praematricum felosztast, és elfogadjuk a
(kétes) péceli lel6helyet a Neogradense részeként, ugy a faj jelenleg ismert hazai alfoldi el6-
fordulasai az Arrabonicum, a Colocense és a Nyirségense flérajarasokra korlatozédnak. Mie-
16tt ezeket targyalom, ki kell térnem JALAS & SUOMINEN (1994) térképére, amely a taxont a
Duna bal oldalaroél, Vac kornyékérdl is jelzi. Ez a pont valdszintileg Karpati Zoltan alsdgodi
példanyan alapul, amelyet 1938. majus 18-an gytijtott és A. hirsuta ssp. planisiliqua néven
cédulazott (BP 389096). E herbariumi adatot foltehetéen a ,Mapping the Flora of Europe”
projekt akkori magyar referense kozolte a helsinki kdzponttal. Revizidm szerint a névény A.
sagittata.

Az Arrabonicum teriiletérdl (a Hansagbdl és a Fert6-medencébdl) formalisan csak nem-
rég publikaltak az A. nemorensis el6fordulasait (KIRALY & KIRALY 2006, 2018). Ugyanakkor ide
tartozik Lengyel Géza 1910-es gylijtése Fert6d-Eszterhdza térségébdl (BP 355259, BP
355263), amelyet A. sagittata-ként cédulazott, tovabba Polgar Sdndor 1926-o0s példanya (BP
262... [?], BP 262674, DE s.n.) Lébény mell6l (Bormaszi-erdd). Polgarnak két relevans lapja
talalhaté a Novénytarban, az egyik A. hirsuta-ként, a masik A. hirsuta ssp. planisiliqua-ként
cédulazva. E lapokon a jobb oldali tovek A. nemorensis-szek, a bal oldaliak A. hirsuta-k. Polgar
nyilvanvaléan helyesen hatarozta meg a novénytari példanyait - amit a debreceni példany is
tanusit -, azok a felragasztaskor keveredhettek 6ssze. Mivel a 1ébényi lel6hely a torténelmi
Moson varmegye teriiletére esik, a Gyér megyei floram{iben (POLGAR 1941: 273) ez az adat
nem szerepel. A faj nemrégiben a Marcal-medencébdl is el6keriilt, az egeraljai ,Janosi-Bozo6t”
égeres laperdejében Sinigla Mdnika gytijtotte 2014-ben.

A Colocense-bdl, mint lattuk, a faj régota ismert. A TuzsoN (1916) altal idézett herbariumi
példanyok mellé sorakozik Lengyel Géza eddig nem felismert szigetszentmiklési gytjtése
1933-bdl (BP 355024, BP 355025, A. hirsuta néven). Megjegyzem, Tauscher Gyula ercsi pél-
danya (,Comitatus Alba. E fruticetis insula danubialis prope oppidum Ercsi”, V.1869, BP
73026) valésziniileg az egykori Ercsi-szigetrdl szarmazik, nem pedig a Csepel-szigetrdl, ami-
ként azt TUzSON (1916) értelmezte. Ujabban, alfaji rangon, STETAK (2005) kozolte a bajai Por-
boly-erd6bdl (bizonyitdé példanya: BP 597169), ahol egyébként Javorka Sandor, Karpati Ist-
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van és Csapody Vera mar 1957-ben gy(jtotték a novényt (BP 208570). Eddig rejtve marad-
tak viszont a faj zdmolyi-medencei (Csakvar), sarréti (Sarszentmihaly) és turjanvidéki (Kis-
kéros, Ocsa) el6fordulasai. A csakvari példany (,Csakvar Hajduvagas el6tti réten”, Gotthard,
12.V.1979, GYO s.n., Arabis hirsuta f. subglabrata néven) lokalizalasaval kapcsolatos nehéz-
ségre mar utaltam. Sarszentmihdalynal (,Hermina-puszta” = Herminamajor) Filarszky Nandor
és Kiimmerle ]. Béla gytijtotték 1923-ban, a példanyukat (BP 73145) A. nemorensis néven (!)
cédulaztdk. Nemrég Sramkdé Gabor szedte ezen a kornyéken (,regeneralédd szantd”,
24.V.2009, DE s.n., A. hirsuta néven) (vo. TAKACS et al. 2014). Kiskéros mellett (,Tabdi-erd6”)
Boros Adam gy(ijtotte 1925-ben, de a példany (BP 429395) cédulajat név nélkiil hagyta, nap-
16jaba pedig A. hirsuta néven jegyezte fel az adatot. Nyilvan ez az oka, hogy relevans dolgoza-
taiban (Boros 1936, 1952) nem emlitette névényiinket. Ocsan el6szor So6 Rezsé és Borsos
Olga gyfijtotték (,in pratis uliginosis pr. pag. Ocsa”, 10.V1.1953, BPU s.n.), az eredetileg A.
hirsuta-ként cédulazott lapot ismeretlen személy utélag ,ssp. planisiliqua”-ként revidealta.
Tudtommal ennek az adatnak sem maradt irodalmi nyoma, NOTARI et al. (2017) attekintésé-
ben a példany A. hirsuta néven szerepel. A kovetkez6 6csai gylijtés Gotthard Dénes nevéhez
fizdik (,Ocsa-szoll6k vm.-nal ligeterdében”, 14.V1.1980, GYO s.n., A. hirsuta néven). KIRALY &
KIRALY (2018) sajat Ocsai adatuk kapcsan egyik régi példanyt sem emlitik, hajési és homok-
mégyi adatuk viszont 4j a flérajarason beliil.

A Nyirségense, s6t az egész Tiszantul teriiletérdl a fajt eddig nem ismertiik (v6. BOROS
1932, S00 & MATHE 1938, S00 1968). A Tdc6-patak mellé telepiilt debreceni szennyviztelepen
Siroki Zoltdn 1970-ben gytjtott és A. hirsuta-ként cédulazott példanyai (vo. TAKACS et al.
2015) azonban kétségteleniil A. nemorensis-szek. Novénylink foltehet6en a botanikailag ér-
tékesebb patak menti névényzetben tenyészhetett, habar TITZ (1969b) szerint a faj olykor
ruderalis él6helyen is el6fordul.

Az A. nemorensis alfoldi el6fordulasai kapcsan kiilon kell foglalkozni Szujko-LAczA &
KovATs (1993) fléramiivének adataival. Mivel a floramii altal lefedett teriilet, cimével ellen-
tétben, a foldrajzi értelemben vett Duna-Tisza-koze legnagyobb részére (a Budapest - Szol-
nok vonaltél délre) kiterjed, az enumeraciéban a taxon Duna bal parti oldalardl szarmazo
adatainak elvileg szerepelnie kéne. A fléramii azonban az A. hirsuta alakkoérébdl csak az ,A.
gerardii” és az ,A. hirsuta ssp. sagittata” taxonokat ismeri. A gyanutlan olvasénak az az érzé-
se tamadhat, hogy névényiink nem is olyan ritka a Duna-Tisza-kozén, holott az A. gerardii
név alatt a florami szerzo6i nyilvanvaléan dsszemostak az A. hirsuta s. str. és A. nemorensis
fajokat. Mi tdbb, amint arrél a revizié soran meggy6zddtem, ebbdl az adathalmazbdl az A.
sagittata (alfaji rangu) levalasztasa sem kovetkezetesen tortént. Mindezt tetézi, hogy az
enumeracidoban bizonyité példannyal nem alatamasztott irodalmi és kéziratos adatokat is
taldlunk. Magam biztosra veszem, hogy az A. gerardii név alatt felsorolt tételek koziil csak
Tauscher Gyula 1868-as, 1871-es és 1875-0s, valamint Vajda Laszl6 1936-os szigetujfalui,
tovabba Lengyel Géza 1933-as szigetszentmiklosi gytijtései vonatkoznak wvaléban A.
nemorensis-re. Az enumeracidobol ugyanakkor relevans novénytari példanyok (Baja, Kiské-
ros) és irodalmi forrasok (BorBAS 1879, TuzsoN 1916) hidnyoznak.

Néhany A. nemorensis adat a szomszédos orszagokbo6l
A Novénytar ,Herbarium Carpato-Pannonicum” gylijteménye Arabis-anyaganak revizidja
soran a jelenlegi orszaghataron Kkiviilrél szarmazé A. nemorensis példanyok is el6keriiltek.

Mivel ezek a szakirodalom szadmara ismeretlen, torténeti értékd adatok, roviden targyalom
Oket.
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Romania (Erdély)

NYARADY (1955: 304) a taxon romaniai lel6helyeként egyediil a Kérosvidéket (Crisana) jelolte
meg. JALAS & SUOMINEN (1994: 189) elterjedési térképén viszont egyaltalan nincs romaniai
pont. CIOCARLAN (2000) ismét csak a Korosvidéket emlitette. OPREA (2005) Osszegytijtotte a
taxonra vonatkoztathatd 6sszes romaniai irodalmi adatot. Ennek folyomanyaként CIOCARLAN
(2009) és SARBU et al. (2013) munkaiban a Korosvidék mellett Szeben és Hunyad megyék,
tovabba Bukovina (Szucsava, Rard-hegység) is felsorolasra keriiltek. Feltiing, hogy az emli-
tett régidkat gyakorlatilag csak egy-egy irodalmi adat reprezentdlja. E helyiitt nem célom
ezek kritikai feliilvizsgalata, de a bizonyit6 példany nélkiili adatokat fenntartassal kell fogad-
nunk.

Mindenesetre a most kozolt Gj, Kovaszna megyei (Judetul Covasna) el6fordulas Torja
(Turia) kozelébdl (,Biidos-hegy” = Vf. Puturosu) két névénytari herbariumi példannyal is
bizonyitott (1. tablazat). Ferdinand Schur gytjtotte (BP 73128) itt el6szor, 1853-ban, és 1é-
nyegében helyesen azonositotta a névényt (A. gerardi néven). Kiilonés, hogy erdélyi mono-
grafidjdban (ScHUR 1866: 43) innen nem, csak Nagyszeben (Hermannstadt) mell8l jelzett
novényt. Csaknem szaz évvel késébb Javorka Sandor és Keller Jend ismét megszedték a fajt a
Biidos-hegyen (BP 73032), de adatuk, A. hirsuta néven cédulazva, rejtve maradt.

Szerbia (Vajdasag)

Habar az Atlas Florae Europaeae (JALAS & SUOMINEN 1994) a taxont Szerbia tobb térképezési
kvadratjabdl jelzi, ezek voltaképpen néhany ellendrizetlen irodalmi kézlésen alapulnak
(Marjan Niketi¢, in litt. 2018). Az orszag északi, Magyarorszaggal hataros részébdl (Vajdasag)
teljesen hidnyoznak az adatok. Futak erdejébdl SCHNELLER (1858) kozolt egy ,A. nemorensis
Wolf.” nevii taxont, amelyet ZORKOCZY (1896: 41) és PRODAN (1915: 226) is idéztek (az ,A.
glastifolia Rchb.”-val szinonimizalva azt), de bizonyité herbariumi példany hijan a névény
azonossaga kérdéses.

Az MTM Novénytara anyaganak revizidja soran viszont rabukkantam egy, A. glastifolia
Rchb. néven cédulazott vajdasagi példanyra (BP 73164), amelyik kétséget kizardan A.
nemorensis. Kovacs Ferenc plébanos gyfijtotte az ébecsei (ma: Becej) Arpadligetben 1879-
ben. Sajnos, évtizedek mulva 6 maga (KovAcs 1929: 91) mar a faj kipusztulasarol tudoésitott:
»Florankbol teljesen kiveszett. Deakkoromban az Arpédligetben még szedtem, most nyoma
sincs.” Erdekes, hogy Tuzson ,A. hirsuta f. Hornungiana” néven revidealta ezt a példanyt, és
nem vette észre taxondémiai azonossagat a tobbi hazai (Csepel-sziget, Dunapataj, Ercsi, Kalo-
csa) ,A. hirsuta f. gerardi” példannyal, amelyeket maga revidealt.

Ausztria (Orvidék)

A faj ausztriai elterjedésének sulypontja Als6-Ausztria (Niederdsterreich) keleti, panndniai
teriileteire és az Orvidék (Burgenland) északi részére, f6ként a Fertézugra (Seewinkel) esik
(TrTz 1966, 1969b, GRASS 1995, ADLER et al. 1996, FISCHER et al. 2005). A Fert6zugban Félto-
rony (Halbturn), lllmic (Illmitz), Mosonszentandras (Sankt Andrd), Mosontarcsa (Andau) és
Mosontétény (Tadtem) kornyékérdl MELZER (1961), TRAXLER (1963, 1964) és Titz (1966,
1969b), északabbra, Zurany (Zurndorf) és Németjarfalu (Jahrndorf) korzetébdl ADLER et al.
(1996) kozolték.
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E sorozathoz csatlakozik Lengyel Géza pomogyi (Pamhagen) példanya [,in pratis ad
pagum Pomogy”, VI1.1910 (és V1.19197), BP 355260, BP 355264, A. sagittata néven], amely
torténetileg a faj els6 ismert gyiijtése az Orvidék teriiletérsl.

E vonatkozasban ki kell térnem Uhl Janos Kismarton (Eisenstadt) kérnyékérél szarmazo,
19. szazadi ,A. gerardi” gy(jtésére, amelyet Gombocz Endre a Sopron megyei fléram{ivében
(GomBocz 1906: 499) citalt [,Kis-Marton mellett (Uhl)”], tehat 6 maga latta a példanyt. A
kalandos sorst Uhl-herbarium torténetét GomBocz (1906) fléramivéig ismerjiik biztosan,
BUNKE (1980) szerint végiil az MTM Novénytaraba kertlt. Utobbi allitdst nem tudom megerd-
siteni. A Novénytarban ugyan taldltam Uhl altal gytijtott lapokat, de ezek Joseph Stanislaus
Albach (1795-1853), ferences szerzetes torténeti értékdi herbariumaba vannak beosztva.
Raadasul e lapokon Gombocz cédulai is szerepelnek, ami arra utal, hogy Gombocz annak
idején egyszeriien ,atemelt” néhany Uhl-féle példanyt a sajat herbariumaba. Ami Albach és
Uhl kapcsolatat illeti, 1843 utan valdban szoros szakmai egyiittmiikodés alakult ki koztiik. A
kozos gytjtéseik ellenére azonban sajat herbariumuk volt, egymastél fiiggetlen utoélettel
(vo. GomBocz 1906: 417). Albach herbariuma 1854-ben Keriilt a Nemzeti (a mai Természet-
tudomdanyi) Muzeumba (HuszAR 1944), Uhl herbariuma a soproni florami{ megjelenésekor
(1906) még a ,soproni fels§ kereskedelmi iskola” tulajdondban volt (GoMBocz 1906: 455).
Mindenesetre a Novénytarban rabukkantam egy példanyra (BP 73195), amelyet Uhl és
Albach egyiitt gy(ijtottek Kismarton mellett 1845. majus 7-én (a lapon 1évé 219-es kollektor-
szam Gombocz herbariumi hagyatékara utal). Az eredeti cédulan Arabis gerardi, Gombocz
cédulajan pedig A. hirsuta var. gerardi név szerepel. Maga a bimbds példany minden bizony-
nyal A. sagittata, semmiképpen nem A. nemorensis. Mindezek alapjan valdsziniisithet6, hogy
a GoMBocCz (1906) altal idézett Uhl-féle ,A. gerardi” példany, akarcsak a kordbban mar emli-
tett Wallner-féle soproni adat, nem A. nemorensis-t takar.

Koszonetnyilvanitas

Dolgozatom elkészitésében alapvet6 segitséget kaptam azoktol a kollégaktol, akik a feliigye-
letiik alatt all6 herbariumbdl a relevans példanyokat szamomra lefényképezték, esetenként
pedig a kritikus példanyokat az dtmutatdsom alapjan ellendrizték: Ball6k Zsuzsanna (Gyon-
gy0s), Balogh Lajos (Szombathely), Csiky Janos (Pécs) és Sinigla Moénika (Zirc). Kiilén emli-
tem Samu Zoltan Tamas (Keszthely, Balaton Mtzeum) aldozatos munkajat, aki a habitusfotok
mellett makrofotok készitésére is vallalkozott. Kiilonb6z6 moédon segitették a munkamat
Bauer Norbert (Budapest), Horvath Csaba (Sopron), Lovas-Kiss Adam (Debrecen), Nagy Ti-
mea (Keszthely), Németh Péter (Keszthely), Papp Laszlé (Budapest), Penksza Karoly (Godol-
16), Sramké Gabor (Debrecen) és Takacs Attila (Debrecen). Utébbi kolléga segitsége nélkiil az
elterjedési térkép sem késziilhetett volna el. Marjan Niketi¢ (Beograd) a taxon szerbiai iro-
dalmi elterjedési adatair6l tajékoztatott. Mindannyiuknak halas koszonetemet fejezem kil
Munkamat az OTKA K108992 szamu palyazata tamogatta.
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