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The distribution and population size of Crataegus nigra

Summary - Data on the distribution of the Pannonian endemic black hawthorn (Crataegus nigra
Waldst. et Kit.) have been partly incorrect or uncertain. Older publications contain several confusions
involving this species, the morphologically similar Crataegus pentagyna, and Crataegus xdegenii (C.
nigra x C. monogyna). In this study, we review and evaluate records reported in the relevant literature
as well as herbarium specimens. Current occurrences and population sizes were investigated through
field surveys. We delineate the currently known distribution range of the species, which is restricted to
the floodplain of the Danube between Budapest and the Iron Gate Gorge (Vaskapu), as well as to the
vicinity of the mouths of the two major tributaries of the Danube, the Drava and the Sava. At present,
the species is rare north of Gemenc and south of the mouth of the Tisza, and is probably extinct in the
Belgrade region. Large populations occur in the Gemenc area (Hungary), the Kopacki Rit-Apatin region
(Croatia/Serbia), and the Kovilj-Gardinovci area (Serbia). The species is rapidly declining north of
Gemenc owing to the desiccation of its habitats, hybridization with Crataegus monogyna, and the wide-
spread invasion of alien plant species. Its conservation status in this region should be considered Criti-
cally Endangered, whereas elsewhere it is more appropriately classified as Endangered.

Keywords: Crataegus xdegenii, Croatia, Danube floodplain, endangered species, endemic species,
Hungary, Romania, Serbia

Osszefoglalas - A bennsziilétt fekete galagonya (Crataegus nigra Waldst. et Kit.) elterjedésével kapcso-
latban tébb téves, illetve bizonytalan lel6hely kertilt a szakirodalomba. Ennek oka, hogy régebbi publi-
kacidkban el6fordulasai keverednek a hasonlé Crataegus pentagyna, illetve a joval késébb leirt C.
xdegenii adataival. Munkank soran attekintettiik a korabbi szakirodalmat, a fellelheté herbariumi pél-
danyokat, elemeztiik, értelmeztiik az ezekben fellelhetd adatokat, szdmos esetben prébaltuk megfejteni
a szoveges megjegyzéseket, valamint terepi bejarasok soran térképeztiik a faj recens el6fordulasait és
felmértiik dllomanyait. Tanulmanyunkban a téves és bizonytalan adatok kiszlirésével felvazoljuk a faj
jelenleg ismert elterjedési teriiletét, mely a Duna arterének Budapest és a Vaskapu kozotti szakaszara,
valamint két nagyobb mellékfoly6, a Drava és a Szdva Dundahoz kozeli részeire korlatozodik. Eredmé-
nyeink alapjan feltételezhetd, hogy a fekete galagonya a Duna szabdalyozasa el6tt joval gyakoribb lehe-
tett, kiilondsen a hazai szakaszon. Jelenleg Gemenct6l északra, valamint a Tisza torkolatatoél délre ritka,
a Szava melldl és Belgrad kornyékérdl valoszintileg kipusztult. Jelentds dllomanya talalhat6é ugyanakkor
Gemenc, Kopacsi-rét/Apatin (Cr/Srb), valamint Kabol-Dunagardony (Srb) térségében. Elterjedési terii-
letének északi részén erételjes visszaszorulasa figyelhet6 meg, melynek oka elsésorban termé&helyei-
nek szarazodasa, a Crataegus monogyna fajjal torténdé hibridizalédasa és az 6zénnévények terjedése.
Természetvédelmi helyzete itt a kipusztuldssal veszélyeztetett (critically endangered) kategéridba
sorolhatd, mig masutt tobbnyire veszélyeztetettnek (endangered) tekinthetd.

Kulcsszavak: bennsziilott faj, Crataegus xdegenii, Duna artere, Horvatorszag, Magyarorszag, Romania,
Szerbia, veszélyeztetett
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Bevezetés

A fekete galagonya (Crataegus nigra Waldst. et Kit.) bennsziilott névénytlink (RIEZING 2023),
melyet Kitaibel Pal a Descriptiones et Icones Plantarum Rariorum Hungariae 1. kdtetében irt
le. Szintén 6 irta le két évvel korabban a hozza hasonlé Crataegus pentagyna Waldst. & Kit. ex
Willd. fajt is. Ennek ellenére a két taxont részben 6 maga is keverte. Ez a gyakorlat a késébbi
szerz6knél jellemzévé valt, melynek els6dleges oka a két faj nem megfeleld értelmezése volt.
SCHLOSSER & FARKAS-VUKOTINOVIC (1869) példaul minden fekete termésti galagonyat Crataegus
nigra-nak értelmezett, szerintiik a Crataegus pentagyna termése skarlatvords (,coccineo”).
Mar TuzsoN (1914) felvetette, hogy ,az el6forduldsi adatokboél latnivald, hogy a Crataegus
nigra vagy kétféle helyen, nevezetesen aradasos és sziklas termdéhelyen né, vagy pedig hiba
van a novény meghatarozasa koriil”. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a C. nigra hibridi-
zal a C. monogyna-val és az ilyen atmeneti példanyokat rendszerint a C. pentagyna-val azono-
sitottdk. A problémat Zsak Zoltan oldotta meg, aki a hibridizacié tényét felismerve azt
Crataegus xdegenii néven irta le (ZsAK 1935). Az évszazadok alatt 6sszegyiilt adatok revidea-
lasdnak eredményeit BARTHA & KERENYI-NAGY (2010) mutatja be, de még itt is el6fordulnak
félreértésekbdl szarmazoé tévedések. Az ijabb eredmények ellenére a két faj el6forduldsi
adatait olykor még ma is keverik (lasd NikoLIC 2026). Munkank soran megprébaltuk tisztazni
a korabbi Crataegus nigra adatokat, illetve feltérképezni jelenlegi el6fordulasait, felvazolni a
faj elterjedését és az allomanyok méretét.

Anyag és modszer

A Crataegus nigra (egykori) elterjedésének minél pontosabb megismerése érdekében a ko-
rabbi publikaciok teljeskor(i attekintésére torekedtiink. Az irodalmi adatok gytijtése soran
megprobaltuk az eredeti kozlést felkutatni. Ekdzben kideriilt, hogy sok esetben a szerzék lan-
colatszer@ien hivatkoznak olyan korabbi adatokra, melyek szintén hivatkozasok voltak, s ez a
gyakorlat azt a latszatot keltette, mintha kozelmultbéli vagy recens el6fordulasi adatokrol len-
ne szd. Valdjaban ezek joval régebbi, nem ritkan XIX. szazadi megfigyelésre vonatkoztak. A
korai publikaciékban azok eredetiségével kapcsolatban is felmeriiltek kételyek (korabbi szerzd
adatdra utal, az adatgytijt6 megnevezése nélkiil). Az irodalmi adatokat herbariumi lapok vizs-
galataval egészitettiik ki (BP, PZZP, BEOU, BUNS), ideértve a céduldk gyakran nehezen olvasha-
t6 és érthetd feliratainak elemzését is. Szamos esetben el6fordult, hogy a szakirodalomban
hivatkozott herbariumi lapokat a megadott intézményben nem talaltuk (ezekben az esetekben
csak az altalunk latottakat hivatkozzuk). A lokalitasok pontosabb beazonositasahoz korabeli
térképeket (els6sorban katonai térképezések eredményeit, maps.arcanum.com) is hasznal-
tunk, gyakran dsszevetve a mai viszonyokkal. Csak a pontosan lokalizalhat6 adatokkal foglal-
koztunk, igy a ,Duna mentén”, ,Banatban”, ,Dunai-szigeteken” stb. adatokat nem vettiik figye-
lembe (ezeket BARTHA & KERENYI-NAGY 2010 munkdja felsorolja).

Jelen publikaciéban sajat, az ezredfordulé ta gytijtott terepi adatainkat is k6zoljiik. A meg-
figyelések, illetve a becsiilt allomanynagysag utani roviditések az adatgyijté(k)re vonatkoznak:
CSP: Csaky Péter, KA: Kun Andras, MA: Moérocz Attila, RN: Riezing Norbert, RP: Ranko Peri¢,
RSZ: Rév Szilvia. Feltiintettiik a Kozép-Eurdpai Flératérképezés (KEF) kvadratszamait is. A
recens el6fordulasi teriiletek kvadratszamait aldhtizassal jeleztiik. Ezek csak a Crataegus nigra
fajra vonatkoznak, a hibridekre nem. A kertészeti, feltehet6en vagy biztosan tltetett né6vények
adatait nem soroltuk fel (pl. Apaj). Az igen valtozatos alaksorozatok miatt (amennyiben viragot
vagy termést nem talaltunk) hibridek esetében csak azt tekintettiik C. xdegenii-nek, ahol a
hajtas legalabb kissé molyhos (nyar végén/&sszel is), a palha legalabb kissé fiirészes és a levél
mindkét oldala valamilyen szinten maraddan sz6ros (vo.: ZsAK 1935).
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Eredmények
Csepel-sziget

Szigetszentmiklds
Herbariumi lap (Domokos BP 1943). [8680.3]

Szigetcsép
Egyetemi Tangazdasag (SZUJKO-LAcZA & KOVATS 1993). Néhany példany, melyek nem a tan-

gazdasag teriiletén, hanem annak kozelében a Rackevei-Duna partjan éltek, ligeterd6 szélén
az 1980-as években (B6hm E. L. in litt.). Itt ma mar csak néhany t6 C. xdegenii keriilt el (KA).
[8779.4]

Szigetszentmdarton
C. xdegenii: Siroki Z. gytijtései (1951, 1957 in BARTHA & KERENYI-NAGY 2010). Jelenleg a falutdl

délre talalhaté erd6bol ismert, néhany t6. (CSP, KA) [8779.4]

Szigettjfalu
Els6 gyljtése a XIX. szdzad elsé felébdl szarmazik (Haynald BP 187??). Els6 pontosan ismert

idejd gytijtése Tauscher BP 1865. Ezt kovetben a teriletrdl szamos herbariumi lap ismert
(BARTHA & KERENYI-NAGY 2010). A ,Facanos-erdd” (Karpati BP 1941) a teriilet déli része. Az
arvizvédelmi toltésen beliil jelenleg is tobbfelé megtalalhaté a C. xdegenii-vel egyiitt (CSP, KA,
RN, RSZ). [8779.3, 8779.4] Csak C. xdegenii (CSP): [8779.2] Allomanya legalabb 350 t8, to-
vabba mintegy 60 hibrid példany.

Rackeve

»In insula Ratzkeviensi ad ripam Danubii in fruticetis detexit am. Rochel” (SADLER 1826).
Rackeve hataraban abban az idében a katonai térképek lapjai alapjan tobb sziget is 1étezett, a
falutdl délre fekvék (a mai Szigetbecse és Domsod kozott) a jelent6sebbek. NEILREICH (1866)
erre az adatra utal. [8879.4]

A sziget f6ag fel6li oldalan a Schilling-erdébdl a C. xdegenii-t (C. pentagyna néven) mar a XIX.
szdzad masodik felében gytijtotték (Tauscher BP 1871, 1879). A herbariumi lapokon az ,ar-
bor” megnevezés nem arborétumra, hanem fara (pl. fa termet{i) utalhat (vo.: BARTHA & KERE-
NYI-NAGY 2010). Kevey (in SZUJKO-LACZA & KOVATS 1993) ebbdl az erd6bél C. nigra-t emlit. Itt
jelenleg csak néhany t6 C. xdegenii-t talaltunk (CSP, KA, RN). [8779.3, 8879.1]

Hajt6 Lajos az 1980-as évekbdl az egykori Godany-szigetrdl (a Schilling-erd6t6l délre) is jelzi,
itt nem talaltuk.

Lérév

Elsé adatai: Toborffy 1970 (C. nigra, C. xdegenii), Jeanplong 1974 (C. nigra) in BARTHA & KE-
RENYI-NAGY (2010). A kompkikot6tdl délre, egykori Duna-ag mélyedése mentén taldltunk
néhany fat és mintegy tucatnyi fiatal cserjét, valamint két, kidolt, de él6 C. xdegenii fat. A ko-
zelben az egykori artér peremén tovabbi C. xdegenii cserje. (CSP, KA, RN, RSZ) [8879.3]

Makad

SZUJKO-LACZA & KOVATS (1993) Tauscher 1870-es gy(jtésére hivatkozva emliti a Makadi-
erdébdl. Az ltalunk fellelt herbariumi lapon a felirat pontosan: ,silvis prope Ujfalu et Makad”
(Tauscher BP 1870). ,Makad-gyali rampa a Neptun csénakhdzzal szemben” (Javorka BP
1953) (Rackevei-Duna partja a falutél délkeletre), Makadi-erdé (Kevey in SZujkO-LACZA &
KovATs 1993) (C. xdegenii is). A Makad kornyéki erd6kben ma mar tobbnyire csak a C
xdegenii fordul el6 (elszortan néhany t6). C. nigra egyediill a Tassi-zsilip kornyékérol
(részben Tass kozigazgatasi hatar) kertlt eld, tucatnyi t6 (elsé adata KUN & REV 2007) (CSP,
KA, RN). [8979.4] Csak C. xdegenii: [8979.1, 8979.2].
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Mezofold

Budapest
,Tétényi Dunasziget” TATAR (1939), Rochel gyiijtésére utal és valdsziniileg a Haros-szigetre

vonatkozik. [8680.1]

Ercsi

Dorner (BP 1869, BP 1870) és Tauscher (BP 187?? - évszam nélkiil) gyijtései kiilonféle tilte-
tett parkfakra vonatkoznak: ,Ercsi Park”, ,Ercsi, Serrschafel park”.

Az Ercsi-sziget kozelében a C. xdegenii egy példanya kertlt el6. (RN) [8779.3]

Adony
Az Adonyi-szigettel szemkozti artérrdl keril el6 (KUN & REV 2007): a falutdl északra a C.

xdegenii tobb sarjtelepe, melyeket 2025-ben mar nem talaltunk, illetve a szigetre vezet6 ut
kozelében a Dunaag partjan tucatnyi példany (KuN & REv 2007), vegyesen C. xdegenii-vel.
(KA, RN) [8879.3]

Racalmas

CSERTEI (1999) adata bizonytalan. A Racalmasi-sziget déli részérdl, valamint a vele szemben
talalhato partszakaszrdl keriilt el6 néhany t6 C. xdegenii (KUN & REV 2007). Visszaszoruloban
(KA, RN). [8979.4]

Dunatijvaros
Szalki-sziget (Boros BP 1950, Karpati BP 1950, Stieber BP 1950) (Boros 1954, PENZES 1956): C.

nigra, C. xdegenii. ,Term6helyére kozvetlenil a sztalinvarosi épitkezések megindulta el6tt buk-
kantuk r3, lehet, hogy az épitkezések miatt maris kipusztult” (Boros 1954). A régi révatkel6t6l
délre 2007-ben még mindkét taxonnak szép példanyai éltek (KUN & REV 2007), de napjainkra
egy emlékhely kialakitdsa miatt a C. nigra eltlint (KA, RN). Tovabbi C. xdegenii adatok: Vasmii
alatti Dunapart, 1 t6 (KuN & REV 2007), (egykori) Scharbert-sziget, 3 t6 (RN). [9079.2,9079.4]

Baracs

Az egykori Alsé-szigeten a megyehatarndl: C. nigra, C. xdegenii (KUN & REV 2007), és C.
xdegenii a Dunaparton (KA, RN). C. nigra: 2007-ben még tobb tucatnyi nagy cserje, 2025-ben
mar csak két kisebb fa (KA, RN). [9179.2]

Dunafdldvari-sziget
(Kozigazgatasi hatadr ma: Solt) Elsé adata 1815-bdl, Rocheltél szarmazik: ,Circa Féldwar in

insulis Danubii”, vagyis Foldvar kornyékén, a Duna szigetein (ROCHEL 1828). Kovetkez6 emlité-
sei: ,auf den Donau-Inseln bei Féldvar” (NEILREICH 1866 - val6szintileg Rochel adatat veszi at),
JInseln bei Foldvar” (KERNER 1869), ,Duna-Foldvar mellett” (MENYHART 1877). A XIX. szazad
masodik felében a Dunaféldvari-sziget joval kisebb (kb. fele akkora kiterjedésii) volt, mint
napjainkban. Crataegus xdegenii két példanya keriilt el a korabeli sziget délkeleti peremének
magaspartjardl (RN). Rochel és Kerner ,szigetek” megnevezése esetleg az Also-szigetre is
vonatkozik? [9179.4], Rochel: [9279.2]?

Dunakoémléd (Paks), Imsds-erdd

,a Koml6di Imséson” (MENYHART 1877), majd Crataegus xdegenii: ,Imsdsi-erd6” (KARPATI
1957). Az egykori Duna (f6ag) mara holtagként is csak nyomokban maradt meg. Jelen felmé-
rés sordn csak hibridek keriiltek elé két helyen, néhany t6, az egykori meder peremérdl.
(CSP, KA, RN) [9379.1, 9379.3]

Kalocsa
»Az érseki kertben valésziniileg szintén eredetileg vadon n6” (MENYHART 1877). Valészintibb,
hogy iiltetett volt.

Fadd: Varszegi-erdd
MENYHART (1877) adata. A Duna egykori meanderei k6zott, ma szanté. [9579.3], [9579.1]?
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Gemenctél a Dravaig

Gemenc

A folydszabalyozasok el6tt 1ényegében Pakstdl délre kezd6dott az a hatalmas kiterjedést
artér, mely egészen a Szerémségig tartott. A gemenci térség mai képe csak a XX. szdzadban
alakult ki és az azt megel6z6 adatok hidnya a teriilet nehéz megkozelithetségével magya-
razhat6. Ezért annak ellenére, hogy a fekete galagonyanak igen jelentds allomanya él itt, az
els6 adatok csak a XX. szazad kozepén jelennek meg (HORVAT 1939, 1942, KARPATI 1957, TOTH
1958) és a teriilet részletes felmérése, a faj elterjedésének a térképezése csak a szazad végén
kezdédik el (KEVEY & TOTH 2000, STETAK 2000, KEVEY et al. 2006 stb.). A Bogyiszl6tél Duna-
szekcsdbig tartd szakaszt soroltuk ide. Tekintettel a jelentés mennyiségli adatra, ezek részle-
tes felsoroldsatol eltekintiink. Kis szamban ugyan, de a C. xdegenii is el6fordul. A fekete gala-
gonya allomany nagy része a Baja és Bata kozotti erd6kben taladlhatd, a névények becsiilt
szdma 32-38 000 t6 kozott van (MA). [9678.2, 9679.1, 9679.3, 9679.4, 9779.1, 9779.2,
9778.4,9779.3,9878.2,9878.4,9879.1, 9879.2, 9879.3, 9978.2]

Béda-Karapancsa (Hu, Srb, Cr)

A Mohiacs és Bezdan (Srb) kozotti teriiletet soroljuk ide. A faj els irodalmi emlitése innen
»,Mohdcstdl délre a Diganzsi és a Karapancsi dunamenti erd6kben” TuzZsoN (1914), illetve
TuzsoN (1915), valamint PRODAN (1915) ,Mohacs és Bezdan kozott tobb helyen” nevéhez
fliz6dik. A herbariumi lapok alapjan a C. xdegenii is el6fordul (BARTHA & KERENYI-NAGY 2010).
Az adatok részletes felsorolasatol itt is eltekintlink. A szakirodalomban (KEVEY et al. 1992,
BARTHA & KERENYI-NAGY 2010 stb.) ,Mohacs”-ként hivatkozott adatok valéjadban a Mohéacs és
Bezdan kozotti Béda-Karapancsai erd6kre vonatkoznak. A fekete galagonyanak recens el6-
forduldsa csak a magyar oldalrél, elsésorban Kolked térségébél ismert. Allomanya mintegy
1000-2000 tére tehet6 (MA). [0078.1,0078.2, 0078.3, 0078.4, 0079.3,0178.2,0179.1]

Sziga-sziget (Cr/Srb)

ILLES (1890) emliti innen és Bezdanbdl (ma: Bezdan), ahol ,igen siiriin fordul el4”. A sziget a
Duna egykori két dga kozott volt megtaldlhaté a szabalyozasokig, valéjadban Monostorszeg-
t6l/Backi MonosStor délre, délnyugatra. A jelenlegi Duna az egykori szigetet nagyjabdl egy-
harmad/kétharmad aranyban szeli ketté és a szerb oldalon talalhaté a nagyobb része. Az egy-
kori sziget horvat oldalardl (lasd Kopacsi-rét) van recens adata (MA). [0179.3,0279.1, 0279.2]
Kopécsi-rét/Kopacki rit (Cr)

Bar nevében rét, val6jaban egy nagy kiterjedésii artéri teriilet a Duna jobb partjan mocsarak-
kal, erdéfoltokkal és nyilt vizfeliiletekkel. Eszakon nagyjabél Vorosmartnal (Zmajevac) kez-
dédik, délen a Dravaig tart, ahol a két foly6 kozos arterén fekszik. CARNI et al. (2004), illetve
FRANJIC et al. (2006) csak egy kisebb teriiletr6l emliti, de ennél joval elterjedtebb. Térképezé-
sét megnehezitik a terepviszonyok, illetve az a tény, hogy a teriiletet elaknasitottak. Minden
bizonnyal a jelzett kvadratokon kiviil masutt is el6fordul. Allomanya meghaladhatja az 5000
tovet (MA).[0279.1, 0279.3,0379.1, 0379.3, 0479.3]

Drava

,vratno” adata nem a Drava melletti Gornje Vratno-ra (Cr), hanem a Kalnik (Kemléki)-
hegységben taldlhaté Vratno-volgyre vonatkozik, a herbariumi lapon (Schlosser BP 1877)
pedig C. pentagyna lathaté. Egyetlen bizonyitott Drava menti adata Old (Hu) mell8l szarma-
zik (HEGEDUS & BARTHA 2025). [0275.2]

Apatin-Gombos/Apatin-Bogojevo (Srb)

Az apatini ,nedves talaji fiizes” erd6kbdl el6szor BORBAS (1887) emliti. ILLES (1890) szerint
,az apatini Drava-Torok és Varosviz nevezetli erdérészekben, igen siiriin fordul el§”. Kés6bb
erdei tarsuldsok vizsgalata soran emlitik (ERDESI 1971). Ujabb adatai: Staklara, Bakulja (STo-
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JSIC & PANJKOVIC 1998). A teriileten jelenleg is megtalalhatd, allomanya 10.000-25.000 t6 ko-
ril lehet (RP). [0379.2, 0379.4, 0479.1,0479.2, 0479.4, 0480.3]

Szerémség (Srijem/Srem) / Bacska (Backa)

Bacsordas/Karavukovo (Srb)

Recens adat, Duna mellett a Goli¢ki dunavac nevii teriileten, néhany t6 (RP). [0580.1]

Dalya-Vukovar (Cr)

Els6 adata Kitaibeltdl szarmazik (,in Syrmio inter Dalyam et Vukovar”), aki 1795-ben jart a
terlileten (HARMATTA 1962, MOLNAR 2015). A herbariumi lapon eredetileg Crataegus pentagy-
na olvashaté, melyet késébb javitott ,nigra”-ra. Kitaibelt kdvet6en sokszor nehéz eldonteni,
hogy a kés6bbi vukovari adatok ennek a hivatkozasai, vagy sajat megfigyelések. Herbariumi
példanyok ismertek Janka Viktortél: ,in insula Danubii prope Vukovar” (egy szigeten a Du-
nan, Vukovar kozelében) (Janka BP 1867), illetve Borbas Vincétél: ,Adica-sz.” (TATAR 1939).
Az egykori Adica-sziget kozvetleniil Vukovar mellett, attdl északnyugatra talalhaté és a Vuka-
patak, illetve magasabb vizallaskor lényegében a Duna vize vette koriil. Késébbi gyiijtés
1913-bél: ,Elészigeten, Vukovar mellett” - a gy(ijt6 neve nehezen olvashaté. Prodan Gyula
szintén ,Elésziget”-rél emliti (PRODAN 1915). Ilyen nevii szigetet a térképeken, beleértve a
korabelieket is, nem talaltunk. Van azonban egy Zivi otok nev{i Borovo kozelében (Vukovar-
tol északra), melynek magyarra forditva ez a neve. Prodan és talan Janka (vagy akar Kitaibel)
is erre a (Dalya és Vukovar kozotti) teriiletre gondolhatott. Erdemes lehet megjegyezni, hogy
a Vukovarral szemkozti szigeten PRODAN (1915) nem talalt fekete galagonyat. [0679.2]

Bacsujlak/Backo Novo Selo (Srb)
Recens adat, Novoselski rit: néhany t6 (RP). [0680.4]

Dunabokény/Bukin (Srb)
SAJINOVIC (1986): Bukinski hrastik. [0781.1]

Bécs/ Bac (Srb)

SAJINOVIC (1986): Guvniste, Vranjak. A jelzett teriileteken nem talalhaté a fajnak megfeleld
él6hely. Talan tltetett példanyokra utal.

Bélamajor/Karadjordjevo
Recens adat, Bukinski rit (Kovacevi¢ PZZP 2007). [0781.2]

Ujlak/Illok (Cr)

KANITZ (1862-63) Kitaibel 1808-bdl szarmazé napléjara (,Iter Slavonicum 1808 susceptum”)
hivatkozva emliti ,Illok” (Ujlak) mell6l. Kitaibel 1808-as utazisa soran azonban nem jart
ezen a teriileten (LOKOS 2001). (Kanitz az 1808-as utrél emliti a Kitaibelia vitifolia-t is, melyet
Kitaibel 1795-0s utazasa soran talalt meg (HARMATTA 1962). Mai ismereteink alapjan 1795-
ben jarhatott Ujlakon, de toredékesen fennmaradt kéziratos napléjaban errdl nem tesz emli-
tést (HARMATTA 1963). Késbébbi adatokat innen nem ismeriink, viszont el6keriilt a faj a Duna
szemkozti oldalardl, Bacspalanka mellél. [0782.3]

Bacspalanka/Backa Palanka (Srb)

BOROS (1944) Dunacséb/Celarevo és ,Opalanka” (Bacspalanka keleti része) kozott a Duna
mentén taldlta (Bacspalanka kozigazgatasi tertiletén). A C. pentagyna néven emlitett nové-
nyek a C. xdegenii-re vonatkoznak (BARTHA & KERENYI-NAGY 2010). Tovabbi C. xdegenii gyij-
tés: Boza BUNS 1971. Recens adatok Bacspaldnkaroél, a telepiilés melletti és attél nyugatra
fekv6 részekrdl ismertek, elszértan néhany tucat t6, C. xdegenii is (RP). [0782.2, 0783.1,
0781.4,0782.3]
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Szilszeg/Susek (Srb)

Koruska (StojSi¢ PZZP 2000). A térségben ma is megtaldlhaté (pl. a PlandiSte nevii teriileten
- nem azonos a hasonlé nevii telepiiléssel). Néhany ezer t8, helyenként stirdi szegélycserjést
alkot (RP). [0783.3]

Begécs/Begec (Srb):

Recens adat a falutél nyugatra a Duna arterén (Begecka ada), néhany tucat t6 (RP). [0783.4]

Belcsény/Beocin-Futak/Futog (Srb)

Két, egymassal szemkdzti telepiilés. Elsé adata Kitaibelt6l szarmazik, aki 1800-ban jart a
teriileten: ,Bey Beocsin auf der Insel ist viel Crataegus nigra” (GOMBOCZ 1945). Futakrol el6-
szOr SCHNELLER (1858, 1859a, b) jelzi: ,Auf der Insel und in Waldern bei Futak.” PRODAN
(1915) C. pentagyna néven emliti ugyaninnen, mely publikaciéjanak bevezetd része alapjan
az Ofutaki-sziget lehet. TATAR (1939) herbariumi lapra hivatkozik: ,Futaki sz. (Stojztner,
Schneller)”. Recens el6fordulds Belcsény/Beocin (C. xdegenii is), valamint a szomszédos
Dombdé/Rakovac melldl ismert, allomanya néhany szaz t6 (RP). [0784.3, 0784.4]

Ujvidék, Pétervarad / Novi Sad, Petrovaradin (Srb)

NEILREICH (1866) ,und wahrscheinlich auch in der Peterwardenier Milit. Gr.” adata az akkor
még kozigazgatasilag Pétervaradhoz (ma mar Ujvidékhez) tartozé Hadiszigetre (akkori ne-
vén: Peterwardeiner Kriegsinsel) vonatkozik. Ugyaninnen emliti ZOrRKOCZY (1896), majd PRro-
DAN (1915) ,Hadisziget” néven (Ujvidéktsl északkeletre fekvé egykori sziget). KésGbbi iro-
dalmakban ez az adat ketté valik (TATAR 1939), de valdjaban ugyanarra vonatkozik. PRODAN
(1915) emliti még az djvidéki ,Felber-erddbdl” is, ,,C. melanocarpa” néven (C. xdegenii?).

A Pétervarad és Karléca kozotti artérrél kozli adatait OBRADOVIC & BUTORAC (1975)
(Petrovaradinski rit), valamint BUTORAC (1980, 2018). Itt jelenleg is megtaldlhato, de csak
elszértan, néhany szaz t6 (RP). 2022-ben az Gjvidéki Duna-partrél is elékeriilt (Sodros), de
él6helyét mar meg is sziintették. Elképzelhetd, hogy maradt még néhany példany a kérnyé-
ken (RP) [0784.4, 0785.1,0785.3, 0785.4]

Karléca / Sremski Karlovci (Srb)

Els6 adata Rumy (1846): ,Karl6ca kornyéke” (C. pentagyna néven). SCHLOSSER & FARKAS-
VUKOTINOVIC (1869) Kanitz Agostonra hivatkozva emliti. TATAR (1939) adata: ,Karlovic
(Rumy ap. Kanitz-Knapp 157). Ezek alapjan valamennyi emlitése Rumy adatara vonatkozik.
Ezt kovet6en HIRC (1919) jelzi Karlécarodl ,sziget” megjel6léssel. Mivel Karléca kornyékén
abban az idében is csak a Duna tilsé oldalan voltak szigetek, ezért igen valdszin(, hogy ezen
adata a kovetkezd lel6helyre vonatkozik (a varossal szemkozti Duna artér). [0785.3?,
0785.47,0885.27]

Kabol-Dunagardony / Kovilj-Gardinovci (Srb)

Kabolrol szarmazik ZorRkOczy (1896) adata, PRODAN (1915) csak hivatkozik ra, de nem talalja
a novényt (,C. pentagyna”). Ezt kévet6en a mult szadzad kozepén emlitik (MARCETIC & BABIC
1954), gytjtése is ismert (Babi¢ PZZP 1956). Kés6bb vegetacios vizsgalatokban publikaljak:
BABIC (1971, 1972), PARABUCSKI (1972, 1973), SoTi (1973). Napjainkbél STOJSIC et al. (2004)
jelzik jelenlétét (Kovilj: Koviljski rit, Gardinovci: Kréedinska ada). Bar az egykor rengeteg
szigettel tarkitott nagy kiterjedésii artér (mely a Hadiszigettdl a Tisza-torkolatig, s6t tulaj-
donképpen Pancsovaig tartott) nagy részét kiszaritottak, napjainkban is jelentds kiterjedésti
artér talalhaté Kabol és Dunagardony kozott a telepiilésekrdl délre. Itt, kiillonosen a Du-
nagardonytdl délre taldlhaté Krcedinska ada nevi teriileten napjainkban is igen jelentds
allomanya (mintegy szazezer t6) él a fekete galagonyanak. Kabolndl ritka. (RP). [0786.3
0886.1, 0886.2]

SzalankeménszA416s / Slankamenacki Vinogradi (Srb)

A telepiiléssel szemkozti szigetr6l (Velika ada) napjainkban kertlt el§, néhany tucat t6bél
all6 allomanya (RP). [0887.1]
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Szurdok/Surduk

A telepiiléstél északra taldlhat6 szigeten (Marina/Magareca ada) néhany t6 (RP). [0987.2]

Belleges/Belegis

A telepiiléshez kozeli, a Duna kozépvonalaban talalhaté szigeten (Belegi$ ada) néhany t6
(RP). [0988.3]

Bansag / Banat

Belgrad / Beograd (Srb)
Belgrad kornyékérol PANCIC (1856, 1874) jelzi: ,Szava-szigetek, MakiSban Belgrad mellett, itt

kis allomanyokat alkot; elszdrtan az egész Morava-volgyben” (PANCIC 1856). KésGbbi, dssze-
foglal6 miivében a Morava-volgybdl mar nem emliti, téves kozlés lehet. ,Makisban és Ciganli-
jan, Belgrad kozelében” (PANCIC 1874). Elsé gyf(jtése: Ciganlija, ,buja réteken” (PANCIC BEOU
1854). Ciganlija akkor egy sziget volt a varostdl délnyugatra a Szavan, Makis pedig a sziget-
hez kozeli artéri teriilet a Szava jobb partjan. TATAR (1939) Bornmiiller herbariumi példa-
nyara hivatkozik ,Ciganlja” (Szavasziget) megnevezéssel. Bornmiiller 1887-88 kozott tartdz-
kodott Belgradban (BORNMULLER 1887-88). A Ciganlija-szigetr6l még a mult szazadbol is em-
litik (RAJEVSKI 1950, JovANOVIC et al. 1984). Ma mindkét emlitett teriilet Belgrad kiilvarosa,
jelentésen atalakitva. A mult szdzad kézepén szintén a Szavan, a Zimovnik-szigeten is meg-
talaljak (GAJIC 1954, 1964). Ez egy egészen apro sziget volt a Ciganlija kdzelében, melyet
mara jorészt beépitettek. Belgrad térségében a Duna mentérdl, a Huja-sziget (Ada Huja) is
emlitik, de a fekete galagonya neve tobbnyire csak a megadott tarsulds nevében tiinik fel
(Crataego nigrae-Salicetum albae) GAVRILOVIC-ZECEVIC (1953), Jovi¢ & AvDALOVIC (1985),
RADULOVIC (1985), RADULOVIC et al. (2008). Magat a fajt jelzi innen JovaNoVviC et al. (1985). Az
egykori sziget jelentds része mara beépitve, vagy jelentdsen atalakitva. Recens adata nem
ismert. [1188.3,1188.4, 1189.3, 1288.1]

Pancsova / Pancevo (Srb)

Pancsovarol SiMKovics (1882) emliti Pancsova vidékének novényzete cimi{i miivében: ,Az
arteres vidék szélein mar a Topolanal egyenként; de seregesen a Duna szigetein s helyenként
partjain is”. A ,Topola” nevi teriilet az akkori varos és a Duna kozott taldlhaté (Harmadik
Katonai Felmérés 1869-1887) (nem Bacskatopolyara vonatkozik!). Jelenleg a térségbdl csak
a pancsovai Forkontumac-szigetrél, az ott taldlhaté Sveb nevii t6 mell§l ismert néhany té
(RP). [1189.2]

Deliblat / Deliblato (Srb)

SLAVNIC (1952): MarkuSev bunar kornyéke, conolégiai felvételben. Maga a megnevezett
teriilet a homokvidék része, Dunadomb6 kozelében. A leirds alapjan ez egy hosszabb ideig
viz alatt allo, talan buckakdzi (?) él6hely. Bizonytalan adat. Mara a tertilet teljesen kiszaradt.

Dunadombé/Dubovac (Srb)

Zilava-sziget (Stoj$i¢ PZZP 1996). [1293.1]

Temessziget/Ostrovo-sziget (Srb)

Anton Rochel herbariumi lapjan ,I. Rg. insula danubius Ban.” (Rochel BP 1835) szerepel,
vagyis valamelyik banati szigeten talalta. Az 1835-6s Banati utazasardl irt napléjaban (Roc-
HEL 1838) a kovetkez6 olvashaté: ... Dubowaz und die nahen Donau: Inseln, wo der schone
Crataegus nigra W.K. ziemlich oft baumartig vorkommt.” Napléjaban a meglatogatott helyek
felsorolasanak végén: ... Dubovac (Dunadombd) és a kozeli Duna-szigetek, ahol a gyonyorii
Crataegus nigra W.K. fa formajaban meglehet6sen gyakori”. TATAR (1939) ,cott. Temes: ,Ost-
rovo sziget” (Steetz)” helymegjelolést emlit. Joachim Steetz (1804-1862) tobb mint 160 gytij-
t6tél szerzett anyaggal gyarapitotta herbariumat. Ebben talalhatéak Rochel banati gyijtései
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is és a hivatkozas vélhet6en erre vonatkozik. A pontos adat tehat: Ostrovo- vagy mas néven
Temessziget, mely mara lényegében elvesztette sziget jellegét. [1293.1]

Megjegyzés:

Pantocsek ,Dubovac Bjela gora” adata (TATAR 1939) nem a Temes megyei Dubovacra, hanem
a mai Bosznia-Hercegovinaban taldlhat6 teriiletre, egy hegyre utal (PANTOCSEK 1874) és min-

den bizonnyal nem a targyalt fajra vonatkozik.

Kalinovac-sziget/Ostrovul Calinovat (Ro)

Recens adat, elsé bizonyitott romdniai el6fordulas (Kuhn & Matis in NEGREAN & KARACSONYI
2025). Egyetlen, nagyobb példany (Kuhn in litt.). [1294.2]

Szava-siksag / Sava

ObreZ: Obedska Bara (Srb)

A Szava mentén, Belgradtdl mintegy 30 km-re nyugatra is el6keriilt, tolgy-szil ligeterd6bdél:
ObreZ, Obedska Bara (GAJIC & KARADZIC 1991). Az ut6bbi évtizedekbdl nem jelezték. [1286.3]

Morovi¢: Bosut-erdd (Srb)

JANKOVIC & BOGOJEVIC (1964) emliti a Mar6t/Morovi¢ melletti Bosuti-erdébdl, keményfas

ligeterd6b6l. Az6ta nem talaltak. (7) [1081.1]
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Fig. 3 Population size of Crataegus nigra by location

Téves/torlend6 adatok

BARTHA & KERENYI-NAGY (2010) munkdja szdmos korabbi, kérdéses és téves el6fordulasi ada-
tot felsorol, ezekre itt nem tériink ki. Azonban ebben a munkajukban valdsnak itéltek kozott
is szamos olyan adat talalhat6, mely véleménylink szerint kérdéses, téves vagy nem tekint-
het6 6shonos el6fordulasnak. Ezek a kovetkezdk:

Szlovékia

Pozsonyi el6fordulasi adata (JAVORKA 1924-25) minden bizonnyal valamelyik fekete termésf,
iiltetett n6vényre vonatkozik. BARANEC & BERTOVA (1992) szerint Szlovakidban parkokban
néha iiltetik, legkdzelebbi el6fordulasa a Csepel-szigeten van.

Horvéatorszag
Horvatorszag nem Duna-menti részeirdl csak régi adatokat ismeriink. SCHLOSSER & FARKAS-

VUKOTINOVIC (1869) 6sszefoglalva a korabeli ismereteket a kévetkez6 helyekrél emlitik: ,In
saxosis vallis Vratno montium Kalnik, circa Samobor”, vagyis a Kalnik (Kemléki)-hegységben
a Vratno-volgyben (ma is igy hivjak) sziklas helyeken (nem Gornje Vratno a Drava sik pere-
mén! vo. BARTHA & KERENYI-NAGY 2010), (és) Samobor kozelében (Zagrab mellett), illetve ,In
sylvis slavonicis circa Virovitic, Vukovar, Illok et Karlovic” vagyis a szlavon erdékben,
Virovitica (Verdce), Vukovar, Illok (Ujlak) és Karléca kérnyékén. Utébbi harom teriilet a Du-
na mentén talalhat6. Virovitica a Bilo-hegység és a Drava-sik taldlkozasanal, de a Drava arte-
rétél tavolabb fekszik. Ez Kitaibel adata, aki 1808. julius 02-an jart a tertileten és napléjaban
a hegyekbdl emliti a galagonyat (LOkOs 2001). A hegyvidéki adatok bizonyosan Crataegus
pentagyna egyedekre vonatkoznak. Ezt tdmasztja ala a Vratnobdl szarmazé herbariumi lap
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(Schlosser BP 1877). A tévesztés tényét tamasztja ala, hogy Schlosser és Farkas-Vukotinovi¢
minden fekete termésli galagonyat Crataegus nigra-nak értelmezett. Leirdsuk szerint a
Crataegus pentagyna termése skarlatvoros (,coccineo”), el6fordulasnak pedig Szerém megye
erdeit (,In sylvis comitatus Syrmiensis”) adjak meg. Adataik a leirds alapjan esetleg a joval
késo6bb leirt Crataegus xdegenii-re is vonatkozhatnak.

Jelenleg tehat nem ismeriink bizonyitékot arra, hogy a Crataegus nigra Horvatorszagban a
Duna-mente (beleértve a Duna és a Drava kozos arterét) kivételével masutt is el6fordult
volna (HEGEDUS & BARTHA 2025).

Szerbia

Torlendé: Dunadombé6/Dubovac (lasd Temesszigetnél), Fehértemplom/Bela Crkva (lasd
Romanianal), Topolya/Backa Topola (lasd Pancsovanal).

Romania

BARTHA & KERENYI-NAGY (2010) a kovetkezd, lokalizdlhatéd romdaniai adatait jelzi: Csikl6banya,
Oravicabanya, valamint Szérényvar, Temesvar. Utébbi két esetben SAVULESCU-ra (1956) hi-
vatkozik.

Temesvar: val6jaban maga a megye és Savulescu a dunai szigetekre utal (feltehetéen Rochel
sokat hivatkozott, de nagyon régi, azdta Szerbiaban talalhat6 adatara).

Szorényvar/Drobeta-Turnu Severin: SAVULESCU (1956) adatai valdjaban nem erre a telepii-
lésre vonatkoznak: Varciorova és Gura Vaii kozott, valamint (Varciorova kozelében) Bahnei
és llovita kozott. Itteni el6forduldsat BARTHA & KERENYI-NAGY (2010) a ,Varcsaré= Varcioro-
va” bekezdésben kérddjelezi meg.

Csiklobanya, Oravicabanya: A félreértés oka Kitaibel herbariumanak (Ne 177) a cédulaja (4. abra).
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4. abra Kitaibel Pal herbariumi lapjanak cédulaja (N2 177, BP Herbarium Kitaibelianum)
Fig. 4 The label of Kitaibel's herbarium specimen (N2 177, BP Herbarium Kitaibelianum)
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A néhol nehezen olvashat6 szoveg:

Crataegus pentagyna nigra mihi
Specimina haec in Syrmio inter Dalyam et Vukovar autumno lecta sunt. Floret 14 diebus post

C. monogynam, cui statura et floribus similis. Fructus nigri; ossiculis quinis repleti, Rascianis
dicitur Czerni Glog quod Crataegum nigram denotat. Proxime accedit ad Crataegus Azarolum,
cujus fructui asserente Scopolio, locula quina pariter sunt. Erescit-ad-Albam—Eeeleriam—in
Eolle per quem Moldavam itur, uti et ad Oraviczam et Csiklovam.

A szoveg forditasa (magyarazattal):

A példanyokat Gsszel gytijtottiik a szerémségi Dalya és Vukovar kozott. (Kitaibel jelenlegi
ismereteink szerint nem jart 6sszel Dalya és Vukovar térségében, 1795 majusaban tartézko-
dott ott. A, gy(ijtottiik” talan Buday Andras baratjara utal, aki a Kitaibelia vitifolia-t is gy(jtot-
te (HARMATTA 1962)).

A C(rataegus). monogyna utan 14 nappal viragzik, termetében és viragaiban ahhoz hasonlé.
Fekete gyltimolcsok, magvakkal tele. A racok/szerbek ,Czerni Glog”-nak, fekete galagonyanak
hivjak. Hasonlit a Crataegus azarolumhoz, Scopolius szerint termése 6t részbdl all.

El6fordul Fehértemplomnal (Bela Crkva) (azon) a dombon, melyen keresztiil Moldvaba
(Omoldova/ Moldova Veche), valamint Oravicaba (Oravita) és Csiklovara (Csiklovabanya/
Ciclova Montana) megytink. (Napldi alapjan Kitaibel ezen az Gtvonalon haladt, és a ,,dombon”
Kusics/ Kusi¢ és Fejérdomb/Belobresca kozott haladt at. Az emlitett telepiilések tehat csak
utiranyt jelolnek. A mondat elejét pedig utdlag athazta, hasonléan, mint a pentagyna megne-
vezést, vagyis ezt a lel6helyet utdlag - amikor a vukovari névényt Crataegus nigrdra keresz-
telte - torolte. Az él6hely, és a jelenlegi el6fordulasok alapjan is megallapithato, hogy itt C.
pentagyndval talalkozhatott.)

Romaniai adatait attekintve (ldsd még: BARTHA & KERENYI-NAGY 2010) megdllapithato,
hogy nem taldlunk korabbi, bizonyithat6, természetes el6fordulast. Az orszagbél igazoltan
csak napjainkban keriilt el (Kuhn & Matis in NEGREAN & KARACSONYI 2025).

Ertékelés, természetvédelmi vonatkozasok

A fekete galagonya a Duna artere Budapest és a Vaskapu kozotti részének, illetve néhany ide
torkollé folyd (Drava, Szava) alsé szakaszanak a névénye. Gemenctdl északra, valamint a
Tisza torkolatatdl délre ritka, a Szava mell6l és Belgrad kornyékérdl valdsziniileg kipusztult.
Elterjedési teriiletének északi részén is megfigyelhet6 erdteljes visszaszorulasa.

Az elmult két évszazadban él6helyeinek nagy részét elveszitette, de ez nemcsak a kiszari-
tott és szantdéva alakitott teriileteket jelenti. A fekete galagonya az dradasoknak kitett, iidébb
terméhelyeket kedveli. A gatépitésekkel a ,mentett” oldalra keriilt él6helyeken nem/kevésbé
versenyképes. Az artéren beliil a Duna medermélyiilése miatt szarazodnak termdhelyei, igy a
novények ellenallé képessége romlik. Ezzel parhuzamosan megjelenik és elszaporodik mel-
lettiik a Crataegus monogyna, mellyel hibridizalva és tjra keresztezddve fokozatosan elvész a
C. nigra genetikai allomanya. Szamos lel6helyen mar csak hibrideket talaltunk. A fekete gala-
gonya csak ott tud (jelenleg még) megmaradni, ahol nagyobb egyedszamban van jelen (pl.
Szigetujfalu, de mar itt is jelent6s a hibridek ardnya). Ahol valamilyen ok miatt megritkul,
id6vel el is tiinik, illetve hibridizaci6 révén fokozatosan beleolvad az egybibés galagonydaba.
Az erd6gazdalkodasi gyakorlat (kiilénosen a teljes talajel6készités és a cserjeirtas) is nagyon
kedvezétlen a faj szamara. Tovabbi veszélyeztet6 tényez6 az 6zonnoévények terjedése, me-
lyek teljesen elnyomjak vagy learnyaljak még a fa méretii példanyokat is (pl. a Vitis riparia
teljesen beboritja). Jelent6s allomanya talalhaté Gemenc, Kopacsi-rét/Apatin (Cr/Srb), vala-
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mint Kabol-Dunagardony (Srb) térségében. Kiilondsen utdbbi teriileten - ahol még rendsze-
resek az dradasok és nem jellemzé az erd6gazdalkodas - gyakorinak szamit.

A fekete galagonya vildgallomanya jelenlegi ismereteink alapjan 160-170 000 tére tehetd,
ennek jelentds része fiatal egyed. Az dllomany teriileti eloszlasa igen egyenetlen. Budapesttél
Gemencig (mintegy 140 km hosszu szakaszon) csupan 400 példanyt talaltunk, dont6 tobbsé-
giilket a Csepel-sziget nyugati peremén, elsGsorban Szigetujfalu térségében. Gemenctdl a
Drava torkolat kdrnyékéig 60-65 000 egyed él, ett6] délre Karlocaig tovabbi 3000 t6. A vilag-
allomany mintegy 60 %-a Kabol és Dunagardony térségében talalhatd, a Duna mindéssze 15
km hosszl szakaszanak bal oldali arterén. Az elterjedési teriilet tovabbi részén, a mintegy
160 km hosszu Duna-szakaszon csupan 50 t6 koriili allomanyrél van tudomdasunk.

Elterjedési teriiletén beliil veszélyeztetettsége is jelentésen valtozik. A Szadva mentén vél-
hetéen kipusztult (extinct). Gemenct6l északra kipusztulassal veszélyeztetett (critically
endangered). Itt 16 ismert lel6helye kozil 11 helyrdl mar kipusztult (esetleg hibridek jelen
lehetnek) és a megmaradt allomanyok (egy kivételével) csak néhany vagy tucatnyi példany-
bol allnak. A fekete galagonya itt csak céliranyos természetvédelmi beavatkozassal menthetd
meg. Elterjedési tertiletének nagy részén veszélyeztetett (endangered), mig Kabol-
Dunagardony térségében (igy egységesen Szerbidban) veszélyeztetettség kozeli (near threa-
tened). Az IUCN besorolésa alapjan 6sszességében a veszélyeztetett (endangered) kategéria-
ba soroltak.
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