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Taxiphyllum densifolium (Taxiphyllaceae) and other rare bryophytes of the
Mecsek valleys (SW Hungary)

Summary - In this paper, we deal with threatened and/or legally protected bryophytes found in the
shady, forested valleys of the Mecsek Mountains, which are rare in national and/or local terms. Taxip-
hyllum densifolium, a rare moss in Europe has stable colonies with sporophytes in two valleys. This study
is the first to describe the spore characteristics of this species. The previously considered unique and
legally protected Rhynchostegiella teneriffae is nowadays so widespread in the Mecsek that it can no longer
be considered a vulnerable species (VU) in Hungary. We present the first population of the legally pro-
tected Neckera pennata in Tolna county, and we also report on the recent, unusual occurrence of the data-
deficient (DD) Fossombronia wondraczekii. We also list new populations of three other endangered (EN)
species, Blindiadelphus recurvatus, Palustriella commutata and Porella arboris-vitae. Several vulnerable
(VU) taxa such as Blepharostoma trichophyllum, Porella cordaeana, Sciuro-hypnum flotowianum, Seligeria
pusilla, as well as new occurrences of near threatened (NT) mosses such as Microeurhynchium pumilum
(with sporophytes), Phaeoceros carolinianus are documented. In addition, the data on Rhynchostegium
rotundifolium in Jakab Mountain, which has not been recorded for more than 50 years, is confirmed. The
difficulties of differentiating Hygroamblystegium species are briefly discussed.

Keywords: cryptogams, forest, nature conservation, Pannonian Basin, red list

Osszefoglalas - A dolgozatban a Mecsek hegység arnyas, erdds vélgyeinek bejarasa soran talalt, orsza-
gos és/vagy lokalis viszonylatban ritkdnak szamitd, veszélyeztetett és/vagy védett mohékkal foglalko-
zunk. A hegységbdl korabban eltlintnek hitt, Eur6épa-szerte ritka, nalunk védett és sériilékeny (VU)
Taxiphyllum densifolium két volgyben is stabilnak tiin6, sporofitonos telepekkel rendelkezik. A dolgo-
zatban els6ként szamolunk be a faj spoérdinak jellemz6irdl. Vizsgalataink alapjan, a korabban unikalis-
nak tartott, védett Rhynchostegiella teneriffae napjainkban a Mecsekben annyira elterjedt és tomeges,
hogy mar hazai viszonylatban sem tekinthetd sériilékeny (VU) fajnak. Bemutatjuk a veszélyeztetett
(EN) és védett Neckera pennata els6 Tolna varmegyei és Kelet-mecseki allomanyat, valamint tuddsitunk
a hazdnkban adathianyos (DD) Fossombronia wondraczekii Gjabb, szokatlan el6forduldsardl is. Listaz-
zuk tovabbi harom veszélyeztetett (EN) faj, a Blindiadelphus recurvatus, a Palustriella commutata, a
Porella arboris-vitae, illetve tobb sériilékeny (VU) taxon, mint a Blepharostoma trichophyllum, Porella
cordaeana, Sciuro-hypnum flotowianum, Seligeria pusilla, valamint veszélyeztetettség kozeli (NT) moha,
mint a Microeurhynchium pumilum (sporofitonos), Phaeoceros carolinianus Gjabb adatait. Mindezeken
kiviil megerdsitjiilk a tobb mint 50 éve nem észlelt jakab-hegyi Rhynchostegium rotundifolium adatot.
Roviden kitériink a Hygroamblystegium fajok elkiilonitési nehézségeire is.

Kulcsszavak: erddk, lopvandsz6k, Pannon-medence, természetvédelem, voros lista

This is an open-access article distributed under the 3
BY terms of the Creative Commons Attribution License.



CSIKY & SIPOS (2024): A mecseki volgyek moharitkasagai

Bevezetés

A Mecsek hegység mohaflorisztikai szempontbdél Magyarorszag egyik legfeltartabb régidja-
nak szamit. A fléra kutatdsa a 19. szazadig nyulik vissza, de a mecseki mohak sokszintiségérol
véazlatos képet csak Boros Adam és Vajda Laszl6 munkassaganak koszénhet6en alkothattunk
a 20. szazad masodik felében (BOoROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983). A mohaflorisztikai adatok
szisztematikus gytijtése csak a 21. szdzadban kezd8dott meg. Ezt a hegység fajainak gyarapo-
dasi dinamikaja is hlien tiikrozi (CSIKY et al. 2023a). A hegység KEF negyedkvadrat-1éptéki
flératérképezése 2014-tdl folyik, él6helycentrikus bejarasok eddig a t6zegmohds lapfoltok-
ban (CSIKY et al. 2014a, b, PINTER et al. 2014), forrasgyepekben (PETERKA et al. 2023) és a
mészkeriilé erd6kben torténtek (CSIKY et al. 2015, DEME et al. 2020, NAGY et al. 2017). Ennek
kiegészitéseként, 2023 masodik felétél a mecseki volgyek (ideértve a vizfolyasos, aszo- és
szurdokvolgyeket, a volgyf6ktdl a volgyszajakig, a volgyaljtol a lejték inflexidés pontjaig) ha-
rasztflérajanak tanulmanyozasa kdzben gy(jtott, természetvédelmi, vagy lokalis jelentdsége
miatt érdekesebb mohafajok florisztikai adatait az alabbi tanulmanyban soroljuk és vélemé-
nyezziik roviden. E volgyek kozos sajatsaga, hogy dontd részben erdével boritottak, geomor-
folégiajuknak koszonhetéen a makroklimatikus adottsagokhoz képest hiivosebb, nyirkosabb
és/vagy kiegyenlitettebb viszonyokat biztositanak a hazankban itt jellemz6 montan, szubat-
lanti és szubmediterran jellegii lopvandsz6 (kriptogam) fajok egy részének (Boros & VAJDA
1963, Boros 1968).

Anyag és modszer

A vizsgalataink alkalmaval a Mecsek mélyebb, markansabb volgyeinek tobbségét bejartuk, a
mohafléra elemeit feljegyeztiik. A bejart teriiletek mohaflorisztikai adottsagait, a térbeli
egyenletes eloszlasra tigyelve, 50 db 1 m2-es conoldgiai felvétellel is megmintaztuk. Az adatok
jelentss része ilyen felvételekbdl szarmazik. A felmérés soran a jellegzetesebb mohafajokat
helyben hataroztuk meg, és/vagy laboratériumi koériilmények kozott, mikroszkop segitségé-
vel, ERZBERGER (2021) munkajara tAmaszkodva azonositottuk. A begyijtott példanyokat a JPU
mohagytijteményében helyeztiik el. A mohdak esetében ERZBERGER & PAPP (2020), mig az edé-
nyes novényeknél KIRALY (2009) nomenklaturajahoz igazodtunk. A felsorolasban a fajok utan
zarbjelben a terepbejarason részt vett kollégak neveinek kezdébetiiit adjuk meg, els6 helyen
a példany megtalaléja, gytijtéje szerepel. A hatarozasokat Csiky Janos és Sipos Attila végezte.
A magyarorszagi floratérképezés egységeinek azonositdit szogletes zardjelben tiintettiik fel,
az adatokat foldrajzi helyzetiiknek megfelel6en Ny-rdl K felé haladva soroljuk. A mohak koze-
li felvételeinek készitéséhez a PTE TTK Biol6giai Intézetének Leica DMS 1000 digitalis, BTC
BIM 516 fénymikroszkopjat és a Nikon Eclipse 80i mikroszk6ép MicroPublisher digitalis ka-
merajat hasznaltuk. Mivel a Taxiphyllum densifolium esetében a sporofitonr6l meglehet6sen
kevés, mig a sporakrdl eddig egyaltalan nem allt rendelkezésre adat, ezért 10 nyél hosszat
(tovétdl a tok nyakaig) és legnagyobb szélességét, valamint ugyanennyi tok hosszat (nyaktol
az annulus-ig) és annak legnagyobb szélességét lemértiik. Az érett, de még operkulummal
fedett tokokbdl kinyert, véletlenszeriien kivalasztott 50 spéra legnagyobb atméréjét is meg-
mértiik.

Roviditések: Cs] - Csiky Janos, CsRE - Csikyné Radnai Eva, D] - Deme Judit, KD - Kovacs
Daniel, PE - Peter Erzberger, SA - Sipos Attila, SF - Sipos Ferenc, TIZs - Té6th Istvan Zsolt
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Enumeratio

Anthocerotophyta

Phaeoceros carolinianus (Michx.) Prosk. - Az iszapvegetaci6 karakterfajaként ismert be-
c6smoha a hegységben agyagos, mérsékelten taposott, nyirkos erddszéli fajként jelenik
meg, Fossombronia fajok tarsasagaban. Eurdpai és hazai 1éptékben is veszélyeztetettség ko-
zeli (NT) faj (PAPP et al. 2010, HODGETTS et al. 2019). Viragos kiséréfajai koziil egyetlen faj
sem utal az iszapvegetacidra. Latszolag kotédik a humid, tlileveld erd6khoz, de nem lehetet-
len, hogy forditott a helyzet, és az érintett fenyveseket a moha szamara mar korabban is al-
kalmas termdéhelyekre telepitették. Erre utal az abaligeti [9874.1, 9874.3] allomany (Cs], D]
& PE ined.), amely feltehet6leg azonos a BoRros (1968) altal megtalalt populacidk egyikével.
Itt korabban csak a fiatal lucoson beliil észleltiik a faj kisebb telepeit, a nyiladékok mentén.
Az iltetvény 2021-es letermelését kovetGen azonban a lomblevell csemetékkel beiiltetett,
elkeritett parcellakon beliil nem, csak azon kiviil, a kézvetlen kézelben, a Fossombronia pu-
silla-val egyiitt jelent meg, igen nagy tomegben. A lucos kivadgasa sajnos egyiitt jart egy Na-
tura 2000-es jel6léfaj, a Buxbaumia viridis (Moug. ex Lam. & DC.) Brid. ex Moug. & Nestl.
egyik erdteljes telepének és szamos egyéb, a Mecsekben unikalis, védett faj él6helyének fel-
szamolasaval (vo. TAKACS et al. 2016).

Komlé (Zobakpuszta): ,Macskalik” [9875.2] a volgyrendszer DK-i dganak erdeifenyvesében,
és a K-i ag nyirkos, biikkos vdlgyaljaban, agyagos talajon, béven (CsJ).

Hepatophyta

Blepharostoma trichophyllum (L.) Dumort. - A Dél-Dunantilon igen ritka (Boros 1968,
ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023), hazankban sériilékeny (VU) majmohanak (PAPP
et al. 2010) a Mecsekben eddig csak a mészkeriild biikkdsok talajarol voltak adatai (Cs], DJ
& PE ined.). Ez az els6 korhad6 faanyagon észlelt, szurdokerdei allomanya a hegységben. A
kérgét vesztett, korhadt, fekvé holtfan (Fagus sylvatica L.) é16 telep igen sériilékeny, azon-
ban a volgyrendszer faallomanya viszonylag idds, igy a volgyek aljan bdségesen rendelke-
zésre all a kiillonb6z6 korhadtsagi fokozatot képvisel6, kolonizalhato holtfa.

Magyarszék: ,Koponya-kut” [9875.1] a szurdokvolgy aljaban, korhadé Fagus sylvatica-n, ke-
vés (CsJ).

Calypogeia fissa (L.) Raddi - A kisavanyodé talaju biikkosokre jellemz8, hazankban veszé-
lyeztetettség kozeli (NT) majmoha (PAPP et al. 2010). Orszagosan (ORBAN & VAJDA 1983,
ERZBERGER et al. 2023) és a Mecsekben is szérvanyos (Cs], D] & PE ined.).

Biikkdsd: ,Megyefai-arok” [9874.3] a volgy elejének E-i oldalaban, mészkeriils biikkosben,
béven (Cs], SA); Manfa: ,Kéfejté-kut” [9875.1] a felhagyott kéfejt6 alatti szakaszon, a volgy
bejarata kozelében, E-i oldalban, talajon, kevés (Cs], SA); Maza: ,Mazai-vadviz” [9776.1] a
févolgy és az egyik alsé oldaldganak torkolatanal, az aszfaltut feletti mészkertil biikkdsben,
béven (Cs], SA).

Chiloscyphus pallescens (Ehrh.) Dumort. - Kisavanyodd, iide erdei talajokon felbukkané,
hazankban sériilékeny (VU) faj (PAPP et al. 2010). A Mecsekben napjainkban is ritka (Cs], D]
& PE ined.), korabban pedig csak az Eger-volgy és Hidegkiit kornyékérél volt ismert (BOROS
1968).
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Magyaregregy: ,Cigany-horhos” [9775.4] a volgy felsé elagazasaban, E-ias Kitettségii, mere-
dek oldalban, talajon, mas mohak parnajaba agyazottan, elszortan (Cs], SA); Karasz: ,Kara-
szi-patak” [9775.2] a meder kozépsé részén, és a volgy oldaldban, szaraz helyen, sz6rva-
nyos (CsJ, SA).

Fossombronia pusilla (L.) Nees - A Magyarorszagon szorvanyos (ORBAN & VAJDA 1983,
ERZBERGER et al. 2023), sériilékeny (VU) majmoha (PAPP et al. 2010) a Mecsekben nyirkos,
agyagos, taposott, nyilt, vagy félarnyékos, savanyu erdei talajokon bukkan fel, ritka (Cs], D]
& PE ined.).

Biikkésd: ,Pajtner” [9874.3] a volgy egyik E-i oldalvolgyének és a févolgynek taldlkozasaban,
az E-ra néz6 oldalon, talajon, vagas szélén tomeges (Cs], SA); Maza: ,Mazai-vadviz” [9776.1]
a volgy also felében, a falu végi volgyeldgazasban, a févolgy feletti utbevagas agyagos pere-
mén, b6ven (Cs], SA).

Fossombronia wondraczekii (Corda) Dumort. ex Lindb. - A PAPP et al. (2010) szerint adathi-
anyos (DD) taxon tjabban tobb domb- és hegyvidéki teriiletrdl is el6keriilt, amely alapjan
ERZBERGER et al. (2015) Magyarorszagon a veszélyeztetett (EN) kategoériaba sorolasat java-
solta. ORBAN & VAJDA (1983) szerint gyakoribb, mint az el6z6 fajtdrsa. ERZBERGER et al.
(2023) ujabb orszagos attekintése alapjan tovabbra is ritka elemnek szamit, amely csak 6t
varmegyében fordul el6.

Komlé6 (Zobakpuszta): ,Macskalik” [9875.2] a volgyrendszer DK-i 4ganak erdeifenyvesében,
elszortan, kisebb telepek (Cs]).

Nowellia curvifolia (Dicks.) Mitt. - Az apro termetdi, korhadé fan fejl6d6, hazankban sériilé-
keny (VU) majmohanak eddig csak a hegységben nem 6shonos, fekvd, holt feny6 torzsekrdl
volt néhany mecseki adata. Egy termetes Fagus sylvatica korhad6 torzsén talalt telepe, sok
egyéb faj, mint pl. a Magyarorszagon unikalis Multiclavula mucida (Pers.) R.H. Petersen je-
lenléte mellett (CSIKY et al. 2023b) a Pésa-volgy, és mas volgyrendszerek (pl. Csepegfs-arok,
Koponya-kut, Réka-volgy) épen hagyott, megkimélt id6s erdérészleteinek kiemelt termé-
szetvédelmi fontossagat hangsilyozza.

Bakonya: ,Pésa-volgy” [9874.3] a volgy fels6, DK-i 4gaban, patakmederbe délt, korhadé Fagus
sylvatica-n, béven (CsJ).

Porella arboris-vitae (With.) Grolle - A korabbi 6sszefoglalé munkak (BoroS 1968, ORBAN &
VAJDA 1983) és az Ujabb felmérések (NEMETH 2011, ERZBERGER et al. 2023) szerint is ritka,
szubatlanti-szubmediterran faj, amely hazdnkban veszélyeztetett (EN), eurdpai 1éptékben
csak veszélyeztetettség kozeli (NT) taxon (HODGETTS et al. 2010, PAPP et al. 2010). A megle-
het6sen nagy termet(, sajatos megjelenésti, bronzosan csillogé felszin(i, a tébbi honos
Porella faj dohos izével szemben csipds izl leveles madjmoha mar tavolrél szembetlind tele-
peket alkot, igy felismerése nagyit6 nélkiil sem okozhat gondot. Ennek ellenére a Mecsekbdl
kordbban csak egyetlen helyrdl, a Nagy-mély-volgybdl volt adata (Boros 1968). Eredménye-
ink alapjan azonban a mészks- és homokko-szurdokokban szérvanyos, erételjes telepeket
alkoté, valészintileg a most feltartnal is gyakoribb, fléraelem. Allomanyait a szurdokvélgyek
oldalvolgyeinek bejarataindl, torkolatandl érdemes keresni, a meder feletti sziklakon. E
geomorfolégiai szituacioé sajatos mikroklimaja miatt, ilyen helyeken a Pannon-medence mas
tajegységeiben is nagyobb valdsziniileggel keriilhet el6 (vo. NEMETH 2011).

Abaliget: ,Kis-k§-volgy” [9874.4] a sziklaknal, nyirkos mészkétombokon, a meder kozepén,
béven (Cs]); Orfii: ,Szuadd-volgy” [9874.4] a szurdokvolgy hajtlikanyar feletti részén, a
volgyalj kibuvé mészkdsziklain, kevés (Cs]); Hetvehely: ,Szarvaskut” [9874.3] a szurdokvol-
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gyecske sziklas, vizeséses részein, a meder feletti mészkévon elszértan, tobb dm2-es foltok-
ban, erételjes allomany (CsJ]); Magyarszék: ,Koponya-kut” [9875.1] a szurdokvolgy felso fe-
1ében, homokkd sziklan, béven (Cs]); Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy” [9875.4] a Kopaszévar
alatti volgy fels6 szakaszan, a meder bal partjan allé6 homokké sziklan, 25 cm x 18 cm-es
telep (Cs]); Hosszuhetény: ,Kis-toti-volgy” [9876.1] a két felsé vizmiitelep kozti, sziklalép-
cs6s szakaszon, mészkdsziklan, nagy foltokban az oldalvdlgy torkolatdban, a meder felett
(Cs], SA); Magyaregregy: ,Sin-godor” [9775.4] a szurdokvolgy mentén harom elkiiloniilé
részallomany, tenyérnyi, vagy annal nagyobb foltokban, mészkovon (Cs], SA); ()bénya: JRé-
ka-volgy” [9776.3] egyik E-i oldalvolgyének torkolataban, meszes sziklan, kis foltokban, rit-
kasan (Cs], PE, SA).

Porella cordaeana (Huebener) Moore - Magyarorszagon kifejezetten ritka majmoha (ORBAN
& VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023), amely PAPP et al. (2010) szerint csak sériilékeny (VU)
taxon. A Mecsek florajara Gj! Telepitett fenyvesben vald, hegységperemi el6fordulasa szo-
katlan. A flérdjaban hasonl6 adottsagui Fruska Gora-ban e majmoha hasonlé gyakorisaggal
fordul el8, mint a Mecsekben (CVETIC & SABOVLJEVIC 2005). A mecseki tapasztalatok alapjan
az ude, paras erddk vizkozeli fainak tovén, gyokértorzsén érdemes keresni.

Pécs (Patacs): ,Kotvélyes” [9975.1] vizenyés, erdei tisztas menti Acer campestre L. torzsén, 17
epifiton moha tarsasagaban, a t6ho6z kozel, kb. 3 x 3 cm?-es telep (Cs]); Pécs (Magyariirog):
JEger-volgy” [9975.1] a t6 feletti elsé K-i oldalvolgyben, biikk gyokértorzsén, kb. 4 x 4 cm?-
es telep (Cs]); Vékény: ,Csepeg6s-arok” [9776.1] a szurdokvolgy kozépsé részén, Carpinus
betulus L. tovében, nagy foltban (Cs], SA); Mecseknadasd: ,Bordka-hegy” [9776.4] a telepii-
16stél EK-re, a benzinkut feletti erdeifenyvesben, Tilia tomentosa Ménch. tévén tenyérnyi
telep (CsJ, DJ, PE).

Scapania nemorea (L.) Grolle - A Magyarorszagon ritka (ORBAN & VAJDA 1983), a Mecsekben
elterjedt, de inkabb a Nyugati-Mecsekre jellemzd, hazankban sériilékenynek (VU) tartott
majmoha (PAPP et al. 2010) a védett Buxbaumia viridis mészkerilé termShelyeinek (v6. DE-
ME et al. 2020) egyik indikatora. Biikkdsdi term6helyén tomeges, igy a Natura 2000-es jeld-
16faj, a zold koboldmoha felbukkanasa sem lenne meglepé a Megyefai-arok mészkeriild
biikkdsének talajan.

Biikkdsd: ,Megyefai-arok” [9874.3] a volgy elejének E-i oldalaban, mészkeriild biikkésben
elterjedt, tomeges (Cs], SA).

Bryophyta

Anomodon longifolius (Schleich. ex Brid.) Hartm. - A szurdokerdék és tormeléklejt6-erdék
mészkdkibuvasain hazai viszonylatban ugyan nem ritka (ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et
al. 2023), a Mecsekben azonban kevésbé elterjedt (Boros 1968). Allomanyai altalaban ki-
csik, elszigeteltek. Eszlelésiik nem konny(, de mészkdsziklak mellett a Mecsekben, homok-
koévon és fakérgen is el6fordul (Cs], D] & PE ined.). PAPP et al. (2010) szerint Magyarorsza-
gon veszélyeztetettség kozeli (NT) moha.

Szaszvar: ,Sz6szék” [9776.3] a csticson kipreparalédott mészkosziklan, kisebb foltokban (Cs]J,
SA); Manfa: ,K8szegi-forras” [9875.2] a volgy forras alatti szakaszan, suvadasos oldalban,
Acer pseudoplatanus L. tévében, tenyérnyi foltban (Cs]); Manfa: ,Kéfejt6-kat” [9875.1] a fel-
hagyott kéfejté sziklafalan, elszortan, kisebb foltokban (Cs], SA); Hetvehely: ,Szarvaskat”
[9874.3] a szurdokvolgyecske nagyobb mészkdsziklain, a vizesések kdrnyékén, kisebb fol-
tokban (Cs]J).
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Blindiadelphus recurvatus (Hedw.) Fedosov & Ignatov - Magyarorszagon az arnyas, nyirkos
szilikatsziklakon, a magasabb hegységekben fordul el6 (Boros 1968, ORBAN & VAJDA 1983),
mint ritka, veszélyeztetett (EN) taxon. A hegységben is ritka, dont6en a Keleti-Mecsekben
él. A Nyugati-Mecsekben csak Pécs EK-i hataraban talalhat6 egy allomanya. Jellemzéen er-
dei, nyirkos, talajkozeli homokkdgsziklakon, mészkeril6 biikkdsokben fejlodik, de olykor ki-
sebb koveken is felbukkan. Telepei sporofitont is gyakran fejlesztenek (Cs], D], KD & PE
ined.).

Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy” [9875.4] a Kopaszdvar alatti biikkds meredek sziklas oldala-
ban, meredek homokkdsziklan, negyed m2-es, sporofitonban gazdag telep (Cs]); Zeng6var-
kony: ,,Fodorgyop” [9776.4] a volgy fels6 szakaszan az erdészeti aszfaltit meredek rézsiijé-
ben, homokkd sziklan, béven (Cs]J, SA).

Eucladium verticillatum (With.) Bruch & Schimp. - Mésztufaképz6, s bar a hazai meszes
alapkézetli hegységekbdl mindenhonnan, igy a Mecsekbdl is van korabbi adata, ORBAN &
VAJDA (1983) szerint nem gyakori, PAPP et al. (2010) alapjan veszélyeztetettség kozeli (NT)
faj. A Mecsekben kiilonb6zé tipusti homokké alapkézeteken is megjelenik (Cs], D] & PE
ined.), els6sorban vizesések kornyékén, szivargovizes volgyoldalakban.

Pécs: ,Eger-volgy” [9975.1] a Palirtas alatti szakaszon, jobb parti szikldkon, a meder felett,
savszerien, béven (Cs]); Pécs: ,Tettye-forras” [9975.1] a kifoly6ndl és a vizimalomkeréknél,
édesvizi mészkdkivalasokon, foltokban, sporofitonos (Cs]); Pécs: ,Pafranyos” [9875.3] a
z6ld sav turistadsvény mentén, a szurdokvolgy meredek oldalaban kipreparalédott mész-
készikla hajlataiban, kevés (Cs], CsRE); Manfa: ,Kéfejt6-kat” [9875.1] a piros kor turistatt
mentén, a sziklafal melletti vizesésnél, sziklas partoldalban, kis mennyiségben (Cs], SA);
Manfa: ,Kecskehati-volgy” [9875.1] a szurdokvdlgy mésztufa 1épcséin szorvanyos, kisebb
foltokban (Cs], SA); Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy” [9875.4] a mészkeriil6 biikkos melletti,
D-i oldalvélgy sziklainak nyirkos hajlatdban, b6éven (Cs]); Manfa: , K6szegi-forras” [9875.2] a
forras alatti, kelet fel6l betorkoll6 oldalvolgy szurdokaban, kéfiilke alatt, &rnyas sziklakon,
nagy feliileten (CsJ, SA); Manfa: ,,Godorfé” [9875.1] als6-kozépsd, meredek, sziklas oldala-
ban, visszahajlé, meszes-homokos sziklafalon, nagy mennyiségben (Cs]); Komld: ,Volgységi-
patak” [9875.2] a medret keresztez6 kék kereszt turistadsvény el6tt és a Hidasi-volgy tor-
kolata utan, a meder bal partjan, mésztufas oldalforrasok mentén, kis foltokban (Cs], SA);
Véaralja: ,Varaljai-arok” [9776.3] a kék négyzet turistajelzési oldalvolgy felsd, szurdokszeri
szakaszan, er6sen mallo, kavicsos, durvaszem(i homokkovon, homorulatokban, kis foltok-
ban (Cs], SA).

Hygroamblystegium cf. tenax (Hedw.) Jenn. - A hazdnkban szérvanyos, inkdbb hegyvidéki
faj (BorROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983) a Mecsek idészakos és allandé vizfolyasai mentén el-
terjedt (Cs], D] & PE ined.). A meder nyirkos, nedves koévein, sziklain altalaban tomeges. Faji
szint{i azonositasat megneheziti az a tény, hogy a nemzetség fajainak fontosabb morfolégiai
bélyegei szdmos tanulmdany szerint folytonos dtmenetet mutatnak. Ezek differencidlis jelle-
ge megkérddjelezhetd, a kiillonb6z6 fajokat azonos koriilmények kozott nevelve a kiilonbsé-
gek elhalvanyulnak (VANDERPOORTEN & JACQUEMART 2004), illetve esetiikben a vizsgalt gene-
tikai és morfolégiai variabilitas sincs szinkronban. VANDERPOORTEN & HEDENAS (2009) e ta-
xonok formalis taxonémiai elkiilonitését6l erre alapozva tartézkodnak. Ennek ellenére
meghataroz6 eurdpai és hazai referencia munkakban tovabbra is kiilon fajként kezelik 6ket
(ERZBERGER 2021, ERZBERGER & PAPP 2020, HODGETTS et al. 2019, PAPP 2021). A mecseki pél-
danyok elsésorban a H. tenax és H. fluviatile (Hedw.) Loeske kozott mutatnak dtmenetet. El-
kilonitésiik a hegységben leginkabb a sejtek alakjanak, valamint a levél csucsanak ellent-
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mondasos jellege miatt okoz gondot (v6. VANDERPOORTEN & HEDENAS 2009). Megjelenéstik-
ben kiilonben a H. tenax-nak megfelelGek, altalaban par cm-es agakkal ,siiribben” elagazd
novekedést mutatnak. Mig a H. tenax a hazai voros listdn nem veszélyeztetett, a H. fluviatile
mar veszélyeztetettség kozeli (NT) taxon (PAPP et al. 2010). Eurdpai léptékben egyikiik sem
veszélyeztetett (HODGETTS et al. 2019).

K&vagotottos: ,Petécz-forrds” [9874.4] a volgy teljes hosszaban, homokkd sziklakon, kdveken
a mederben elterjedt (Cs], SA); Pécs (Patacs): ,Siile-volgy” [9974.2] a meder nyirkos, nedves
sziklain, homokkdvon, erdében, tdmeges (Cs]); Pécs (Patacs): ,Bajmi-kut” [9975.1] a Pap-
ragy-volgy als6 szakaszan, vorés homokkd sziklakon és koveken a mederben, béven (CsJ),
valamint a ,vizesésnél”, a Papragy-volgyi és Siile-volgyi patak torkolata alatt, a kibetonozott
meder legnagyobb vizesésén, Rhynchostegium spp. parnaba agyazottan, kevés (CsJ]); Pécs:
,Eger-vélgy” [9975.1] a patak medrének kovein, nyirkos, nedves sziklain, elterjedt (Cs]);
Maza: ,Mdazai-vadviz” [9776.1] a fémeder kdzéps6 szakaszan, nyirkos, nedves szikldkon, a
meder kovein elterjedt, tomeges (Cs], SA).

Hygrohypnum luridum (Hedw.) Jenn. - Az aldbbi adatok alapjan, a kordbban helyileg unika-
lisnak tartott (BoroS 1968), majd eltiintként kezelt (ERZBERGER et al. 2023), de orszagosan
elterjedt H. luridum a szilikatos alapkézet(i patakmedrekben Mecsek-szerte megtalalhato,
sehol sem tomeges, inkabb ritka. Annak ellenére, hogy dontéen szilikatos alapkézetii hegy-
ségekbdl jelzik (BorRos 1968, ORBAN & VAJDA 1983), Magyarorszagon mészkedveldnek tart-
jak e fajt. A Mecsekben kizardlag szilikatos kézeteken, dont6en homokkdvon fordul elg,
mészkovon még nem talaltuk. A Keleti-Mecsekre 1;j!

Kévagotottos: ,Petécz-forrds” [9874.4] a volgy alsé felében, homokkd sziklan, a meder napfé-
nyes forrasgyepjében, kis foltban (Cs]); Kévagotottos: , Totvari-volgy” [9974.2] a volgy felso,
vizeséses, homokképados mederszakaszain, kisebb foltokban, ritka (Cs]); Pécs: ,,Eger-
volgy” [9975.1] a meder homokkd sziklain, kovein, ritka (Cs]); Pécs (Vasas): ,Csatorna-
volgy” [9875.4] a Kopaszévar alatti volgyben, a meder homokkd sziklain, tomeges (Cs]);
Magyaregregy: ,Cigany-horhos” [9775.4] a keskeny, szurdokszerd volgyben, a vizesések
koérnyékén, igen kevés (Cs], SA); Maza: ,Mazai-vadviz” [9776.3] a volgyrendszer kdzéps6
szakaszdan, a fémeder meanderez6 részén, nagyobb kdveken, a mederben, kisebb foltokban
(CsJ, SA); Obanya: ,Réka-volgy” [9776.3] a patak homokkd sziklain, a mederben, kevés, kis
foltokban (Cs], PE, SA).

Leucobryum glaucum (Hedw.) Angstr. - A hegység Ny-i felében elterjedt, tomeges, a K-i felé-
ben kifejezetten ritka és kicsiny, sériilékeny allomanyokban van csak jelen (NAGY et al.
2017). Kiilénb6z6 tipusu és kort homokkoévon kialakul6 savanyu talajokon jellemzd, mig a
mészkoves teriileteken altalaban hianyzik. A faj regionalis elterjedtségének, és az erds pro-
pagulumesének kdszonhetéen azonban a Mecsekben ilyen helyeken is megjelenhet, korha-
do fatuskdékon és fak (pl. Alnus glutinosa (L.) Gaertn.) kérgén, olykor nehezen észlelhet6
magassagban, 2-4 m magasan is.

Manfa: ,Szaraz-godor” [9875.4] a szurdokvolgy fels6 szakaszan, gyertyanos-tolgyessel bori-
tott K-i oldalan, korhad6 fatéonkdn, tenyérnyi telep (CsJ).

Microeurhynchium pumilum (Wilson) Ignatov & Vanderp. - A Mecsekben korabban
(Rhynchostegiella pallidirostris (Brid.) Loeske néven) csak a nagy-mély-volgyi és abaligeti-
barlangi allomanya volt ismert (BorRoS 1968), de a mecseki térképezés soran (Cs], D] & PE
ined.) is el6Kkeriilt a 9974.1-es floratérképezési kvadratbol. A 2023-as szisztematikus terep-
bejarasoknak kdszonhetéen szamos nyirkos, vizenyds alju volgybdl kimutattuk. A hegység-
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ben kifejezetten jol érzi magat, néhol tomeges, akar erésen zavart varosi kornyezetben is.
Elterjedése orszagos léptékben és a Mecsekben is igen nagy atfedést mutat a Rhynchostegi-
ella teneriffae-vel. Olykor finom térléptékben is koegzisztalnak, am a M. pumilum a déli lefu-
tasu mélyebb volgyek id6szakos vizfolyasai mentén is megvan, a volgyaljak kevésbé nyirkos
és nedves felszineit kedveli, inkabb talajlaké, a mérsékelt taposast is elviseli, és csak na-
gyobb allomanyaiban hoz sporofitont. BOROS (1968) és ORBAN & VAJDA (1983) szerint Ma-
gyarorszagon sporpfitonos példanyt még nem talaltak.

Kévagétottos: ,Pet6cz-forras” [9874.4] a forras alatti volgyszakasz fels6 felében, K-i oldali
suvadasban, talajon, bdven, sporofitonos (CsJ]); K6vagotottos: , Totvari-volgy” [9974.2] a f6-
volgy sziklds medrében, homokkd aljzaton, kis foltokban, ritka (Cs]); Pécs (Patacs): ,Siile-
volgy” [9974.2] a patak nyirkos, nedves oldaldban, tormelékes, szerves tormelékben gaz-
dag, meredek parton, ritka (Cs]J), ugyanitt, az ,,Arnyas-forrés” felé vezetd turistadsvény men-
tén tobbfelé, taposott Utszélen, monodomindns szényeget alkot, volgyalji gyertyanos-
tolgyesben (Cs], SA); Pécs (Patacs): , Kotvélyes” [9975.1] D-i lejt6jén, a hazak feletti horhos-
ban, laza talajon témeges (Cs]); Pécs (Patacs): ,Papragy-volgy” [9975.1] a Bajmi-kat kor-
nyékén, a meder kozelében az egyik leggyakoribb moha, tdmeges, sporofitonos (Cs]); Pécs
(Patacs): a ,vizesésnél” [9975.1], a Siile-volgy és a Papragy-volgy torkolata alatti legna-
gyobb vizesés kornyékén, kibetonozott meder szélén, foltokban, tobbfelé (Cs]); Pécs
(Magyariirég): ,Eger-volgy” [9975.1] a parkolé elétt, a hazaknal indulé sziklas 6svény men-
tén, a fémeder és az oldaldgak mentén is, tomeges (Cs]); Pécs: ,Tettye-forras” [9975.1] a vi-
zimalomkeréknél, a vizesés alatt, a permet-zénaban, arnyas részen, kevés (Cs]); Pécs
(Szentkut): ,Rézsa-volgy” [9875.3] az erdei erecske mentén nagyobb foltokban, sporofi-
tonos (Cs]); Pécs: a ,Melegmanyi-volgyben” [9875.3] 6svények, forrasok és patakmedrek
mentén elterjedt (Cs], CsSRE); Manfa: ,Kéfejts-kat” [9875.1] a felhagyott banya sziklatomb-
jein és a volgy sziklas oldalaban, nyirkos helyeken, foltokban (Cs], SA); Magyarszék: ,Gorge-
teg” [9875.1] a szurdokvolgy kdzépsd szakaszan, fent az oldalban, talajon (Cs], SA); Magyar-
szék: ,Koponya-kat” [9875.1] a volgyrendszer felsd, eldgazo részében, kis foltokban, talajon,
valamint az egyik E-i oldalvélgyében, sz(ik, meredek oldalban, talajon, kevés (Cs]); Manfa:
,Szaraz-godor” [9875.4] a volgy fels6 szurdokszerd, sziklas oldali szakaszan, mészkdvon,
kis foltokban (Cs]); Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy” [9875.4] a meder mentén, az oldalvol-
gyekben is, elterjedt (Cs]); Vékény: ,Csepegds-arok” [9776.1] a szurdokvolgy alsé-kozépsd,
meredek, magas oldalu, sziklas részén, sziklafalon, kis foltokban (Cs]J, SA); Varalja: ,Varaljai-
arok” [9776.3] a kék négyzet turistajelzési oldalvolgy fels6, szurdokszer( részén, meredek
oldalban, kisebb foltokban (Cs]); Obanya-Zengévarkony: ,Réka-volgy” [9776.4] a volgy ko-
zéps0 szakaszan, ENy-i kitettségii oldalban, meredek, sziklas falon, kevés (Cs], PE, SA).

Neckera pennata Hedw. - A Magyarorszagon védett és veszélyeztetett (EN) epifiton, kéreg-
laké moha korabban elterjedtebb lehetett (BoROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983), mint napja-
inkban (ERZBERGER et al. 2023). A hegységben eddig is ritka volt, csak a Nyugati-Mecsekbdl
volt publikalt adata (CSIKY et al. 2023). Aktualis el6fordulasai alapjan a Mecsekben ezt a fajt
a nagyobb, északias lefutasu volgyek also, kiszélesedd szakaszan, ligeterdd jellegli é16helye-
ken, a fatermeti elegyfajok (pl. Fraxinus excelsior L., E angustifolia Vahl, Acer campestre L.)
torzsein mell- és fejmagassagban érdemes keresni. A Keleti-Mecsekre 1;j!

Varalja: ,Varaljai-arok” [9776.3] a tavak feletti, patak menti égerligetben, fiatal Acer campest-
re-n, jol fejlett telep (Cs]).

Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra - Annak ellenére, hogy a szisztematikus térképe-
zésnek kdszonhetben Gjabb és Gjabb allomanyai keriilnek eld az orszagos szinten ritka for-
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rasgyepi, mésztufaképzé mohanak (v6. BorRos 1968, CSIKY et al. 2023), hazai veszélyezte-
tettségének mértéke (EN) tovabbra sem csokken, mivel néhany stabil és nagyobb populaci-
6ja mellett a legtobb helyen csak kis mennyiségben és ideiglenesen jelenik meg.

Komlé: ,Volgységi-patak” [9875.2] a medret keresztezd kék kereszt turistadsvény eldtt és a
Hidasi-volgy torkolata utdn, a meder bal partjan, meszes oldalforras mentén ~ 30 x 20 cm-
es telep (CsJ, SA).

Rhynchostegiella teneriffae (Mont.) Dirkse & Bouman - A hegységben kordbban csak a
Misinatdl északra fekvd biidoskuti dllomanya volt ismert (Boros 1968), de a mecseki mo-
hatérképezés soran el6keriilt egy Manfa melletti [9875.2] kvadratbél is (Cs], D] & PE ined.).
A 2023-as szisztematikus terepbejarasoknak koszonhet6en szinte minden nyirkos, vize-
ny6s aljui volgybdl kimutattuk, néhol igen nagy tdmegben, tobbnyire a Boros (1968) altal
emlitett tarsuldstani szitudcidéban. Kordbban, R. jaquinii (Garov) Limpr. néven hazankban
kozéphegységi sulypontu, féleg szilikatos alapkézetet preferald, ritka, csak néhany patak-
mederben el6forduld, sériilékeny (VU) fajnak tartottdk (BoroS 1968, ORBAN & VAJDA 1983,
PAPP et al. 2010, PApPP 2021). Adataink alapjan ez a statusz orszagos 1éptékben sem tarthaté:
sulypontosan dél-dunantuli (mecseki) fajnak tlinik, amely erdei patakvdlgyekben alapké-
zetben nem valogat, a nyirkos, vizenyGs koveken és sziklakon tomeges. Az utébbi id6ben
jellemz6, tartésan alacsony vizhozamok ellenére erételjes, sporofitonban gazdag alloma-
nyokkal rendelkezik, ezért orszagos 1éptékben klimatikus alapon sem tekinthetd visszahu-
z6d6, veszélyeztetett fajnak. A déli oldalak jellemzéen hosszu ideig kiszaradd, id6szakos pa-
takmedreibdl (pl. Siile-volgy) azonban hidnyzik. Eurdpai 1éptékben a legkevésbé veszélyez-
tetett (LC) fajok korét gazdagitja (HODGETTS et al. 2019). Annak ellenére, hogy a mai lel6he-
lyein szamos bryolégus (pl. Boros Adam, Vajda Laszl6) tobbszor is megfordult korabban,
ahol kifejezetten ritka fajok jelenlétét is észlelték (pl. Taxiphyllum densifolium), a ma jéval
elterjedtebb R. teneriffae dllomanyait ugyanott nem mutattak ki. Mindezek alapjan elkép-
zelhetd, hogy e szubmediterran-szubatlanti faj az els6 kimutatasa 6ta terjedt el és valt to-
megessé a hegységben, hasonléan a Balkan fel6l érkez6 Cordulegaster heros Theisinger
1979-hez (BoDA et al. 2011), amellyel hazai elterjedését tekintve nagy atfedést mutat. A R.
teneriffae-nek a szerbiai, florisztikai alapon sok hasonl6sdgot mutaté Fruska Gora-ban is
tobb el6forduldsa ismert (CVETIC & SABOVLJEVIC 2005), am ott ritkabbnak tlinik, mint a Me-
csekben. Az sem elképzelhetetlen, hogy passziv mddon a szitakotd, és/vagy az utdbbi évek-
ben az azt intenziven kutatd zoolégusok is hozzajarultak a moha latvanyos mecseki terjedé-
séhez. Legaldbb ennyire valészinli azonban, hogy az apré névény jelenléte a botanikusok-
nak korabban nem t{int fel, ui. mind az elsGszerzd, mind az utdbbi évtizedekben ezekben a
volgyekben megfordult bryolégusok figyelmét is elkeriilte az akkor mar bizonyosan megte-
lepedett és természetvédelmi jelentéséggel bird, védett novény. Minthogy a forrasgyepek
egy jellegzetes tipusaban ez a faj dominans, konstans elem, e vegetaci6tipus részletes do-
kumentalasa, jellemzése a kozeljovo feladata, kiillonos tekintettel arra, hogy sem a faj, sem a
vegetacidtipus nem szerepel a legutobbi, eurdpai forrasgyepekkel foglalkozé atfogd elem-
zésben (PETERKA et al. 2023).

Bakonya: ,Pésa-volgy” [9874.3] a volgy fels6, DK-i agaban, patakmederben, homokkd sziklan,
kevés (Cs]); Kovagotottos: ,Petdcz-forras” [9874.4] a volgy teljes hosszaban elterjedt, ho-
mokké sziklakon, koveken, a mederben (Cs], SA); Hetvehely: ,Szarvaskat” [9874.3] a szur-
dokvolgyecske teljes hosszaban, mészkésziklas, nyirkos, nedves felszineken elterjedt, to-
meges (Cs]); Kévagotottos: ,Totvari-volgy” [9974.2] a volgy teljes hosszaban, szakaszosan,
sziklas felszineken, nedves, nyirkos homokkévén (Cs]); Pécs: ,Eger-volgy” [9975.1] a meder
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nyirkos, nedves kévein, homokké sziklain, az oldalak sziklainak aljan, forrasmészké kivala-
sokon, az egész volgyben, az oldalvolgyekben is elterjedt, tomeges (Cs]); Magyarszék: ,Ko-
ponya-forras” [9875.1] a volgyrendszer felsd, elagazé szakaszan, homokkdsziklakon, a me-
derben és kozvetlen felette, szérvanyos (Cs]); Pécs: ,Anyak-kutja” [9875.3], a forraskifolyo-
nal, kisebb telepek (CsJ, CsRE); Manfa: ,Godorfs” [9875.1 & 3] kozéps6 szakaszan altalano-
san elterjedt, a mederben és a szélén 1év4 szikldkon (Cs]); Manfa: ,Kecskehati-volgy”
[9875.1] a volgyrendszer aljdban, vizszivargasos helyeken, nyirkos, nedves sziklakon, béven
(Cs], SA); Manfa: ,Szaraz-godor” [9875.4] a volgy fels6 szakaszan, nyirkos, nedves (mészkd)
sziklakon, kéveken a mederben, elszortan (Cs]); Manfa: ,K8szegi-forras” [9875.2] a forras
felett és alatt is, a volgyrendszer nyirkos, nedves (homokkd) sziklain, a meder kozelében,
szdrvanyos (Cs]); Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy” [9875.4] a Kopaszoévar alatti volgy kozéps6
szakaszatol a nagyobb E-i mellékvolgyekig, elszértan, a meder (homokkd) sziklain (CsJ);
Pécsvarad: ,Biidoskuti-volgy” [9876.1] a volgy koéves medrében, nedves, nyirkos aljzaton,
els6sorban koveken, sziklakon elterjedt (Cs], SA); Hosszuhetény: ,Kis-téti-volgy” [9876.1] a
volgy teljes hosszaban, mindenféle alapk&ézeten, a meder kézelében nyirkos, nedves szikla-
kon, tdémeges (Cs], SA); Magyaregregy: ,Sin-gédor” [9775.4] a szurdokvolgyben foly6 patak
medrében, nedves, nyirkos mészkdsziklakon szérvanyos (Cs], SA); Magyaregregy: ,Varvol-
gyi-patak” [9776.3] a szurdokfal alatt, a patakmeder nyirkos, nedves mészkdsziklain, szor-
vanyos (Cs], SA); Karasz: ,Karaszi-patak” [9775.2] a volgy k6zépso, szélesebb szakaszan a
meder nyirkos, nedves kovein, szérvanyos (Cs], SA); Vékény: ,Csepeg6s-arok” [9776.1] a
szurdokvolgyben az aszfaltuttél egészen a volgy végéig, tomeges, nedves, nyirkos sziklakon
(Cs], SA); Szaszvar: ,Farkas-arok” [9776.3] a szurdok felsé szakaszatol, a Lencse-forrastol
az also szakaszig elszortan, kisebb foltokban, nyirkos, nedves sziklan (Cs], SA); Maza: ,Ma-
zai-vadviz” [9776.1] a févolgyben végig, a mellékvolgyekben szakaszosan, nedves, nyirkos
sziklakon, tdmeges (Cs], SA); Varalja: , Varaljai-arok” [9776.4] a tavak felett és az tidiiléha-
zak alatti szakaszon, a meder kovein szérvanyos (Cs]); Varalja: ,Varaljai-arok” [9776.3] a
kék négyzet turistajelzésli oldalvolgyben a meder kévein, nyirkos, nedves felszineken, el-
szértan (Cs]); Zeng6varkony: ,Fodorgyop” [9776.4] a volgyrendszerben tobbfelé, a meder
nedves, nyirkos homokkésziklain (CsJ, SA); Obanya: ,Dongolt-arok” [9776.3] a sziklakibu-
vasos, bevagddott, arnyas, vizszivargasos volgyaljban, kdveken, sziklakon, szérvanyos (CsJ,
SA, PE), ,Réka-volgy” [9776.3] a patak medrében, a parti sziklakon, elszort foltokban, elter-
jedt (Cs], SA, PE).

Rhynchostegium confertum (Dicks.) Schimp. - Orszagos szinten is ritka (BorR0OS 1968, ORBAN
& VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023), a hazai voros listan (PAPP et al. 2010) veszélyeztetett-
ség kozeli (NT), arnyas, nedves sziklas él6helyeket jelz6 moha (LC-att). A Mecsekben kifeje-
zetten ritkdnak tlinik (Cs], D], PE ined.). Sziklas patakmedrek nyirkos, csak alkalmilag ned-
ves sziklain kis mennyiségben fordul el6, de patakmenti betonon, rakott k6falakon is megje-
lenik, a hasonléan viselkedé Rhynchostegium murale (Hedw.) Schimp. tarsasagaban.

Pécs (Magyariirog): ,Eger-volgy” [9975.1] a parkolé feletti elsé hidnal, a t6 utani elsé vizesé-
sénél, és a Fecske-forrasnal, betonon, homokkévon, sporofitonos allomany (CsJ).

Rhynchostegium rotundifolium (Brid.) Schimp. - Boros Adam és Vajda Laszl6 tobb mint 60
éves jakab-hegyi romokrol szarmazo6 adatat (Boros 1968) az utdbbi iddben, a célzott kere-
sés ellenére sem sikertlt megerdsiteni (PAPP 2010). Ennek oka feltehetdleg egy félreértésen
alapszik. A Palos-kolostor felijitott falairél a Magyarorszagon sériilékeny (VU) R. rotundi-
folium valéban hidnyzik, 4m a becserjésedett és beerddsiilt egykori melléképiiletek, rakott
kokeritések romjain, k6halmain ma is elterjedt, tomeges és sporofitonban gazdag alloma-
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nyokat képez. Az Eger-volgyi patak egyik forrasvidékének szamité lelshelyen kiviil a faj
megtalalhaté a volgy alsé szakaszan is. A Mecsekben ritka, védett moha a fentieken kiviil
csak Vékény mellél ismert (PE, KD, D], TIZs, Cs] ined.).

Pécs: ,Palos-kolostor romjai” [9974.2] a kilato, a kut és a kolostor romjainak kévein, sziklain,
kéhalmain elterjedt és tomeges, de a platd tavolabbi, medvehagymas biikkdseinek homok-
kédarabkain is megjelenik (Cs], SA, SF); Pécs (Magyariirog): ,Eger-volgy” [9975.1] a parkol6
feletti els6 hidnal, betonon, rakott k6falon és a mederben fekvé homokkovon, R. murale és
R. confertum tarsasagaban, sporofitonos allomany (Cs]).

Sciuro-hypnum flotowianum (Sendtn.) Ignatov & Huttunen - A Mecsekbdl korabban nem
jelzett (BOROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983), hazankban sériilékeny (VU) faj (PAPP et al. 2010).
Az elmiilt évek mohatérképezései soran is csak Obanya melldl keriilt el, egyszer (Cs], D] &
PE ined.). A hegységben ritkanak tlinik, de ismert dllomanyai alapjan elterjedtebb lehet.

Pécs (Patacs): ,Papragy-volgy” [9975.1] a Bajmi-kat kornyékén, kdzvetleniil a meder feletti
voros homokké sziklakon, béven (Cs]); Pécs (Magyariirodg): ,Eger-volgy” [9975.1] a parkol6
mellett és a hidndl, kézvetleniil a meder feletti szikldk drnyas tregeiben, koveken, kevés
(Cs]); Vékény: ,Csepegds-arok” [9776.1] a forrasnal 1évé sziklas, szurdokvolgy jellegii ré-
szen, a K-i oldalon, mas lombosmohakkal elegyesen, kevés (Cs], SA); ()bénya: ,Réka-volgy”
[9776.3] a volgy kozepén, D-re nézd oldalvolgy szurdokszerii torkolataban, sziklan, elszér-
tan, Lejeunea cavifolia (Ehrh.) Lindb. parnaban (Cs], SA, PE).

Seligeria pusilla (Hedw.) Bruch & Schimp. - Ez a sziklalakd, apr6, Magyarorszagon sériilé-
keny (VU) moha kordabban a Mecseknek csak par pontjardl volt ismert (Boros 1968). Az
Ujabb vizsgalatok tiikrében els6sorban a hegység kozépso és keleti részén jellemzd, szikla-
peremek alatti fiilkékben, nyirkos mészké és homokkdszikldkon, szurdokerdé jellegii él6he-
lyeken. Minden allomanya hoz valamennyi sporofitont (Cs], D] & PE ined.).

Pécs: ,Pafranyos” [9875.3] a volgy fels6 szakaszan, a Dagonyazo forras alatt, a zold sav turis-
tadsvény mentén, sziklakibivas arnyas hajlataban, béven (CsJ, CsRE); Magyarszék: ,Kopo-
nya-kat” [9875.1] a szurdokvolgy homokkéfalan, a volgy felsé szakaszan, tomeges (Cs]);
Manfa: , K6szegi-forras” [9875.2] a forras feletti volgyszakaszon, kéfiilkés, pados szikla also
felében, id6szakos vizesés alatt, béven (Cs]); Manfa: ,Szaraz-godor” [9875.4] a volgy felsé
szurdokszerd, sziklas fald részein, visszahajlé mészkgsziklak fiilkéiben, elszértan, tobbfelé
(Cs]); Szaszvar: ,Farkas-arok” [9776.3] a szurdokvolgy sziklas, suvadasos oldalforrasanak
fels6 részén, sziklamélyedésekben, elszortan, tobb helyen (Cs], SA).

Taxiphyllum densifolium (Lindb. Ex Broth.) Reimers - A kozéphegységi régié magasabb
vonulatainak, nyirkos sziklain ritka, védett és sériilékeny (VU) moha (BOR0OS 1968, ORBAN &
VAJDA 1983, PAPP et al. 2010, ERZBERGER et al. 2023). A hegységben csak az Eger-vélgybél
volt archiv adata (Boros 1968), de a mecseki floratérképezés soran Vékény melldl is el6ke-
rillt (PE, KD, DJ, TlZs, Cs] ined.). Magyarorszagon sporofitont ritkdn (ORBAN & VAJDA 1983,
Németh Cs., P. Erzberger ined.), BOROS (1968) szerint tavasszal fejleszt, am 2023-ban mind-
két mecseki dllomanyaban megfigyeltiink diploid telepeket (6sszel és télen). Az atlagosan
7,35 mm hosszu és 120 um széles, sargas, vords vagy barna nyél sima, szarazon kissé csava-
rodott. A nyakatdl hajlott, atlagosan 1,16 mm hosszu és 462 pm széles tokon a perisztomi-
um fogak szdma 16. A tokfedd keskeny-cs6ros, 0,4 mm hosszi. Az érett sporak a fogak ko-
zott feltorlodnak, dsszetapadnak, altalaban csoportokban terjednek. A zoldes, sargas, attet-
sz0, kerekded, vagy kissé tojasdad spoérak feliilete sima, mérete (8-)10,5(-17 pm). A ga-
metofiton telep észlelését neheziti, hogy a T densifolium mindkét mecseki lel6helyén a ha-
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sonl6 megjelenésti, gyakoribb Hypnum cupressiforme Hedw. és Plagiothecium cavifolium
(Brid.) Z. Iwats. allomanyai kozott él. Eurépaban veszélyeztetett (EN) faj.

Pécs: ,Eger-volgy” [9975.1] a Gégen-kiit oldalvolgyének torkolata feletti sziklas, szurdoksze-
ri szakasz sziklainak peremén, szalagszertlien, tobb méter hosszan, elszértan sporofitonos
telepek is (Cs]); Vékény: ,Csepegds-arok” [9776.1] a Csepegds forras kornyékén 1évo sziklas,
szurdokvolgy jellegli részen, meszes és mészmentes kézeten egyarant, kis foltokban, sporo-
fitonos telepek is (Cs], SA).

Ulota intermedia Schimp. - Az ut6bbi idében tisztazott taxonnak (CAPARROS et al. 2016) ért-
het6 mddon csak szérvanyos adatai vannak hazankbol (ERZBERGER et al. 2023), igy nem
meglepd, hogy a Mecsekben is ezek az els6 aktualis adatai. Az utébbi idében begytijtott és
meghatarozott Ulota példanyok azonban azt sugalljak, hogy ténylegesen ritkdbb, mint az U.
crispa, U. crispula, vagy az U. bruchii (Cs] ined.).

Pécs (Magyariirog): ,Eger-volgyi Parkerds” [9975.1] az Egertetd alatti 6svény mentén, tol-
gyesben szorvanyos (Cs]); Magyaregregy: ,Cigany-horhos” [9775.4] a volgy bejaratanal, ki-
délt Fagus sylvatica kérgén, kis parnacskak (Cs]J, SA).

Megyvitatas, kitekintés

A mecseki volgyaljak célzott kutatasanak nem csak lokalis, de orszagos 1éptékben is szignifi-
kans hatasa van a mohafléra megismerésére, kiilondsen a szubmediterran-szubatlanti fajok
tekintetében. A hazankban vords listas Microeurhynchium pumilum és Rhynchostegiella tene-
riffae fajoknak a Mecsekben taldlhatok a legerGsebb, legvitalisabb allomanyai, de a Porella
arboris-vitae elterjedtsége is kiugronak szamit. Ezek a megfigyelések e fajok hazai voros lis-
tas besorolasanak megvaltoztatdsara is hatassal lehetnek.

A korabbi tapasztalatokkal szemben a Microeurchynchium pumilum esetében (Magyaror-
szagon el6szor) sporofitonos allomanyokat is észleltiink. A T. densifolium sporairdl, amelyek
gyakran egymashoz tapadva, csoportokban terjednek, els6ként publikdltunk mért és megfi-
gyelt adatokat. A spoéra agglomeratumok nehezitik a nagy tavolsdgokra torténd terjedést,
ugyanakkor biztosithatjak a kétlaki faj eltéré nemi propagulumainak egymas melletti csira-
zasat (lasd Elektronikus melléklet). A ritka sporofitonképzés és a potencialis él6helyek sza-
mahoz képest a kevés, izolalt, kisméreti dllomdany, ilyen korilmények mellett j61 magyaraz-
zak egymast. Mindkét fajra vonatkozdan, a diploid nemzedék ritka észlelésének magyaraza-
tara két sejtést is megfogalmazunk: i) a fenti mohak sporofitonjaikat térségiinkben a vegeta-
ciés periédus vége és kezdete kozotti, a terepbotanikusok altal nem preferalt, oktébertdl
marciusig tarté idészakban fejlesztik (a sporofitonos példanyokat 2023-ban &sszel és télen
figyeltiik meg), illetve ii) az utébbi par év szubmediterran jellegli, enyhe telli és csapadékos
0szi id6jarasa kedvezGen hat e fajok sikeres szexualis reprodukciéjara. Mindkét sejtés bizo-
nyitasa tovabbi, nagyobb teriiletekre kiterjed6 kutatdsokat igényel. Mindenesetre, a Svajcban
sériilékeny (VU) M. pumilum utébbi években megfigyelt terjedésének egyik lehetséges oka-
ként is az elmult évek és évtizedek enyhe teleit feltételezik (BERGAMINI et al. 2024)
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. abra A Taxiphyllum densifolium sporofitonos hajtasa (A), érett tokja (B), sporai (C) és csirazé sporai
(D), 2023.11.07., Pécs, ,Eger-volgy”. Skéla: (A) 1 mm, (B) 0,25 mm, (C & D) 10 um (Csiky Janos és Pollak
Edit fotoi)

Fig. el Gametophyte with sporophyte (A), mature capsules (B), spores (C) and recently germinating
spores (D) of Taxiphyllum densifolium, 07.11.2023., Pécs, ,Eger valley”. Scale bars (A) 1 mm, (B) 0.25
mm, (C & D) 10 um (photos by Janos Csiky and Edit Pollak)

e2. abra A Microeurhynchium pumilum fiatal sporofitonjai (A) és érett tokjai (B). Skala: (A) 1 mm, (B)
0,25 mm (Csiky Janos fotéi)

Fig. e2 Young sporophytes (A) and matured capsules (B) of Microeurhynchium pumilum. Scale bars (A)
1 mm, (B) 0.25 mm (photos by Janos Csiky)
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e2. abra A Microeurhynchium pumilum fiatal sporofitonjai (A) és érett tokjai (B).
Skala: (A) 1 mm, (B) 0,25 mm (Csiky Janos fot6i)
Fig. e2 Young sporophytes (A) and matured capsules (B) of Microeurhynchium pumilum.
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