SZILVASSY ZOLTAN

A SZEKELY HADOSZTALY ES A MAGYAR TANACSKOZTARSASAG
TORTENETENEK NEHANY OSSZEFUGGESE AZ ERDELYI FRONT
OSSZEOMLASANAK TUKREBEN

BEVEZETES

Az 1919. marcius 21-én kikidltott Magyar Tanacskoztarsasag elleni 1919. aprilis
16-i roman fegyveres timadassal egy id6ben, a tandcshatalom népszertitlen intéz-
kedéseinek kovetkeztében a varosi renddrségnél és kozhivatalokban, elsdsorban az
eldz6 polgari rendszer hivei, az értelmetlen voros terror hatasara, ellenforradalmat
robbantottak ki Debrecenben, 1919. aprilis 18-an. A helyi direktoériumok a varos-
ban tartozkodo osztrak internacionalista vords katonadk tamogatasaval néhany ora
alatt leverték a debreceniek felkelését. Ez volt az els6 jelentdsebb ellenforradalmi
felkelés a teriileti integritast nyiltan megtagadd tanacskoztarsasag teriiletén, ami
elsésorban a proletarhatalom polgari lakossagot terrorizalo intézkedéseivel és a ro-
man hadsereg — amelyet a vorosok kegyetlenkedései miatt a lakossag felszabadito-
ként vart - kozelségével magyarazhato.

Az ellenforradalom nemcsak az allamhatalmi szervekben 1épett fel, hanem
a hadseregben is, ennek oka az volt, hogy a tanacskoztarsasag vezetdi nem alltak a
teriileti integritds alapjan, ez a tény negativ hatassal volt a székely katonak harci
szellemére, mivel nem lattak biztositottnak, hogy otthonuk, Erdély, a Magyar Ta-
nacskoztarsasag teriiletéhez fog tartozni. Ennek kdvetkeztében a kezdeti lelkesedés
hamar ellenszenvbe fordult at és mind gyakoribba valtak a fegyveres 0sszetlizések
a székelyek és a vorosok kozott.

A magyar Vords Hadsereg hajdisagi, bihari és budapesti egységei, valamint
a Debrecenben szervezett, elsdsorban vagongyari munkassag és a megye felfegy-
verzett agrarproletarjai nem képviseltek elegendé harcértéket a tilerében 1évé ro-
man haderével szemben. A Vords Hadsereg hajdu-bihari harcainak szomort ese-
ménye marad a vamospércsi csata. Itt futottak szét tényleges ellenallas nélkiil a
Voros Hadseregben kiizdd osztrak internacionalistak. Ebben a harcban esett el az
osztrak egységek parancsnoka, az eredetileg anarchista bécsi nyomdasz Rothziegel
Led is. A vamospércesi csatat kovetden a Voros Hadsereg Debrecen aldli visszavo-
nulésa kovetkeztében a varos védelmére mar esély sem maradt. Aprilis 22-r81 23-
ra virrado ¢jjel, a helyi direktoriumok menekiilése miatt, alig egy honapnyi fennal-
l4s utan, Debrecenben megdélt a bolsevikok hatalma.!

' A Tan4cskdztérsasag Hajdu-Biharban 1919. Dokumentum-gytijtemény. Szerk. Fehér Andrés. Bp.
1959. 32.
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Az  1919.  APRILIS 16-AN BEKOVETKEZETT ROMAN  TAMADAS
KOVETKEZMENYEI

A korabeli kiilf6ldi diplomacia figyelemmel kisérte a magyarorszagi eseményeket.
A bolsevikok ateista vildgnézete kiilonds aggodalommal t6ltotte el a Vatikant.
Valfré vatikani kovet jelentésében arrdl szamol be, hogy a Kun Béla féle bolsevik
kormany 30 népbiztosbol all, akik koziil 24 zsido és 6 keresztény. Ezeknek elsd
teenddjiik volt, hogy a Szovjet-Oroszorszaggal felvegyék a kapcsolatot, akik vi-
szont magyarazatot koveteltek a magyar bolsevik vezetdk politikai nézeteinek or-
todoxiajat illetéen. A papai nuncius szerint az orosz kommunistaknak ezt a bizal-
matlansagat a magyar bolsevikok kezdetben ,,nacionalistanak” és ,patriotikusnak”
tlind magatartasa okozta. A vatikani kdvet azonban téved abban a tekintetben, hogy
Kun Bélaék nacionalistak vagy patriotak lettek volna. Hiszen éppen Kun Béla volt
az, aki megtiltotta a Vords Hadsereg alakulatainak, hogy a nemzeti szalagot feltliz-
7€k zaszloikra €s a tandcskormany megalakuldsat kovetden azonnal kinyilvanitotta,
hogy nem 4all a teriileti integritds alapjan. Kun kormanya ugy igyekezett Lenin bi-
zalmat megnyerni, hogy a szélsdséges orosz kommunistak ideologidjat tiikrozo,
bolsevik eljelii szocialis és jogi kormanyrendeleteket hoztak.? Mivel Kun Béla
tanacskormanya a torténelmi Magyarorszag teriileti épségét nem kivanta meg-
Orizni, igy érthetd, hogy a lakossag nemzeti rétege nem szolgalta hiven a proletar-
hatalmat. Guido Romanelli® véleménye szerint, aki az antant budapesti katonai
missziojanak tagja volt a tanacskormany idején, Kun Béla nem keltette erélyes al-
lamférfi latszatat, mivel mindenben Lenint utanozta.

Lenin igy értékeli Kun Béla tandcskormanyanak hatalomra jutdsat: ,,Ma-
gyarorszagon a forradalom rendkiviil eredeti médon ment végbe. A magyar Ke-
renszkij, akit ott Karolyinak hivnak, maga mondott le, és a magyar megalkuvok —
mensevikek és eszerek — megértették, hogy el kell menni a bortonbe, ahol Kun Béla
magyar elvtars, az egyik legjobb magyar kommunista iilt. Odamentek hozza és azt
mondtak neki: Ondknek 4t kell venniiik a hatalmat! A burzso4 kormany lemondott.
A burzsoa szocialistak, a magyarorszagi mensevikek és eszerek beolvadtak a ma-
gyar bolsevikok partjaba és egységes pértot, egységes kormanyt alakitottak”.* Az
emlitett forrasbol egyértelmiien megallapithato, hogy Lenin negativ modon véle-
kedett Karolyi Mihalyrdl, ezért is nevetséges a Kadar-korszakban kialakult Karo-
lyi-kultusz.

1919. éprilis elején a magyar bolsevikok biztak Szovjet-Oroszorszag Voros
Hadseregének sikereiben, amely Kamenyec-Podolszknal 150 km-re kozelitette
meg a magyar hatart. Ezen felbuzdulva, 4prilis 1-én Kun Béla javaslatot tett a ko-

2 Eordégh Istvan: Erdély roméan megszalldsa (1916-1920). Szeged 2000. 36.

3 Szabé Maria: A Romanelli-misszié. Bp. 2009. 52-53.

4 Részlet Lenin 1919. 4prilis 3-ai, a szovjet allam kiilsé és belsé helyzetérél sz616 beszédébol, Lenin
Magyarorszagrol. Szerk: A marxizmus-leninizmus klasszikusainak szerkesztésége. Bp. 1974. 86.
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alicios kormany vezette Ukran Szocialista Koztarsasag autonomiajanak elismeré-
sére és felvetette a magyar, ukran és szovjet-orosz koztarsasagok szovetségének
lehetdségét. Ezt az 6tletet — valdsziniileg a koalicids kormany Gtlete miatt — a szov-
jet vezetés nem fogadta el.’ Kun Béla elképzelésének allaspontom szerint volt rea-
litasalapja, igy a kozos hadsereg 1étrehozésa iitéképesebb lehetett volna az antanttal
¢és szovetségeseikkel szemben, azonban ennek a kdzds Voros Hadseregnek a célki-
tlizése kozott bizonyosan nem szerepelt volna a torténelmi Magyarorszag egyben
tartasa, csupan a vilagforradalom kivivasa lett volna az elérendé cél.

A roman csapatok a fegyversziineti szerz6dést megszegve, aprilis 16-an sz¢é-
les fronton meginditottak a tdmadast a Magyar Tanacskoztarsasag ellen. Az 1919.
aprilis 16-1 roman hadmuveletek megindulasa eldtti napokban érkezett meg egy
nemzetk6zi vords ezred a Kirdly-hagohoz, Csucsara, ahol a 21. kolozsvari gyalog-
ezredet valtottak fel, amely a Székely Hadosztaly kotelékéhez tartozott. A jol fel-
szerelt internacionalistak a csucsai fontot nem tudtak tartani, mivel a harcra vald
felkésziilés helyett rablassal, fosztogatassal toltotték idejiiket, igy nem csoda, hogy
az elvarhaté minimumnal is joval szerényebb harci teljesitményt nyujtottak a ro-
man hadsereggel szemben, mint a székely katonak, akik az internacionalistakkal
ellentétben szivvel-lélekkel kiizdottek az ellenséggel. Erdély kapuja ezzel elve-
szett, az elit székely 39. dandar sem tudta feltartdztatni a romanokat. A romanok
csucsai attdrése utan a nemzetkdzi voros ezred katonai — Koréh Endre a Székely
Hadosztaly tabori lelkészének visszaemlékezése szerint —, visszavonulas kdzben
raboltak, akiket kés6bb a Székely Hadosztalyba beosztott Pongratz Aladar csenddr
szazados emberei fegyvereztek le, igy akadalyozva meg tovabbi kartételeiket.®

Az internacionalistak cstufos bukéasat kdvetden a romanok eldtt megnyilt az
ut Debrecen — Nyirbator — Matészalka felé. A tobbszords tilerd miatt egyértelmi
volt, hogy a sik terepen, nyilt csatdban, az utolsé ember felaldozasaval sem tudna
feltartoztatni a Székely Hadosztaly a romanokat, akik kétségteleniil a Tisza vona-
laig akartak eldrenyomulni, mivel a Tiszat 6si dak hatarfolyonak tartottak. A meg-
inditott offenzivarol 1919. aprilis 18-an a roman féhadiszallas a kovetkezo jelentést
adta: ,,Csapataink elkeseredett harcok utan Szilagysomlyd, Sarmasag, Haraklan,
Hadad, Alsoszopor, Kisderzsida, Kraszna, Feketetd, Bucsa, Totvarad helyiségeket
megszalltak. Harom agyt, gépfegyverek, puskak és nagy mennyiségii 10szer a
zsdkmany. Paulian ezredes, a 3. sz. dandar parancsnoka a harcban elesett.”’

A jelentéssel ellentétben a valdsag az volt, hogy a romanok mindeniitt
gyenge ellenallasba iitkoztek, mivel a vorosok a legtobb esetben harc nélkiil felad-
tak allasaikat. Ek6zben a romén vezérkar hazugsagai elarasztottak a kiilfoldi sajtot,

5 Eérdogh I: Erdély i. m. 41.

® Gottfried Barna: A Székely Hadosztaly ,.kdvetkezményei” a Tiszantdl északi felén. In: Vords és Fehér.
A voros és fehér uralom hatorszaga — 1919 hatorszaga. Szerk. Nagy Szabolcs. Veszprém 2013. 75-76.
" Koréh Endre: ,Erdélyért” A Székely Hadosztaly és Dandar térténete 1918-1919. I-1L. kotet, Bp. 2000.
274.
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hangoztatva, hogy a magyar bolsevista hadsereg keményen tdmadt elleniik, de en-
nek ellenére kemény harcok 4rdn mindenhol visszaverte azt a roman hadsereg. Ez-
zel szemben az igazsag az, hogy a Vords Hadsereg csapatai beleértve az internaci-
onalistakat is, legtobbszor harc nélkiil feladtak allasaikat, s egyediil a székelyek
harcoltak a romanokkal, és a kitarto, hdsi ellenallast épp a bolsevista egységek ma-
gatartasa gatolta meg. A romanok hazugsagainak kovetkeztében az antanthatalmak
elhitték, hogy a Voros Hadsereg csapatai tamadjak a roman hadsereg allasait, és 6k
csak védekeznek, holott aprilis végén sehol sem volt tobbé ellenallas, annal ke-
vésbé tamadas. Mikor a proletar hadvezet6ség belatta, hogy seregei megbizhatat-
lanok, soraik rendre felbomlanak, fegyversziineti ajanlatot tett a romanoknak, akik
onteltségiikben olyan elfogadhatatlan koveteléseket tamasztottak, hogy azok alap-
jan még targyalni sem lehetett. A romanok célja egész Erdély és az Alfold Tiszaig
terjedd elfoglaldsa volt. Ezzel nyilvanvalova valt, hogy a roman hadsereg nem a
bolsevistak hatalmanak megdontésére torekedett, hanem a magyarsag nyilt tonkre-
tételére és kirablasara.

A hadi helyzet 1919. aprilis kdzepére mar az egész Tiszantll elvesztésének
a kozvetlen veszélyével fenyegetett, amelynek kovetkeztében a marxistak kényte-
lek voltak hattérbe szoritani elveiket, és megegyezésre jutni a Székely Hadosztaly-
lyal, amelyre nagyban szamitottak az Alfold védelmében. Ennek kovetkeztében az
egész arcvonal parancsnokava Kratochvil Karoly ezredest, a Székely Hadosztaly
parancsnokat nevezték ki azzal a szandékkal, hogy parancsnoksagat helyezze at
Debrecenbe és egyben vegye at a Nyiregyhaza ¢és kdrnyékén 1évo voros hadosztaly
parancsnoksagat is. Kratochvil visszautasitotta a kinevezést arra hivatkozva, hogy
,neki a veszélyes helyzetben, az olah elonyomulds idején a csapatai kozott a he-
lye!”. A marxistak hiaba helyeztek kilatdsba bolsevista nemzetkodzi ezredeket erd-
sités gyanant a Székely Hadosztaly szamara, ezek harcértékével Kratochvil tiszta-
ban volt, igy visszautasitotta a felajanlast.’ A vamospércsi csatdban 1919. aprilis
22-én Rothziegel Led osztrak internacionalista zaszloaljai és a Voros Hadsereg
egységei vereséget szenvedtek a roman hadsereggel szemben, melynek kovetkez-
tében Debrecen masnapra elesett.

A viszony a Székely Hadosztaly és a Voros Hadsereg kozott annyira kiéle-
z6dott, hogy a hadosztaly helyzete kezdett tarthatatlanna valni. A hadosztaly na-
gyobbik része Matészalkanal és Kocsordnal erds harcban allott a roman csapatok-
kal, mig Schuppler alezredes csoportja Nyirbator kdrnyékén foglalt 4llast. Ennek a
csoportnak Ermihalyfalvarol Debrecenen at vasuti szallitassal kellett volna Nyir-
bator teriiletét elérnie, hogy a Matészalka felé timad6 romén csapatokat oldalba
tdmadja. Ezt a vasuti szallitast azonban a Debrecenben 1év6 nemzetkdzi — és egyéb
vords csapatok megakadalyoztak, a csoport elsdként beérkezd szallitmanyat meg-

8 Uo.
% Uo. 245-256.
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tdmadtak és csak a szallitmany tisztjeinek hatarozott fellépésén mult, hogy a sze-
relvény Ermihalyfalvara visszatolathatott. Ennek kovetkeztében a Schuppler-cso-
port csak id6rablé gyalogmenetekkel érkezett be Nyirbator kornyékére, mikdzben
egy idore a Székely Hadosztdly-parancsnoksaggal az Osszekottetése is teljesen
megszakadt. Ezalatt, a romanoknak sikeriilt csapataikkal magukat a két kiilonallo
harccsoport kozé beékelniiik és Nyirbakta felé elérenyomulniuk, s igy a hadosztaly
csapatait a Nyirségben Kisvarda — Demecser — Nyirbogdany kérnyékén csoporto-
sitva kellett 6sszevonni. Kozeledett lassan, de feltartdztathatatlanul a vég a Székely
Hadosztaly szdméra.'®

A korszak neves kutatdja E6rdogh Istvan szerint a legfontosabb okok koziil,
amelyek az ellenallas megsziintetésére és megadasra késztették a 810000 fos Szé-
kely Hadosztalyt aprilis 26-an 13:00 6rakor — jollehet a kivalt Székely Dandar foly-
tatta az ellenallast - , a kovetkezoket kell kiemelni: Kun Béla politikai irdnyvonala
nem ragaszkodott a teriileti integritashoz, kétségessé téve ezaltal a Székelyfold fel-
szabaditasat a roman uralom alol; a székelyek politikailag szembeszegiiltek a kom-
munizmussal, amit a Bécsben €s Aradon mar szervezés alatt allo, egyre erdsodd
antibolsevista katonai erdk is tdmogattak €s végiil Clemenceau aprilis 14-i kétér-
telmii parancsa, amely lehetévé tette a magyar fegyveres er6k szamara a dezertalast
¢és egy ellenforradalmi hadtest felallitasat a francia vonalak mdgétt, és nem utolso
sorban, hogy Constantin Prezan roman tabornok titkos megadasi feltételeket ajan-
lott Kratochvil Karoly ezredesnek, a székelyek parancsnokanak, aki aprilis 25-én
napiparancsban tette lehetdvé katondinak a megadas vagy a harc folytatasa kozti
valasztast. A Székely Hadosztadly megadta magat; a romanok foglyul ejtettek 5235
katonat, koztiik 483 tisztet és 42 db tiizérségi agyit zsakmanyoltak.!! Allaspontom
szerint, a kommunistak pontosan azt a lelkesitd harci szellemet pusztitottak el, amit
a tertileti integritas jelentett a székely katonak szamara. A sziil6foldjiikért nem har-
colhattak, mivel Erdélynek és azon beliil a Székelyfold teriiletének visszaszerzése
nem volt célja a tandcskormanynak. Az oroszoktdl masolt bolsevizmus hatorszag-
beli rémtetteit latva a székelyek nem akartak, hogy csaladjuk is martalékava valjon
a voros terrornak.

Kratochvil a torténeti hiilségnek megfeleléen emlékszik vissza az esemé-
nyekre: ,,1919. aprilis 25-én a Vords Hadsereg vezetdsége elrendelte, hogy az ak-
kor a Nyirségben allo Székely Hadosztaly keljen at Rakamaznal a Tiszan és csat-
lakozzék a Tisza mogott 1évé Vords Hadsereg balszarnyahoz. Ehhez azonban
semmi kedve nem volt mar sem a tisztikarnak, sem pedig a legénység zomének. A
vords uralom akkorra ugyanis mar mindenben kimutatta a foga fehérjét, a voros
katondk és terroristak orszagszerte raboltak, gyilkoltak, akasztottak, az ijonnan to-
borzott vords csapatok legnagyobb részét nemzetko6zi csdeselék alkotta, amelyek a

10 Kratochvil Karoly: A Székely Hadosztaly. Mariabesny6 2017. 58.
" EGrdégh I: Erdély i. m. 44.
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kommunista lelkesedés legnagyobb fokan éllottak, de egyben a fegyelem és a harc-
készség legalacsonyabb szinvonalan is.”!? Sajnalatos modon, a vords terror hator-
szagbeli borzalmai, a teriileti integritassal torténd nyilt szembehelyezkedés, a voros
csapatok és a Székely Hadosztaly kozott fennallo athidalhatatlan vilagnézeti sza-
kadék, a hadosztaly rossz felszereltsége, a roman intervencids hadsereg tulereje
ellehetetlenitették a székelyek tovabbi erélyes ellenallasat. A székelyeknek, akik
hazajuk, Erdély visszaszerzésére sereglettek 0ssze, legjobban az fajt, hogy Buda-
pesten hangos szoval hirdették, hogy nem allnak a teriileti integritas alapjan s nem
tamogattak a székelyeket Erdély visszaszerzésére iranyulo torekvéseikben.!'3

A ROTHZIEGEL-ZASZLOALJ DEBRECENI TEVEKENYSEGE

Rothziegel Leo6 bécsi proletar 1919. marcius végén értesiilt a Bécsben tartézkodo
magyar diplomaciai ¢s kereskedelmi kiildottség tagjaitol az orszdgban zajlé forra-
dalmi eseményekrol. 1919. aprilis elején a bécsi nyomdasz a magyar Voros Had-
seregbe vald belépésre szolitotta fel a bécsi munkasokat. 1200 osztrak internacio-
nalistaval lépte at a magyar hatart, akiket Budapesten a kelenf6ldi laktanyaban
helyeztek el. Itt még tovabbi 500 osztrak és kb. ugyanannyi mas nemzetiségii ka-
tona jelentkezett szolgalattételre, hogy fegyverrel védje a Magyar Tanacskdztarsa-
sagot. A nemzetkdzi vorods ezred egyik zaszloaljaként kapcsolodtak be a proletar-
diktatira védelmébe Rothziegel parancsnoksaga alatt. A bécsi proletir még
Bécsbdl valo elindulésa elott kijelentette, hogy azért jon Magyarorszagra, mert itt
elveinek megfeleléen cselekedhet és harcolhat. Aprilis kozepén a roman frontra
iranyitottak, és éppen egy ellenforradalmi kisérlet napjan — aprilis 18. — érkezett
Debrecenbe. A zaszloalj részt vett a vords terror elleni ellenforradalmi kisérlet le-
verésében, majd azt kdvetden Debrecen védelmére a frontra vonult, de nem azért,
hogy megvédje az orszag foldjét, lakossadgat a roman hadsereg teriiletfoglalasa el-
len, hanem azért, hogy védje az orszag teriileti integritdsat megtagadd tanacskor-
many hatalmat. Miel6tt Rothziegel meghalt volna a vdmospércsi csataban, a kovet-
kez6  lizenetet kiildte eldljardinak: ,Orommel  hullatom  véremet
Szovjetmagyarorszagért, amelyet a nemzetkozi proletariatus hazajanak tekintek b
[...] Irigylem a magyarorszagi proletariatust, amely megtalalta igazi kommunista
vezéreit.”!4

A romanok elérenyomulasaval egy idében Debrecen védelmét tovabb ne-
hezitette a visszavonuld Székely Hadosztaly és Rothziegel osztrak internacionalis-
tainak Osszetlizése Vamospéres kozelében. A ,.fekete 6rdogok™ (Verbdczy Kalman

12 Gyaszos idék tiinddklé csillaga. Kratochvil Kéroly valogatott frasai. Szerk. Domonkos LaszI6.
Debrecen 2012. 48-49.

1 Uo. 56.

14 Tetteikben tovabb élnek. A forradalmi munkasmozgalom kiemelkedd, elhunyt Hajd(-Bihar megyei
harcosainak életrajzkétete. Szerk. Kiss Istvan. Debrecen 1970. 124-125.
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zaszloalja) menekiiltekbdl, a forradalmi torvényszékekt6l megmentettekbdl, a be-
lényesi harcok sebesiiltjeibdl, nagyvaradi ellenforradalmarokbol tevédott dssze.
Debrecen el6tt, Vamospérces kozelében kertilt sor a ,,fekete 6rdogok™ és a bolsevista
internacionalistak kozotti dsszetlizésre. Koréh Endre a Székely Hadosztaly tabori
lelkésze igy emlékszik vissza az eseményekre: Amikor ,,Erdély honvédei” nekisze-
gezték a gépfegyvereket a bolsevistaknak, elparolgott a vords harci kedv. Rogton
elfeledkeztek a ,,székelyek arulasarol”, nagyon udvariasak lettek, sot még a keze-
ikben 1év6 és halalnak szant Székely Hadosztalybeli tiszteket és katonakat is atad-
tak. Masnap mar le is szerepelt a bécsi dandar, mert az elsé roman agyuldvésre
szétfutott."

A Székely Hadosztaly és Voros Hadsereg valamint az alajuk rendelt inter-
nacionalistak kozott allandoak voltak a fegyveres 0sszetiizések. Ennek egyik oka
az volt, hogy a Voros Hadsereg parancsnokai kihirdették, hogy a vords katonak,
ott ahol talaljak a székely legénységet és a tiszteket tartdztassak és fegyverezzék le
Oket, mint ellenforradalmarokat, ami sok helyen meg is tortént. Kratochvil vissza-
emlékezése szerint, Saroi-Szabd Tibor kommunista szazados Debrecenben letar-
toztatta az Osszes volt erdélyi katonai keriilet parancsnoksaghoz tartozo tiszteket, a
debreceni és szatmari ellenforradalmi eset kovetkeztében.'® Az ellenforradalom
okai a proletarhatalom lakossagot terrorizalo intézkedései (lakasrekviralasok, ék-
szerrendelet, tiszrendelet, teriileti integritas megtagadasa, kapkodo, erészakos szo-
cializalas, stb.) voltak.

A debreceni ellenforradalmi eseményeket illetden, 1919. aprilis 18-an dél-
utan 1 orakor érkezett Debrecenbe Budapestrdl az els6 nemzetkozi vords ezred,
mely a roman frontra igyekezett, hogy megvédje a tanacskormany hatalmat. A vo-
rosgardistak jobbara bécsi proletarok voltak, akiket legkevésbé sem érdekelt a tor-
ténelmi Magyarorszag teriiletének védelme, csupan a vilagforradalom minél hama-
rabbi megvaldsitasaért kiizdottek.

A terveknek megfeleléen még aznap este indultak volna a frontra, de miutan
értesiiltek arrdl, hogy Debrecenben ellenforradalmi felkelés van, 6rommel vallal-
koztak a felkelés leverésére. Zart sorokban vonultak a vasttallomas fel6l a belvaros
iranyaba. A vorosgardistak az ellenforradalmi fegyveres elemeket a lehetd leggyor-
sabban le akartak fegyverezni. Ebbdl a célbol tobb szakaszra oszlottak és igyekez-
tek a feladatukat a legrovidebb idon beliil végrehajtani. A vordsgardistakat a Lenin
utra atnevezett Piac utca tobb pontjan a volt rendorok 16vésekkel fogadtak. A gar-
distak eldszor a levegdbe 16ttek, majd mikor azt tapasztaltdk, hogy az ellenforra-
dalmarok nem adjak meg magukat, a hazak ablakaibol is tiizet nyitnak rajuk, vagyis
szivos ellenallast tanusitanak, a bolsevistak miikodésbe hoztak gépfegyvereiket. Az
ellenforradalmérok a hazak, oszlopok mdgiil 16tték a vordsoket. A legkeményebb

15 Koréh E.: ,Erdélyért” i. m. 280.
16 Kratochvil K.: A Székely Hadosztaly i. m. 57.
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0sszecsapasra a Bika eldtt és a Kossuth szobornal keriilt sor, amelynek a hata mo-
gott tobb ellenforradalmar meghtizodott. Végiil az internacionalistak leverték az
ellenforradalmi felkelést, és a tovabbiakban csak elvétve keriilt sor 16vold6zésre.
Jelentds Osszecsapasra keriilt sor még a varmegyehaza és a Royal-szall6 koriil, de
mindeniitt a jobb fegyverekkel felszerelt és tuler6ben 1€v6 bolsevistak keriiltek fo-
Iénybe. A gardistak visszaemlékezése szerint a hazak ablakaibol 16véseket adtak le
rajuk az ellenforradalmarok, ennek kdvetkeztében néhany hazat atkutattak. 1919.
aprilis 18-an este 8 ora tajban szamoltak fel véglegesen a megmozdulast. Az inter-
nacionalistak a felkelés leverését kdvetden kivonultak a palyaudvarra és indultak
tovabb a frontra. Az internacionalistak elvonulasat kovetden a helyi munkaszasz-
l6aljak vették at a hatalmat a varosban.!?

A debreceni ellenforradalom kovetkezményeként Piispokladanyban 150,
Debrecenben pedig 300 székely katonat fegyvereztek le. Székelyhidra Debrecen-
bdl az internacionale gardajabol erdsitéseket kiildtek. A tiszrendelet értelmében 40
elékeld gazdag debreceni polgart a debreceni direktérium tiszként drizetbe vett.
Amennyiben tovabbi ellenforradalmi megmozduléds kovetkeztében a munkassag-
nak valami baja esne, ezeket vonjak felelsségre. A bolsevikok az ellenforradalom
tamogatasaval vadoltak a taszként tartott polgarokat. Az elraboltak k6zott volt ko-
z6tt volt Mark Endre volt polgarmester, Csernus Mihaly, a Katolikus Népszovetség
elndke, tobb bankigazgaté, Rostas Istvan, a Vords Orség ijonnan kinevezett fopa-
rancsnoka (Rostas Istvan az el6z6 rendszer renddrségi allomanyabol keriilt 4t a Vo-
r6s Orséghez, mivel id6 hianyaban a tandcshatalom nem cserélte le a régi karhatal-
mistakat sajat megbizhat6 kddereikre), Szentkiralyi Tivadar, a fotrafik tulajdonosa,
a Kereskedelmi és Iparkamara volt elndke. A bolsevikok gy gondoltak, hogy a
székelyek Debrecen ellen vonulnak, a tdmadas pedig Vamospéres feldl torténik,
ezért a varosparancsnoksag hadmiiveleti osztalya minden intézkedést megtett az
allitdlagos tdmadas elharitdsdra. A vorosok mozgositottdk a munkasgardat, majd
fellarmaztak a budapesti vezetést. Végezetiil letartoztattak Mile Pal volt renddrka-
pitanyt.'8

Az ellenforradalom leverését kovetden a politikai megbizottak jelentése
alapjan egyértelmiinek tiint, hogy Debrecen lakossaganak tobbsége a bolsevik ide-
ologia szempontjabol megbizhatatlan.

A SZEKELY HADOSZTALY ES A MAGYAR BOLSEVIKOK ELLENTETEINEK OKAI

1919. mércius 21-én jott 1étre a szocidldemokratdk és a kommunistak partjanak
egyestilésébdl a Magyarorszagi Szocialista Part és vezet6i kikialtottak a Magyar
Tanécskoztarsasagot. Errdl a valtozasrél Pogany Jozsef hadiigyi népbiztos azonnal
értesitette a Debrecenben 1évé Erdélyi Keriileti Parancsnoksagot, valamint a Szé-

17 A Tanacskdztarsasdg Hajd-Biharban 1919 i. m. 448-449.
18 Uo. 452.
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kely Hadosztalyt. A taviratban felhivta a figyelmet arra, hogy minden magyar em-
bernek kotelessége megvédeni hazajat, és hogy a székely csapatok minden sziiksé-
ges tamogatast meg fognak kapni. A hadiigyi népbiztostol kapott tavirat nagy 6ro-
met keltett a csapatok kdzott, hiszen akkor még nem sejtették a tanacskdztarsasag
allaspontjat a teriileti integritast illetden, a csapatok eldtt pedig csak egy cél lebe-
gett: Erdély felszabaditasa. Néhany nappal késobb kellett radobbenniiik arra Kun
Béla kijelentésének kovetkeztében, hogy Pogany Jozsef becsapta 6ket.!® A teriileti
integritasért valo kiizdelem nyilt megtagadasa hatalmas csalodast okozott a hazajuk
teriileti épségéért harcolo székely katonak korében, amelynek kovetkeztében a Sz¢-
kely Hadosztaly fennallasa alatt mindvégig szembehelyezkedett a tanacskormany-
nyal. A vorosok és a székelyek kozotti ellentét soran nem kertilhetett sor a védelem
erélyes megszervezésére. Ez a tény megkdnnyitette a roman intervencios hadsereg
elérenyomulasat.

Romsics Ignac torténész, Erdély elvesztése (1918—1947) cimi munkéjaban
az eseményeket illetéen Ggy fogalmaz, hogy a ,, Tanacskoztarsasag elsé nyilatko-
zatai azt valoszintsitették, hogy az uj hatalom elszdnta magat a fegyveres honvé-
delemre, sét a felszabadito habortra. Ez még azokat is melléallithatta, akik belpo-
litikai  programjat, mindenekel6tt a  szocializalasokat helytelenitették,
internacionalizmusatol és antiklerikalizmusatol pedig idegenkedtek. Abban, hogy
6si foldiinket nem engedjiik — fogalmazodott meg az egyik vidéki Gjsagban koz-
vetleniil a hatalomatvétel utan ez az allaspont —, talalkozhat a kommunista a naci-
onalistaval.” Kratochvil kezdetben maga is ezt gondolhatta. A dontd fordulatot a
Székely Hadosztaly és a Magyar Tandcskoztarsasdg viszonyaban Kun Béla mar-
cius 30-i nyilatkozata volt, amelyben kijelentette: ,,Mi nem allunk a teriileti integ-
ritas alapjdn” s hogy a ,,Voros Hadseregnek nincsenek agressziv szandékai, elso-
sorban az a feladata, hogy a diktatarat vérontas nélkiil tAmogassa”. Az ilyen és
ehhez hasonl6 nyilatkozatokat Kratochvil és tiszttarsai ellenérzéssel fogadtak.”? A
székelyek a kommunista ideoldgia tekintetében nem voltak kellden tajékozottak,
igy nem ismerték fel annak nemzetietlen, kizarolag a vilagforradalomért kiizd in-
ternacionalista szellemiségét. A kommunista-szocidldemokrata vezetés helyett egy
nemzeti alapon all6 kormanyzat, hasonlo erejii hadsereggel, mint amilyen a Ta-
nacskoztarsasag Vords Hadserege volt, minden bizonnyal képes lett volna arra,
hogy a roman intervencios hadsereget kikergesse Erdélybdl. Sajnalatos modon,
azonban a kommunista-szocidldemokrata vezetdk értelmetlen, dogmatikus, mar-
xista célokra (vildgforradalom, osztalyharc, proletariatus diktatiraja) pazaroltdk a
hadsereg erejét, ahelyett, hogy ez a hadsereg Erdély visszaszerzéséért és az orszag
teriileti épségének megdrzéséért kiizdott volna.

1 Farkas Jozsef: A Székely Hadosztily Matészalka kornyéki harcairdl, szeliden... Matészalka —
Debrecen 1996. 38.
2 Romsics Igndc: Erdély elvesztése 1918-1947. Bp. 2018. 235-236.
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A Székely Hadosztaly és a magyar bolsevikok ellentéteinek vizsgélatanal
érdemes megvizsgalni Kun Béla hozzaallasat Magyarorszag teriileti integritasdhoz.
A kiiliigyi népbiztostol szarmazo idézetek egyértelmlien rdmutatnak arra a tényre,
hogy a kommunistak nem alltak nemzeti alapon. A térténelmi Magyarorszag meg-
ovasa nem szerepelt a tanacskormany céljai kozott, hiszen Magyarorszagot csupan
ugrodeszkaként kezelték, ahonnan tovabbgytriizhet a vilagforradalom. Az alabbi,
Kun Bélatol szarmazo idézetek hitelesen alatamasztjak ezt az allitast.

Kun Béla kiiliigyi népbiztos allasfoglalasa Magyarorszag teriileti integrita-
sardl 1919. marcius 21. és 1919. augusztus 1. kozott: ,,A Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag kormanya késznek nyilatkozik teriileti kérdések megtargyalasara a né-
pek onrendelkezési elvének alapjan, és a teriileti integritist kizardlag ezzel
0sszhangban szemléli.” (Kun Béla kiiliigyi népbiztos levele a békekonferencidhoz
a tandcskormany kiilpolitikai alapelveirdl, Budapest, 1919. marcius 24.)*!

,»A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag kormanya megelégedéssel értesiil a
Szovetséges és Tarsult Hatalmak azon szandékarol, hogy meghivjdk Magyarorsza-
got a parizsi békekonferenciara. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag egyetlen nép
irant sem taplal ellenséges szandékot, és mindenkivel békében és baratsagban ki-
van ¢élni, annal inkabb, mivel nem all a teriileti sérthetetlenség elve alapjan. A Cseh
— Szlovak Koztarsasagot — mellyel, ahogy a multban mindig, akképpen ezentul is
békében és baratsagban kivan élni — nem akarta megtamadni és valdjaban nem is
tamadta meg, tovabba mindig tiszteletben tartotta a Szdvetséges Allamok altal
megallapitott demarkacios vonalakat, és tudomasul vette a november 13-i katonai
megallapodas eldirasait.”(Kun Béla kiiliigyi népbiztos titkos valasztavirata Geor-
ges Clemenceau-hoz, a parizsi békekonferencia elndkéhez, Budapest, 1919. junius
9.)22

,,Nem fogadjuk el a teriileti sérthetetlenség elvét, és eltekintiink ama ténytol,
hogy a hatarvonalak kizarolag magyar lakossagu teriileteket szakitanak el Tanécs-
koztarsasagunktol.” (Kun Béla kiiliigyi népbiztos titkos valasztavirata Georges
Clemenceau-hoz, a parizsi békekonferencia elnokéhez, Budapest, 1919. junius
16.)%

A Magyarorszagi Tanacsok els6 kongresszusa tinnepélyesen kinyilvanitja,
nemcsak nem all a teriileti integritas alapjan, de, mint olyan orszag, amely megtette
a lépéséket arra, hogy az osztalykiilonbségek megsziinjenek, eltdrdlte egyben a
nemzeti elnyomads eléfeltételeit is. Ennélfogva a maga részérél megadja minden
nemzethez tartoz6 dolgozoknak a lehetséget, hogy képességeiket a dolgozok 6sz-
szességének javara szabadon, 6nalléan, minden mas nemzettdl fliggetleniil kifejt-
hessék, hirdeti minden nemzet dolgozdinak onrendelkezési jogat. (Kun Béla altal

21 K§zli: Trianon. Szerk. Zeidler Miklés. Bp. 2008. 72.
2 Uo. 73.
% Uo. 76.

62



eléterjesztett hatarozati javaslat 1. pontja, amit a Tanacsok Orszagos Gytilése elfo-
gadott a tandcskormany kiilpolitikajat illetéen 1919. junius 19.-én)*

Kun Béla a Neue Freie Presse (bécsi folyoirat) munkatarsanak adott inter-
jujaban kijelentette (az interjurdl a Nap cimii erdélyi folydirat is beszamolt?), hogy
a tanacskormany nincs hadidllapotban az antanttal. A kormany a béke allaspontjan
all, és az antant sem hozott elleniink iranyuld intézkedéseket. A tanacskormany
nem all a teriileti integritas alapjan, a szervez6dé Vords Hadsereg a diktatarat ta-
mogatja majd vérontas nélkil. Gottfried Barna ,,A Szé¢kely Hadosztaly torténete”
ciml kdnyvében arrél szamol be, hogy ezt a nyilatkozatot tekintették a székely
hadosztalybeli tisztek a tanacskormannyal torténé szembehelyezkedés kezdeté-
nek.?®

Ahogy a szemléltetett forrasokbodl egyértelmiien kittinik, Kun Béla kiiliigyi
népbiztos és a tandcskormany nem allt Magyarorszag teriileti integritasa alapjan,
ami ellentétben volt a Székely Hadosztaly Erdély visszaszerzésére iranyuld akara-
taval. A hadosztaly elvetette a kommunista vilagnézetet és a vilagforradalom gy6-
zelméért vald kiizdelmet. Amennyiben a bolsevistak nem hatarolodtak volna el a
tertileti integritastol és minden nemzeti szimbolumtol, nem vezettek volna be radi-
kalis terrort a lakossag ellen, elképzelhetd Iehetett volna, hogy a Székely Hadosz-
taly teljesen beintegralodik a Voros Hadseregbe.

A tanacskormany megalakulasat kdvetden, a pénziigyi tamogatas és a hadi
felszereléssel torténd ellatast illetden nehéz helyzetben voltak a székelyek, hiszen
a Székely Hadosztaly létezése gazdasagilag a hadiigyi népbiztossagtol fiiggott,
azonban a politikai vilagnézet tekintetében hatalmas ellentét volt kozottiik, mivel a
Székely Hadosztaly nem a vilagforradalomért kiizdo6tt, hanem Magyarorszag terii-
leti integritasaért. Legfontosabb feladatanak tekintette Erdély visszaszerzését a ro-
man intervenciosoktol.

A tanacskormany arra torekedett, hogy a Székely Hadosztaly tartdztassa fel
addig a romanokat, amig a bolsevista vezetés megerdsiti a hatalmat, megszervezi a
politikai megbizottak halozatan keresztiil a vilagnézeti szempontbol hozza hiiséges
Voros Hadsereget, felfegyverzi a Voros Orséget, végiil lefegyverzi a politikai
szempontbol ellenséges Székely Hadosztalyt.’

Amennyiben a Székely Hadosztaly 1919. marcius 21-én a tanacskormany
megalakulasat kdvetéen a bolsevistakhoz csatlakozik, akkor a hadosztaly Belé-
nyest6l Maramarosszigetig nyuld védelmi vonala mogott megerdsitik a vildgnéze-
tileg a bolsevizmushoz hii, politikai megbizottakkal megtoltott Vords Hadsereget.
Ez a Voros Hadsereg a romanok felett aratott gy6zelem esetén is csupan a vilag-
forradalom gy6zelméért kiizddtt volna nem pedig az orszag teriileti integritasaért.8

2 Uo. 82.

2 A Nap, XVL évf. 75.sz. 1919. 4prilis 1.

%6 Gottfried Barna — Nagy Szabolcs: A Székely Hadosztaly torténete. Csikszereda 2018. 126.
7 Kratochvil K.: A Székely Hadosztaly i. m. 47.

% Uo. 8.
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A rosszul felszerelt, hadianyagokbol hianyt szenvedd Székely Hadosztaly
nem volt olyan erds, hogy a roméanokkal szemben alakitott frontvonal megtartasa
mellett a proletdrhatalom Vorés Hadserege ellen is kelld er6vel 1éphessen fel és
megbuktassa a tanacskormanyt.?

A székely katonak lattak a bolsevikok hatorszagbeli tevékenységét, igy ala-
pos okkal féltettek sziil6foldjiiket, Erdélyt a vorosdk pusztitasatol. A kovetkezd
eset jol tiikrozi a székelyek aggodalmat, amikor a Vords Orség megszervezése cél-
jabol Budapestrdl Szatmarra érkezett Molnar nevii kommunista, terrorapparatusa-
val egyiitt. A Vords Orség parancsnoka, Molnar, elfoglalta Jozsef kiralyi herceg
palotajat. A székely katonak annak a redlis félelmiiknek adtak kifejezést, miszerint
azért szerveznek oly nagy létszami Vords Orséget a hadosztaly mogott, hogy al-
kalomadtan ez a Vords Orség lefegyverezze a Székely Hadosztalyt. A tényleges
oka a nagy szervezOmunkanak az volt, hogy amennyiben a Székely Hadosztaly
attorné a frontvonalat és megfutamodasra kényszeritené a roman hadsereget, akkor
a Voros Orség rogton koveti az elényomulast és Erdélyben megszervezi a bolse-
vizmust. Ebben az elgondolasban az volt a megddbbentd, hogy attdl a Székely Had-
osztalytol vartak a katonai helyzet javulasat, akiben a tanacskormany ellenséget
latott. Kratochvil azon a véleményen volt, hogy a hadosztaly kitlizott céljat, Erdély
felszabaditasat addig nem tudja megvalositani, amig el nem zavarja a tanacskor-
manyt, csak ezutan kezdheti meg Erdély felszabaditasat a roman intervencios had-
sereg uralma algl.3°

Allando konfliktushelyzetet okozott a vorosok politikai megbizottjainak
agitacioi, amely soran a hazafias gondolkodasu székelyeket probaltadk megnyerni a
bolsevizmusnak. A kommiin agitacids bolsevik Oriilete szinte az elsd pillanattol
kezdve célba veszi Kratochvilékat. A komiszarok valdsdggal megrohanjék a csa-
patokat, igaz, egyik-masik, ahogyan a legények nevezik, ,,a székely korvasuton” —
a Szamos fenekén — végzi, nem egy csak a tisztek joindulatanak, emberségének ¢s
kemény fellépésének kdszonheti életét. Majdnem igy jar maga Bohm Vilmos had-
iigyi népbiztos is, aki Cseke alezredes Kratochvil birtokaba keriilt visszaemléke-
zése szerint aprilis elsé napjaiban szemlét tartott a székelyeknél, elébb Baratkan,
majd Csucsan. ,,Hallgatvan beszédét, a székely katonak azon tanakodtak: leiissiik-
e? Ok egy hadiigyminisztert nem igy képzeltek el maguknak. Kiséretében egyetlen
tiszt sem volt, csupan 15-20 fiatal nagyvaradi zsid6 ifji — Gjsagirok, riporterek.”!

¥ Uo. 57.
39 Uo. 50.
31 Domonkos LaszI6: Az elfelejtett parancsnok. Kratochvil Kéroly élete. Bp. 2010. 241-242.
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DEBRECEN VEDELMENEK KERDESE AZ ERDELYI FRONT OSSZEOMLASANAK
TUKREBEN

A roman intervencios hadsereg csucsai attorésének kovetkeztében az erdélyi front
osszeomlott, a roman hadsereg feltartoztathatatlanul elozonlotte az Alfoldet. Ut-
kozben gyilkossagokat és rekviralasokat kovettek el, megkezdték a megszallt terii-
letek modszeres kifosztasat haborus jovatétel cimén. A marxista torténetiras az
egész keleti arcvonal elestét a Székely Hadosztalyra haritja. A valétlansagon ala-
puld marxista torténetiras a kovetkezOképpen ismerteti az eseményeket: ,,a keleti
arcvonalnak mintegy felét a Székely Hadosztaly tartotta. Ez a hadosztaly furcsa
haborut viselt. Nem vivott iitkdzeteket. Egyszerlien kitért a harcok elél. A keleti
hadsereg vezérkari fénoke nem értette, mi torténik a Székely Hadosztaly arcvona-
lan. Mésok se értették. A keleti hadsereg vezérkari fonoke utasitast adott a csapa-
toknak, hogy az ellenséggel szemben a legerélyesebb ellenallast fejtsék ki. A ro-
man seregek eldretortek. A Székely Hadosztaly fittyet hanyt a vezérkar fondkének
utasitdsara. Visszavonult.?> A keleti arcvonalon a legerésebb egység a Székely
Hadosztaly volt, amelyet ellenforradalmi tisztek vezettek. A Székely Hadosztaly
1919. aprilis 26-an letette a fegyvert az intervencios csapatok el6tt, ezzel lehetet-
lenné téve a Tiszanttlon az ellenallast. A Vords Hadsereget vissza kellett vonni a
Tisza vonalara, és északon, Borsod, Heves, Nograd megyében is hatraltak a voros
csapatok a csehszlovak intervencios erék tdmadasa kovetkeztében.’3 A marxista
torténetirassal szemben a valdsag az, hogy a Székely Hadosztaly képviselte azt az
erdt, amellyel tulnyomorészt sikeriilt megakadalyozni a romanok vérengzését Er-
délyben. A székelyek hdsiesen ellenalltak a roman intervencios hadsereg tAmada-
sénak, azonban a katonai felszereléssel torténd ellatottsaguk rettentden hidnyos
volt, a harc folytatdsdhoz nem kaptak elegendé municiot sem. A vords csapatok
voltak azok, amelyek az erélyes ellendllast és Erdély visszaszerzését meghiusitot-
tak. A keleti arcvonal katasztrofalis helyzete ellenére a tandcskormany terve vette
Debrecen védelmét, de a tragikus hadi helyzet kdvetkeztében erre mar nem kertil-
hetett sor.

Debrecen varos védelmére rendelt erdk felallasa 1919. aprilis 22-i haditerv
alapjan:
Verestemplom: 2 géppuska, 4 szdzad; Csonkatemplom: 1 egész szazad, 2 gép-
puska; Nagytemplom ' szazad, 1 géppuska; Royal elé: 1 szazad 2 géppuska; Kor-
haz elé:1/2 szézad, 1 géppuska; Kisvasartér-Hatvan utca vége: 1 szdzad, 2 gép-
puska; Széchenyi utca végére: % szézad, 1 géppuska; Arpad tér: Y szazad, 1
géppuska; Attila tér: 4 szazad, 5 ¥ szdzad, 12 géppuska.

A varos védelmére rendelt haderd kiegészitése:

32 Zalka Miklés: Mindenkihez! Bp. 1978. 90.
3 Uo. 34.
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73 ember Nagytemplom, 1 gépfegyver; 50 ember Csonka-templom, 1 gép-
fegyver; 70 ember a temet6(-hoz), 1 gépfegyver; 50 ember Royal, 1 gépfegyver;
10 hatarrenddr posta 6rizet.*

Debrecen sorsat az a szerencsétlen torténelmi esemény pecsételte meg, hogy
a roman csapatok a fegyversziineti szerz6dést megszegve, 1919. aprilis 16-an szé-
les fronton tamadast inditottak a Magyar Tanacskoztarsasag ellen. Céljuk azonban
nem a bolsevizmus megddntése, hanem a magyar teriiletek elrablasa ¢€s a teriiletek
miitk6dé infrastrukturdjanak Romaniaba torténd elszallitasa volt. A Voros Hadse-
reg az id6 rovidsége miatt, €s mert a Székely Hadosztaly leszerelésével, tildozésé-
vel volt elfoglalva, nem tudott idében felkésziilni a tdimadasra. A helyzetet stlyos-
bitotta, hogy a Debrecen védelmével megbizott Vords Hadsereg csapatai kis és
szétszort egységekben érkeztek a fontra és emiatt nem tudtak jelentOs ellenallast
kifejteni.

Annak ellenére, hogy a tanacskormany 2 hét alatt 51 zaszloaljat (tobbségé-
ben felfegyverzett munkéasokat és a megy¢ébdl toborzott szegényparasztokat, agrar-
proletarokat) allitott csatasorba €s iranyitott a frontra, ezeknek a munkészaszloal-
jaknak és felfegyverzett agrarproletaroknak a gyenge harcértéke miatt, valamint a
roman tilerd, tovabba a vezérkarban megnyilvanulo fejetlenség, a Székely Had-
osztaly iildozésére pazarolt energia, végiil az ellenforradalmi eréknek a vords terror
hatasara bekovetkezo lazadasa a roman hadseregnek az elérenyomulasat segitették
elé. A roman csapatok aprilis 18-an mar Kiralyhaza — Szatmarnémeti — Nagykaroly
— Ermihalyfalva vonalan alltak és 3 nap mulva kozvetlen Debrecen alatt.>®

A roman intervencios tamadas feltartoztatasara és a tanacshatalom fenntar-
tasa érdekében némi ellenallast probaltak tanusitani a tanacskorméanyhoz hii debre-
ceni proletarok is. Féleg a proletariatus (a munkassag legszegényebb rétege és a
szegényparasztok), mert a tobbi tarsadalmi réteget mar maga ellen hangolta a ta-
nacskormany az osztalyharc téveszméével.

Az dsszeomlott front helyreallitasa céljabol Debrecenbe érkezett 1919. ap-
rilis 20-an Landler Jend népbiztos. A fejvesztve menekiild Vords Hadsereg szabad
utat engedett a roman megszalloknak. Az egyébkeént is sulyos helyzetet még a had-
vezetOség ligyetlenkedése is sulyosbitotta. A direktoriumnak aprilis 19-én keltezett
katonai felszerelést kérd taviratat a hadiigyi népbiztossag visszakiildte, mert koz-
vetleniil és nem a hadosztalyon keresztiil, nem hivatalos titon kiildték el. A hadve-
zetdség a borzalmas hadi helyzet tudataban még 1919. aprilis 20-an sem tudta el-
donteni, hogy védik-e vagy harc nélkiil feladjak a varost. Végiil a hadvezet6ség a
varos harc nélkiili feladasa mellett dontott. >

Aprilis 22-r31 23-ara virradé éjjel a direktorium elhagyta Debrecent. Hand-
ler Gyula, szocialdemokrata tisztviseld vette at az tigyek intézését a direktoriumtol,

3% A Tan4cskoztarsasag Hajdu-Biharban 1919 i. m. 409.

3 A debreceni munkdsmozgalom torténete (A munkdsmozgalmi szervezkedés kezdetétdl a
tanacskoztarsasag leveréséig). Szerk. Varga Zoltan. Debrecen 1956. 297.

Uo. 300.
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aki igy emlékezett vissza az eseményekre: ,,Aprilis 22-23 éjjelén % 1 érakor érte-
stiltem, hogy a direktérium elhagyta a varost. A rendérségre mentem fel, ahol Ne-
velics csendérdrnagyot és Demetrovics csendér szédzadost taldltam — mondja el
Handler. — Intézkedtem, hogy egy francia nyelvii memorandum készittessék, mely
egy parlamentair altal a roman kiralyi csapatok parancsnoksagéanak atadandé. Fel-
kértem Nevelics 6rnagyot, hogy a [...] még rendelkezésre allo fegyveres erdvel
vonuljon ki a véros ald, hogy a visszavonuld vords csapatokat lefegyverezze. En
magam az allomasra mentem, ahol az iranyban intézkedtem, hogy [...] a vonatokon
visszatérd csapatokat megallas nélkiil tovabbitsa.”’

Handler Gyula, aki a Karolyi-kormany idején volt szocialista kormanybiz-
tos-féispan 1919. marciusaban tartott beszédében arra kérte a székelyeket, hogy ne
16jenek a roman katondkra, hiszen azok is ,,elvtarsak™ lesznek, csak fel kell dket
vilagositani. Annak a meggy6zddésének is hangot adott, hogy a békefeltételeket
nem Parizsban, hanem Bernben a szocialisték fogjdk megéllapitani.’® Nem csodal-
kozhatunk tehat azon, hogy az ilyen, és ehhez hasonlé baloldali beszédek ellenér-
zést valtottak ki a székely katonakbol.

A romanok 1919. aprilis 22-én mar csupan 6-8 km-re voltak Debrecentdl és
a varost 3 oldalrol koriilvették. Debrecent a rendelkezésre allo haderdvel lehetetlen
vallalkozés volt megtartani. Aprilis 23-an hajnalban Jony tabornok lett a debreceni
varosparancsnok. A varos rendjének fenntartasa végett leszerelt tisztekbdl kiilonit-
ményeket toboroztak ¢és a rend fenntartasanak érdekében jardroztek a varosban.
Megjelent Jony parancsa:

,,Els6é szamu parancs. Debrecen, 1919. aprilis 23. Osszes csendérség, rend-
Orség ¢és katonasag a fegyvereket azonnal adja le a varoshdzahoz. Az Gsszes lakta-
nyak a roman katonasag részére azonnal kiiiritendok [...] Tisztek és altisztek kard
¢és fegyver nélkiil, de csillaggal az utcan szabadon mozoghatnak. Rendérség, csend-
Orség a helyén marad, de fegyver nélkiil. Véaros- és hely6rség parancsnok alulirott
Jony sk. tabornok.”

1919. aprilis 23-an du. 4-6 ora kozott a roman csapatok ellenallas nélkiil
megszalltak Debrecent. Egy honapi fennallas utan Debrecenben megsz{int a tanacs-
kormany hatalma, de ettdl még nem I¢élegezhetett fel a varos, hiszen még meg kel-
lett tapasztalnia a roman megszallas borzalmait is, ami egy évig tartott.*

Debrecenben ambivalens érzésekkel fogadtak a megszallo roman hadsere-
get. Zoltai Lajos muzeoldgus 1921-bdl visszatekintve felidézte: ,,a debreczeni ma-
gyar lelkében kétféle érzelem véltakozott akkor. A megkonnyebbiilésé és a szé-
gyené. — A megkonnyebbiilésé, hogy megszabadulva lattuk magunkat a voros
terrortdl; a szégyené, hogy ezt a szabadulast ezer éves hazank teriileti épségét meg-

37 Uo. 300.
38 Gottfried B. — Nagy Sz.: A Székely Hadosztaly i. m. 128.
39 A debreceni munkdsmozgalom torténete i. m. 301.
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rabolni akar6 nép, az olah, telhetetlen nagyravagyo ellenségiink hozza nekiink. Re-
ménység biztatott, hogy a hagyomanyos tarsadalmi rend, a munka szabadsaga is-
mét helyredll, de ugyanakkor az aggodalom is busitott benniinket, micsoda adot
kell még fizetniink ezért a megmentésért.”

A tanacshatalom népszeriitlen intézkedései (erdszakos szocializalasok, rek-
viralasok, ¢kszerrendelet, tuszrendelet, kényszersorozas, az ,,0sztilyidegen ele-
mek” tildozése, kirekesztése az 0j tarsadalmi rendbdl) ellenszenvet valtottak ki a
lakossagbol. Osszegezve elmondhaté, hogy mindenkitd] elvettek mindent, ha tbb
tulajdona volt, mint a semmi. Ennek kovetkeztében a lakossag tilnyomo tobbsége
orommel fogadta a vordsok terrorjatol torténé megszabadulast. Sajnos a voros ter-
rort a roman megszallas borzalmai kovették, igy végiil Debrecen csak 1920. mar-
cius 11-ét kovetden valt tjra szabadda.

OSSZEGZES

A magyarsag emlékezetében fajo emlékként él a romén intervencios hadsereg
1919. évi megszallasa. Erdszakos rekvirdlasok, rablasok, interndlasok, gyilkossa-
gok, totalis pusztitas szegélyezte az utat amerre a roman hadsereg jart. A tanacs-
kormany, ¢lén a kiiliigyi népbiztossal Kun Bélaval, mindenaron megakadalyoztak,
hogy kialakulhasson az orszag teriileti integritasaért is kiizdd ,,nacional-bolsevista”
magyar Voros Hadsereg. A hadseregben ildozték a torténelmi Magyarorszag egy-
ben tartasaért valo kiizdelmet tdimogatd gondolatokat, megtiltottak, hogy az egysé-
gek voros zaszloikat nemzeti szinli zaszlokkal szegélyezzék.*! Az utdkor kadarista
torténetirdsa pedig helyeselte ezt a dontést. Allaspontom szerint, foleg ez okozta a
Székely Hadosztallyal torténd szembekeriilésiiket.

A marxista torténetiras szerint ,,a keleti hadsereg kudarcanak egyik dontd
oka minden kétséget kizardan a Székely Kiilonitmény vezetdinek arulasa volt. E
hadosztaly alland6 visszavonuldsa nemcsak harcaszatilag jart igen sulyos kovet-
kezményekkel. Azon tilmenden, hogy arul6 visszavonulasa a keleti hadsereg arc-
vonalanak balszarnyan magaval vonta az arcvonal centrumanak visszavonulasat is,
maga az a tény, hogy a Voros Hadsereg e legjobban felszerelt és szervezett egysége
allandoan visszavonult, a tobbi alakulatra is igen demoralizal6an hatott. Megrendi-
tette a sajat erdkbe vetett bizalmat, s ugyanakkor az ellenség erejének tulbecsiilését
eredményezte. A Székely Kiilonitmény vezetdinek aruldsa mellett az ellenséges
eldrenyomulas megallitasara iranyuld torekvések sikertelensége donté mértékben
a csapatok harci szellemének gyengeségén mulott.? A valosag ezzel szemben az,
hogy a tanacshatalom nyiltan szembehelyezkedett a teriileti integritas elvével, ami
demoralizaldan hatott a Székely Hadosztaly harci moraljara. A bolsevistak terrorja

40 Romsics 1.: Erdély elvesztése i. m. 246.

4 A szocialista vilagforradalom tutjan. Magyar Tanécskoztarsasag — Szlovak Tandcskoztarsasag.
Osszedll. Gydrffy Sandor és Pavol Kanis. Bp. — Bratislava, 1981. 56.

42 Liptai Ervin: Vérdskatondk elére! A magyar Vords Hadsereg harcai 1919. Bp. 1969. 153.
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megrémisztette a csaladjukat félté katonakat, amely tovabb mélyitette az ellentétet
a székelyek és a vOorosok kozott. Liptai Ervin valotlansagot allit abban a tekintet-
ben, hogy a ,,Székely Kiilonitmény” lett volna a legjobban felszerelt harci egység,
mivel a hadiigyi népbiztossag politikai megbizhatatlansdgukbol eredéen nem latta
el a hadosztalyt a harc folytatdsdhoz sziikséges ruhdzattal és municidoval. A voros
csapatok egységei beleértve az internacionalistakat a legtobb esetben mar a harc
kezdetén megfutamodtak, annak ellenére, hogy a legjobb hadfelszerelés birtokaban
voltak. Sajnos, a kommunista vezetdk a vilagforradalom kivivasat tartottak legfon-
tosabb céljuknak, az orszag teriileti integritasanak elvével pedig nyiltan szembehe-
lyezkedtek. Szamuely Tibor a roman-magyar habortt csupan a profitért és a piacért
vivott hadbortinak nevezte, amelyben a roman és a magyar ,,burzsoazia” csaptak
Ossze. A tényleges sszefogédson alapuld honvédd habort helyett a belsé polgarha-
borut timogatta, amelyben a hatalom kizarélag a proletariatus (a munkéssag leg-
szegényebb rétege és a szegényparasztok) kezében van, ezzel a szemlélettel az an-
tant csapatok malmara hajtotta a vizet.

Az 1919. aprilis 16-an bekovetkezett sikeres roman intervencios tamadas
utan a rendelkezésre allo erékkel mind a Székely Hadosztaly, mind a magyar Voros
Hadsereg részérdl képtelenség volt tartani a frontot. Sajnos, ennek kovetkeztében
sorban estek el a Partium és az Alf6ld nagyvarosai, kdztiik Debrecen is. A tanacs-
hatalom altal alkalmazott voros terror 1919. aprilis 18-an ellenforradalmat valtott
ki Debrecenben, amelyet a varosba érkezett, Rothziegel Le6 vezetése alatt allo
osztrak internacionalistakkal rovid idon beliil levert a helyi tanacshatalom. Amikor
a roman intervencids hadsereg Debrecen ald ért, a varost minddssze néhany, a tliz-
keresztségen még at nem esett zaszloalj védte. A debreceni katonai parancsnoksag-
nak tartalékai nem voltak. A harcban jaratlan katondk kozott a talerejii tdmadas
kovetkeztében panik tort ki, és bar egyes részek derekasan helytalltak, a tobbség
parancs ellenére visszavonult.®® Igy, végiil 1919. aprilis 23-4n délutan 4 6rara Deb-
recen harc nélkiil keriilt a roman intervencios hadsereg kezére. A varos elvesztése
kiilondsen nagy veszteséget jelentett a tanacshatalom szamara, mivel Debrecen volt
a ,, Tiszantul févarosa”, jelentds ipari és mezdgazdasagi kdzpont, fontos kdzleke-
dési csomopont. Debrecen sorsat, - a tobbi tiszantuli varoshoz hasonldan - a csucsai
front &sszeomlasa pecsételte meg. Nyilt terepen, a 1étszam, felszerelés és hadi-
anyaghianyban szenvedd Szé¢kely Hadosztaly nem tudta feltartoztatni az elérenyo-
mul6 roman intervencids hadsereget, amely a Tisza vonaldig nyomult elére.

# Uo. 149.
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ABSTRACT

Szilvassy, Zoltan: Some connections of the history of Sekler Division and the Hun-
garian Soviet Republic in the light of the collapse of the Transylvanian Front

On April 16, 1919, after a successful attack of Romanian intervention forces the
counter-revolutionary Hungarian Székely Division and the Red Army were both
unable to hold the Eastern front line. Unfortunately, and as a result of this event,
all the great cities of the Hungarian Plain were fallen, including Debrecen. The red
terror, carried out by communists, resulted counter-revolution in Debrecen (18
April, 1919) which was crushed by local communist forces within a short time with
the help of Austrian internationalists led by Leo Rothziegel. The loss of the city
was especially painful for the Hungarian Soviet Republic because Debrecen was
the "capital of the Southeast", a major industrial and agricultural center and an im-
portant transport hub. The fate of Debrecen, like the rest of the cities of the Tisza
region, was determined by the collapse of the Csucsa front line. In an open field,
suffering from lack of munition, the Székely Division could not stop the advance
of the Romanian intervention army, which reached the line of the River Tisza. The
defense of the historic area of the Kingdom of Hungary was not included in the
aims of the Hungarian Soviet Republic, which used Hungary as a springboard in
the process of spreading the world revolution. The betrayal of the effort for the
territorial integrity of the country caused a huge gap between the Székely Division
and the communist forces which resulted the collapse of the Transylvanian Front
line.

Keywords: Székely Division, territorial integrity, Transylvanian Front, Soviet Re-
public in Debrecen
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