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OSSZEFOGLALAS

A jelen dolgozatban a magyar sziirke szarasmarha
legeltetésének vegetdciora gyakorolt hatdsdt vizsgdltuk Balaton-
felvidéki szdraz és mezofil gyepekben. A szdraz termdhelyek
Gyulakeszi, az iide mintateriiletek Badacsonytordemic telepiilés
mellett taldlhatok. Célunk az volt,

szarvasmarha-legelékon megvizsgdljuk a novényzet fajossztételét,

hogy a magyar sziirke

megdllapitsuk, melyek a leggyakoribb  fajok, elsésorban
termdhelytol fiiggetleniil. Elemezziik, hogy az eltéré termdhelyi
viszonyok hogyan befolydsoljdk a fajosszetételt a két vizsgdlt
élohely-tipusban, mennyire adodik eltérés, illetve a legeltetés
homogenizdlja-e a teriiletek novényeggyiittesét?
Badacsonytordemicen két mezofil mintateriiletet vizsgdltunk.
Legeldt, ahol az dllatok, a kihajtdstol a behajtdsig egy honap
kivételével  tartozkodnak. ahovd a

Kiegészité  legeldt,

szarvasmarhdkat egy hoénapra, augusztusban hajtjdk  dt.
Gyulakeszi hatdrdban a Csobdnc ldbdndl lévé mintateriilet lejtos
térszinen fekszik. Itt a lejtd felsé (LFH) és also harmaddban (LAH)
végeztiink felméréseket. Mind a négy mintateriileten havonta
késziiltek conologia vizsgdlatok 10-10 felvételben, és ezeket az
osszesitett adatokat értékeltiik.

A felvételi teriiletek koziil a szdraz termchelyeken volt
Jjelentésen nagyobb a fajszdm. A lejté felsé harmaddban ez
dtlagosan 40-56 fajt, mig az alsé harmadban 39-51 novényfajt
Jelentett. Az iidébb fekvésben a kiegészité legelon csak 25-28 faj
volt dtlagosan a felvételekben, a legelon magasabb volt a fajszdm:
28-33. Minden mintateriiletet elemezve a leggyakoribb 10
novényfaj zomében pdzsitfii volt. A mintateriiletek — kiilonosen a
gyakoribb fajok tekintetében a felvételek fajosszetétele és a fajok
dominancia viszonyai — nagy hasonlosdgot mutattak, amik az
uralkodo pdzsitfiivek és pillangds fajok jelenlétébdl és boritdsi
értékeibol adodtak. A domindns pdzsifii és pillangds fajokon til az
egyéb fajok alapjdn az iide és a szdraz minateriiletek jobban
eltértek. A magyar sziirke szarvasmarha legelésével a domindns
pazsitfiivek és pillangos fajok alapjan  homogenizdlja a
felvételeket. A tobbi novényfaj esetében pedig megorzi a fajok
vdltozatossdgdt. Osszességében elmondhatd, hogy a magyar
sziirke szarvasmarha alkalmas mind a szdraz, és mind az iide

termdhelyek fajgazdagsdgdnak fenntartdsdra.

Kulcsszavak: fajosszetétel, legeltetés, szdraz gyepek, iide
gyepek

SUMMARY

We studied the effects of Hungarian grey cattle grazing on
vegetation of dry and mesophile grasslands in the Balaton
Uplands region. The dry sample areas can be found near
the
Badacsonytérdemic. Our aim was to study the species composition

Gyulakeszi,  while mesopile  sample  areas  near

of pastures grazed by Hungarian grey cattle. The effects of
different habitat conditions on species composition were analysed
and the homogenizing effect of grazing was studied as well.

studied
Badacsonytordemic: one permanent pasture (grazed from April to

Two mesophile sample areas were near
October) and one temporary pasture (grazed only in August). The
dry sample areas near Gyulakeszi can be found on a slope. Here
the upper (LFH) and the lower (LAH) third of the slope was
studied. 10-10 releves were made in every sample area in every
month.

The species number was higher in the dry sample areas. The
number of species was 40-56 in the upper third of the slope, while
it was 39-51 in the lower third of the slope. In the case of the
mesophile sample areas the species number was 25-28 in the
temporary pasture, while it was higher in the permanent pasture:
28-33. The ten most common species were mainly Poaceae
species. As a consequence we can say that diverse grasslands can
be maintained with Hungarian grey cattle grazing between dry
and mesophile conditions as well. In the case of grass species and
legumes the grazing has homogenizing effect. In the case of other

plant species it maintains their diversity.

Keywords: species composition, grazing, dry grasslands,
mesophile grasslands

BEVEZETES

A héziasitott 4llatfajtdk a pannon régiéban a
kialakult klimatikus viszonyokhoz alkalmazkodva
lettek specidlisan kitenyésztve, amibe tartozik a
magyar sziirke szarvasmarha fajta is. A fajta a 60-as
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években szinte eltlint a magyar pusztirdl, de az
utébbi idében a genetikai sokféleség megdrzése
mellett fontos tényez6vé valt a természetvédelmi
gyakorlat szdmdra a gyepteriiletek kezelésében, a
fiives él6helyek biodiverzitdsdnak helyredllitdsa és
megdrzése terén (Dedk et al., 2008; Torok et al.,
2014; Hiise, 2013). A gyepes teriiletek jelentds részét
— ahol alacsony a biomasszaprodukcié — felhagytak,
ami a fajgazdagsidg csokkenését eredményezheti
(Dedk és Kapocsi, 2010; Valké et al., 2012, 2014a;
Dengler et al., 2014; Kelemen et al., 2013a, b). fgy a
felhagydst kovetd spontdn szukcessziés folyamatok
miatt a teriiletek fenntartdsdhoz természetvédelmi
kezelések, beavatkozdsok sziikségesek (Penksza
et al., 2008; Hazi et al., 2012; Torok et al., 2011a, b;
Valké et al, 2009). Emellett a legeltetés is
meghatdroz6, nem csak a nagytestli allatfajtdk,
hanem még a kiskérddzd fajok termék-eldallitdsaban
is jelentds szerepet jatszik (P6ti, 1998; Bedd és Pti,
1999; Bedo et al., 2005; Péti et al., 2007).

A szarvasmarha (Hiise, 2013; Gilhaus et al.,
2013; Bokdam és Gleichman, 2000), kiilénosen a
magyar szirke szarvasmarha-legeltetés (Penksza
et al., 2008, 2013; Salata et al., 2011a, b; Hiise, 2013;
Szabd et al., 2010/11, 2011) alacsony szelektivitdsa
miatt altaldban alkalmasabb a fiives teriiletek
biodiverzitdsdnak megérzésére, mint a loval vagy
birkdval torténd legeltetés (Penksza et al., 2009c,
2010). A szikes teriileteinken ez kiilondsen érvényes,
ahol a hidsmarhdval ¢&s birkdval legeltetnek
(gefferové-Stanové et al., 2008; Zimmermann et al.,
2011; Szabé et al., 2011; Penksza et al., 2009a, b; Uj
et al., 2013; Valké et al., 2014b; Bartosiewicz, 1997).

ANYAG ES MODSZER
A mintateriiletek
Badacsonytordemici mintateriiletek

32 ha-os Kiegészité legelé. A teriilet homogén
alloményu, uralkodbéan az Agostio-Deschampsietum
caespitosae Ujvarosi 1947 tarsulas jellemz6, amiben
monodominanssd vélik a nddképli csenkesz (Festuca
arundinacea).

38 ha-os legeld, ahol 118 éllat az év nagy részét
tolti. A terillet novényzete mozaikosabb. Itt is
gyakori az Agostio-Deschampsietum caespitosae
Ujvérosi 1947 tarsulds, de degradaltabb novényzeti
foltok is el6fordulnak, mint a Lolio-Cynodontetum
dactylidi Jarolimek et al. 1997.

Gyulakeszi melletti mintateriiletek

A mintateriiletek a Csobanc 14bandl, Gyulakeszi
hatdraban voltak, ahol degradaltabb régi sz616 helyén
kialakult Cynodonti-Poétum angustifoliae Rapaics
ex So6 1957 asszociacié volt jellemzd. A 120 ha-on
125 magyar sziirke szarvasmarhdt legeltetnek szabad
legeltetéssel. A felvételek a lejtd felsdé (LFH) és alsé
harmadaban (LAH) késziiltek.

A conoldgiai felvételt minden mintateriileten
havonta (dprilis-szeptember) 10-10 db 2x%2 m-es

kvadratban készitettiik. A kvadratokat
Braun-Blanquet (1964) mobdszere alapjan
felvételeztiik, de a fajok boritasi értékeit %-ban adtuk
meg. A felvételi adatok tobbvaltozés statisztikai
elemzéséhez R programozdsi nyelvet haszndltunk
(R Development Core Team, 2010). A
gyepgazddkoddsi szempontbdl fontos csoportokat
Tasi (2011) alapjan alkalmaztuk.

EREDMENYEK
Badacsonytordemici mintateriiletek vegetdcioja

A Kkiegészito legelén késziilt kvadratokban a
fajszdm a vizsgdlt iddszak sordn 25-28 kozott
véltozott, melyekbdl 4-7 volt mérgez6 novény. A
gyogynovény fajok dsszesen 14,4%-ot jelentettek. Az
atlagos Osszboritds egész évben megkozelitette a
100%-ot. A gyep fajosszetétele takarmdnyozasi
szempontbdl értékes, mivel a gyep novényzeti
tomege augusztusig folyamatosan nétt, amelyet nem
hasznositottak. Augusztusra koézel 100 cm magas
allomény alakult ki, melyben nagy volt a szalfiivek
ardnya. Mdjusban ez kifejezetten kiemelkedd
értékként mutatkozott. Az elsérendli pazsitfiivek
Osszboritdsa egész évben meghaladta az 50%-ot,
koztiik olyan gyepgazdalkoddsi szempontbdl jelentds
fajokkal, mint a Poa angustifolia, Alopecurus
pratensis vagy a Dactylis glomerata, illetve az év
sordn folyamatos gyarapodast mutaté Festuca
arundinacea, mely a gyep vezérndvénye volt.

A legelé részen a fajszdm jelent6sebb volt
(28-33) a mozaikossdg miatt, az Osszboritds pedig
66-87%. A szurés fajok koziil a Cirsium canum volt
csak jelen. Gyepgazddlkoddsi szempontbdl a
kiegészitd legeléhdz viszonyitva itt a nagyobb
terhelés miatt a szélfiivek boritdsa az év sordn
Dactylis  glomerata  kivételével csokkent. Az
elsérendll pazsitfiivek koziil, e mintateriileten is a
Festuca arundinacea boritasa volt a legnagyobb (bar
mennyisége kisebb, mint a kiegészitd legel6n),
emellett jelentds az Agrostis stolonifera is. A hasznos
pillang6sok koziil a Trifolium pratense boritdsa a
legjelentdsebb. Egész évben 10% koriil alakul.

A gyepalkotdk ardnya a két részen eltérd. Mig a
kiegészitd legelén a pazsitfilvek boritdsa szinte
dupldja a legel6n tapasztaltaknak, és a kozOmbos
egyszikiiek boritdsa is nagyobb, addig a legelén a
kétszikliek és a pillangésok jutottak nagyobb
szerephez. Ennek oka, hogy az dllatok a folyamatos
legelés és a nagy terhelés miatt a fiiveket kilegelték.
Igy a gyep joval alacsonyabb volt, mint a kiegészito
legeldn, ezért tobb fény jutott a talajkozeli rétegekbe,
aminek kovetkeztében az év mdsodik felében
megndtt a pillangdsvirdgiak boritésa.

Gyulakeszi mintateriiletek vegetdcidja

A lejté felsé6 harmadan (LFH) a kvadritokban a
novényzetet az év sordn 40-56 faj alkotta. Ezen beliil
is a nagyobb fajszdmokat az 4prilisi, illetve a méjusi
felvételek mutattdk. A taxonok koziil 2 szurds, 3-11
mérgez0 volt, azonban Osszboritdsuk nem volt

74



GYEPGAZDALKODASI KOZLEMENYEK, 2013 (1-2).

jelentds. A gy6gynovények fajszdma 1 és 12 kozott
véltozott. Az Osszboritds 70-87% volt. A késéi
fejlédéstt Cynodon dactylon éprilisban csak 1,4%
volt, de az év végére 31%-ot tett ki a 72%-os
Osszboritdsbol. Az elsérendii pazsitfiivek koziil csak
a szdrazsagtlird Poa angustifolia és a Poa humilis
fordult eld az egész legeltetési idényben. A
pillangésvirdgiak koziil a Medicago lupulina jelent
meg a legnagyobb boritasi értékkel, mely azonban
igy is mindig 2% alatt maradt.

A lejté als6 harmadan (LAH) 39-51 fajt
taldltunk a kvadratokban 91-131% 0Osszboritdssal. A
gyep tobb szintbdl allt. A gydgyndvények fajszdma
7-11, Osszboritdsuk augusztusra meghaladta a
10%-ot. E része a legeldonek gyepgazdalkodasi
szempontbdl j6 fajosszetételll, idedlis magyar sziirke
szarvasmarha-legeltetésre. Vezérnovénye a Festuca
arundinacea, amely mellé olyan értékes, jo
takarmanyértékkel rendelkezd fajok tdrsulnak, mint a
Poa angustifolia és a Poa humilis, a Dactylis
glomerata, a Phleum pratense vagy az Elymus
repens. A pillangésok kozott, bar alacsony boritdssal,
de olyan nagy takarminyértékll fajok vannak jelen,
mint a Medicago sativa vagy a Trifolium pratense,
T. repens.

A mintateriiletek adatainak egyiittes értékelése
A felvételekben a fajosszetétel alapjan mindkét
termOhely 2-2 mintateriiletét figyelembe véve a

gyakorisdgi sorrendet az /. dbra mutatja.

1. dbra: A magyar sziirke szarvasmarha-legel6k
novényfajainak gyakorisaga

Figure 1: Frequency of the ten most common species of grey
cattle pastures

A leggyakoribb 10 faj az dbran kiemelésre keriilt,
amelyek kozill a fehér here (Trifolium repens)
taldlhat6 az elsé helyen. A 10 leggyakoribb fajbdl
5 pazsitf. A fehér herét, vele szinte megegyez6
gyakorisigban a nddképt csenkesz (Festuca
arundinacea) koveti. A Poa pratensis csoportba
tartoz6 fajok koziil megjelenik a kékl perje (Poa
humilis), amit Penksza és Bocker (1999/2000),

valamint Penksza és K. Szabd (2005) meghatdrozisa
alapjan soroltunk be. Kiilon eléfordulé gyakori Poa
faj még a keskenyleveltl perje (Poa angustifolia) is.
A gyakoribb pazsitfii fajok kozott szerepel két tippan
is, amelyeket szintén két fajként tdrgyaltunk, mint
tarackos tippant (Agrostis stolonifera), és magas
tippant (Agrostis  giganeta) is (Penksza és
Szerdahelyi, 1996). A pillangés fajok koziil csak a

fehér here (Trifolium repens) fordul el a
leggyakoribb fajok kozott.
Az adatok tobbvaltozos elemzése

A vizsgdlt négy mintateriileten a fajok

Osszetételében és a fajok dominancia viszonyaiban
mutatkozik eltérés, de gyulakeszi felvételek a
badacsonytérdemici felvételektdl jobban
elkiiloniilnek, mint a lejté felsé (LFH) és als6

harmadaban (LAH) késziilt kvadratok adatai
(2. dbra).
A két mintateriilet adatait telepiilésenként

Osszevonva €s csak a hasznos pazsitfiiveket vizsgilva
az atfedés jelentds. Az uralkodé pézsitfli fajok
boritési értékeikben is hasonléan alakulnak. Eltérés a
gyulakeszi lejtd als6 harmaddban (LAH) késziilt
aprilisi és majusi felvételek kozott figyelhetd meg,
tovabba a fajok koziil a Lolium perenne és a Festuca
rubra esetében. A badacsonytordemici felvételek
koziil pedig a juniusi felvételek vélnak el leginkdbb
(3. dbra). A gyulakeszi lejtd felsé harmaddban (LFH)
a szdrazabb degradécidra utald Festuca pseudovina
és a Bromus sterilis kiiloniil el.

Az egyéb egyszikiiek Osszevont adatai alapjan az
atfedés a két terillet kozott jelentdés. A
badacsonytordemici és a gyulakeszi lejtd alsé
harmadaban (LAH) késziilt kvadratok adatai szinte
teljesen atfednek (4. dbra).

Gyulakeszi lejté felsé harmaddban (LHF) a Carex
praecox valik uralkodéva, valamint az Allium flavum

a nyiltabb felszinen jelenik meg.
Badacsonytdordemicen a Juncus articulatus tér el
jelentdsen.

A pillangés fajok Osszevont adatai alapjin a két
mintateriilet kozott az atfedés mar kisebb, az adatok
jobban szérnak. Eltérés a felvételekben ebben az
esetben is a gyulakeszi teriileten, a lejté felsd
harmaddban (LFH) — a juniusi felvételeket kivéve —
volt jellemezd. A fajok tekintetében a Trifolium
nemzetség tagjai és badacsonytdrdemicen a Vicia
cracca valik el. A badacsonytordemici felvételek
koziill a juniusi felvételek kiiloniilnek el leginkabb
(5. dbra).

Az elemzett felvételekben az egyéb kétszikiiek
kozott szinte nem is volt dtfedés. A magyar sziirke
szarvasmarha legelése a vizsgdlt teriileten a
kétszikliek esetében okozott leginkabb eltérést a
vegetacid osszetételében.
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2. dbra: A vizsgalt teriiletek conologiai adatainak és fajainak DCA analizise
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Figure 2: DCA analyses of coenological releves and species

3. dbra: A vizsgalt felvételek és a hasznos pazsitfii fajainak DCA analizise
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Figure 3: DCA analyses of coenological releves and grass species
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4. dbra: A vizsgalt felvételek és az egyéb egyszikii fajainak DCA analizise
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Figure 4: DCA analyses of coenological releves and the other monocotyledonous species

5. dbra: A vizsgalt felvételek pazsitfii fajainak DCA analizise
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Figure 5: DCA analyses of coenological releves and legumes
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DISZKUSSZIO
A Balaton-felvidék  két  termdhelyén, 2-2
mintateriileten végzett conoldgiai felvételezések

eredménye alapjdn a magyar szirke szarvasmarha-
legeltetés alkalmas mind az tidébb, mind a szdrazabb
gyepek legeltetésére. A gyep fajgazdag marad a
legelés homogenizdlé hatdsa ellenére is, amit a
pazsitfiivek, egyéb egyszikiek és kis mértékben a
pillangésok okoznak. Ugyanakkor a fajszdm mégis
magas az egyéb kétszikliek véltozatos megjelenése,
illetve fenntartdsa miatt. A kiillonbdzd intenzitdsu
igénybevétel sordn, mint amilyen a
badacsonytordemici legeld volt, mozaikos teriileteket
is kialakit, aminek oka a fajta legelési szokdsa (Hiise,
2013). Tobb megéllapitas sziiletett arra vonatkozéan,
hogy a szarvasmarha legeltetés a legtobb fajra nézve
nem szelektiv (Gilhaus et al., 2013; Loucougaray
et al., 2004), tovdbba hortobdgyi adatok azt mutatjdk,
hogy a magyar sziirke szarvasmarha kevésbé

szelektiven legeli az eltér6 magassdgi novényzetet is
(Dedk et al., 2011; Vida et al., 2010; Hiise, 2013;
Adler et al., 2001). A fajta nem csak a Hortobagyon
alkalmazhaté jol (Deék et al., 2011; Vida et al., 2010;
Hiise, 2013), hanem kozéphegységi viszonyok kozott
is. A felvételekben kevés gyom- és szirds faj fordult
eld, amit a magyar sziirke szarvasmarha visszaszorit
(Dedk et al., 2011; Vida et al., 2010; Hiise, 2013).
Vetett gyepekben a legeltetés viszont csak tobb év
mulva alkalmazhaté (Dedk et al., 2011; Vida et al.,
2010), és kaszdlassal val6 eltdvolitdsdnak a koltsége
is megoldott (Torok et al., 2011b; Kelemen et al.,
2014).
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