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OSSZEFOGLALAS

Hazai gyepeink alacsony és ingadozo terméshozama, olykor
rossz mindsége indokolja, hogy a tdpanyag-gazddlkoddsra ismét
tobb figyelmet forditsunk. Az extenzivitdst, a fenntarthato és az
okologiai szemléletet figyelembe véve elsGsorban a szervestrdgydk
felé kell fordulnunk. A szervestrdgydk koziil az istdllotrdgya igen
alkalmas lehet a gyepek tdpanyag utdnpotldasdra, de figyelembe
kell venni, hogy mikor és milyen dllapotban alkalmazzuk. A
kijuttatds idejérdl és hatdsdrol is vdltozatos adatokat kozolnek a
szakirodalmi forrdsok. Ezért 2013-ban a vegetdcios idészak alatt
szervestrdgydzdsos  kisérletet  dllitottunk be iide kaszdlon
Sdmsonhdzdn. A kisérlet sordn tavasszal (IV. 22.) és az elsé
hasznositds utdn (VII. 02.) végeztiink el szervestrdgydzdst tilérett
sordn mértiik a zoldfii-, a

kecsketrdgydval. A vizsgdlat

szdrazanyaghozamot, vizsgdltuk a novénydllomdny vdltozdsdt és a

Kisérletiink elsd éves eredményeként megdllapithatjuk, hogy a
terméshozamra nem volt pozitiv hatdssal a vegetdcios idoben
de csokkent a zoldfii-
tragya novényzetre gyakorolt

kismértékben, és
Ezt a

elnyomdsdval magyardzhatjuk, ami gdtolta a gyep sarjaddsdt. A

torténd  trdagydzds,
szdrazanyaghozam is.

terméshozammal ellentétben viszont a mindség terén kedvezd
vdltozdsokat mértiink. A trdgydzds hatdsdra nétt a hasznos
novények (pdzsitfiivek és pillangosok) boritdsi ardnya, és
meérséklodott a gazddlkodds szempontjabol értéktelen egyszikiiek,
valamint a sziiros novények dltal elfoglalt teriilet. A K-értékkel
kifejezett takarmdnymindség is megerdsiti ezeket az eredményeket:
a trdgydzott teriileten kisebb volt a vizsgdlt idészakban a
mindségromlds.

tilérett  kecsketrdgya,

Kulcsszavak:  szervestrdgydzds,

terméshozam, takarmdnymindség
SUMMARY

The poor quality and low and fluctuating yields of Hungarian
grasslands justify that more attention should be paid again to
nutrient management. Principally is needed to recourse to organic
fertilizer, taking account of extensive management, sustainable
and ecological approaches. The manure between organic
fertilizers can be very suitable for lawns nutrient supply, but it
should be considered as to when and in what condition be applied.
Scientific literature reported various data on the application
timing and impact of manure. Therefore, a manuring experiment
was set up during vegetation time in a wet located area of
Sdmsonhdza in 2013. The first manuring was with overripe
manure of goat in spring (22" of April) and the second was after
the first utilization (2" of July). The green grass and the dry

matter of yield were measured and the changing of plant
composition and the quality of the feed were examined as well
during the experiment.

According to results of the first year of the experiment, it can
be concluded that there was no positive effect of fertilization on the
vield during vegetation time and the green grass and dry matter of
yield decreased slightly as well. This can be explained by manure
suppression of vegetation, which inhibited the sprouting of
grasses. In contrast to the yield positive changes were measured
on the field of quality. The coverage ratio of useful plants was
increased (grasses and legumes) as a result of manuring, and area
occupied by worthless monocots (in the management respect) and
prickly plants decreased. Forage quality expressed by K-value
confirms the above mentioned findings, the quality failure was
lower in the fertilized area during the monitoring period.

Keywords: manuring, overripe manure of goat, yield, quality
of forage

BEVEZETES

A hazai gyepek — jelenleg 758 ezer ha (KSH,
2013) — 4tlagos terméshozamat tobb szerzd is 1,5 t/ha
szdrazanyagra becsiili (Tasi, 2011; Szemdn, 2003,
2006; Vinczeffy, 1993). Az elmilt években atfogd
felmérés nem késziilt a gyepek terméshozamarél, de
extenziv gazddlkoddsunk sordn nem feltételezhetd
jelentds valtozas.

Barcsédk et al. (1978) és Barcsak (2004) szerint a
termés (szénahozam) mennyiségét leginkdbb a
tdpanyagok, azok koziil is elsdsorban a N hatdrozza
meg. Barcsdk (2004) szerint a gyepeket fOleg
pazsitfilvek épitik fel, amelyek mellett gazdasagi
szempontb6l nagyon fontosak a pillangésok, de
egyéb fajok is el6fordulnak. A N-trdgyizas
els@sorban a pazsitfiivekre, mig a P- és K-tragydzas a
pillangésvirdgi névényekre gyakorol nagyobb hatast,
de a P és K a nitrogén nélkiil nem érvényesiti hatdsat.
Benyovszky és Penksza (2002) N-miitragyazas
optimdlis szintje és a pdazsitfilvek kedveltségének
szempontjdbol végzett vizsgdlatokat egy isaszegi
161legeldn.

A szervestragydk koziil az istallétragya igen
alkalmas lehet a gyepek tdpanyag utdnpétlasara, de
figyelembe kell venni, hogy mikor és milyen
allapotban haszndljuk fel (Barcsdk, 2004). Az
istdllétrdgya a talajer8-utdnpotlas legosszetettebb
anyaga. Nitrogén-, foszfor-, kdlium-tartalma mellett
mindségtdl fiiggden akar magas mikroelem tartalom
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is jellemezheti. Jelentds tulajdonsdga, hogy a talaj
szerkezetét javitani képes — ahogy ez igaz minden
szervestragydra (Bdlint, 2006; Frame és Laidlaw,
2011). Az istallétragya szalma — vagy mds alom
anyag — é&s istdllézott dllatok bélsardnak és
vizeletének keveréke, aminek nitrogén-tartalma
nagymértékben fligg attél, hogy a nitrogén-gazdag
vizelet megkotése sikeres-e, illetve, hogy mennyire
hatékony a tdrolds, azaz elkeriilheté-e a csapadék
altali kimos6ddsa. Az istallotragya érlelése hosszu
folyamat, mely utdn a N-tartalom csak a fele lesz,
mint a friss trdgydnak (Frame és Laidlaw, 2011).

Gruber (1954) a gyep istallotragydzasat Osszel
javasolja, a beterelés utan 12-14 t/kat. hold adaggal.
Nagy és Vargyas (1988) szerint a szervestragyazds
kis hatékonysdga — 30-40%-os termésnoveld hatds —
miatt kicsi a szerepiik a gyepek tdpanyag ellatdsaban.
Hasonléan vélekedik Barcsdk et al. (1978) is, a
miitragydkhoz képest csekély terméshozam-fokozésa
miatt.

Banszki (1992, 1993) a gyepek
szervestragydzasara a jol érett szarvasmarha tragyat
tartja  legalkalmasabbnak. 30-50%-os  hozam-

fokozdsra a 15-35 t/ha adagban &sszel kijuttatott
mennyiséget jeloli meg, és hozzéteszi, hogy szerves
anyagban szegény talajokon akar 100-250%-os is
lehet a termésnovekedés.

Szewczyk et al. (2004) hét éves adatokat kozol
egy fajszegény hegyi rét szervestragydzasarol.
Kontroll, miitrdgydzott és miitragydval kiegészitett
istallotragyédzott parcelldkat allitott be. A tragyédzast
évente, kora tavasszal, a héolvadds utdn végezték el,
150 kg N, 26 kg P, 66 kg K miitrdgya, 12,5 t/ha
szervestragya + 40 kg N, 7,5 kg P, 32 kg K és 25 t/ha
szervestragya + 40 kg N, 7,5 kg P, 32 kg K
hektdronkénti adaggal. A szervestrdgydzds novelte a

pazsitfiifélék jelenlétét a gyepben, viszont a
pillangésok  boritdsa  mérsékloédott. Az éves
szdrazanyaghozam a  kontrollhoz  viszonyitva
mindegyik trdgydzdsi formdval szignifikdnsan
nagyobb volt, koztiik nem volt igazolhaté statisztikai
kiilonbség.

Komdrek et al. (2005) két magaslati
gyepterméhelyen hasonlitottdk Ossze a

szervestragyak hatdsit mutragydkkal. A mitragyabol,
az istallétragyabol és a higtragydbdl harom adagot
allapitottak meg. Az istallotragyat tavasszal szortdk
ki (9,86 t/ha; 15,33 t/ha és 21,9 t/ha adagban), majd
kiegészitették az elsé novedék utdni ,tragyalé”
kijuttatdsdval. Az els6 terméhelyen nem volt
igazolhaté kiilonbség, mig a mdasodik helyszinen
megallapitottdk, hogy a miitragyazott teriiletek
hozama szignifikdnsan nagyobb a
szervestragydzott6l. A  kiilonboz6é  istdllétragya
adagok kozotti kiilonbségekrdl nem szdmoltak be.
Bakonszegen juhtargydval végeztek kisérletet. Az
aprilisban kijuttatott 10 t/3 év adaggal 1-1,5 t/ha sz.a.
terméstobbletet  produkdlt a gyep, és a
szervestragydzott  parcelldk esetén fajszdm
novekedést figyeltek meg (Kadar et al., 2007).
Szewczyk et al. (2007) egy hegyi réten vizsgéltdk
a mitragya, a juhtragya és a ketté kombindciéjanak
hatdsait. A trdgydzdsokat tavasszal végezték el.

A novényi Osszetételrdl megdllapitottdk hirom év
atlagdban, hogy a 10 t/ha-os juhtrdgya adag novelte a
hasznos pdzsitfiivek és a pillangésok ardnyat a
kontroll teriilethez képest. A szdrazanyaghozam
szempontjabol mindhidrom kezelés hatdsat
statisztikailag is igazoltdk, a kontroll teriilet
3,67 t/ha-t, mig a szervestrdgydzott 6,02 t/ha-t
produkalt a hdrom év atlagaban.

Csizi és Monori (2007, 2008, 2009) tdlérett
juhtragya hatdsat vizsgaltdk ecsetpdzsitos szikes rét
elsé novedékén, de a kijuttatds idejét nem kozolték.
Gazdasdgossdgi szempontb6l 20 t/ha szervestrigya
adagot javasolnak, mint kijuttatdsi mennyiséget, de
ekkor véleményiik szerint pillangdsviragi
gyepalkoték felszaporoddsdra kell szamitani. Az
egyéb  gyepalkotdk  mindegyik  tragyaszintnél
szignifikdnsan csokkentek. A szdrazanyaghozam
terén minden esetben szignifikdnsan nagyobb termést
takaritottak be a kontrollhoz képest. Hasonld
eredményre jutott Kovacs et al. (2013), akik
kisérleteik sordn kimutattdk, hogy 20 t/ha-os
juhtragya alapu komposzt novemberi
felhaszndldsdval hatékonyan javithaté a szikes
gyepek feltalajdinak  nedvesség alakuldsa és
tomorodottsége.

Tasi et al. (2013) dombvidéki szdraz gyep
szervestragyazasarol kozol adatokat, ahol a kijuttatast
két évente Osszel végezték el 15 t/ha juhtragya
adaggal.  Evjarattél  fiiggéen  0,5-2,5  t/ha
szdrazanyaghozam novekedést mértek, a fajdiverzitas
minimélis csokkenése mellett. Kiemelik, hogy a
szervestragydzasnak a gyepek aszalykar
csokkentésében, mérséklésében fontos szerep jut.

ANYAG ES MODSZER

Kisérletet allitottunk be 2013-ban Samsonhazan,
hogy megvizsgiljuk a tavaszi tragydzds hatdsit a
terméshozamra, a gyep mindségére és a novényzet-
Osszetételre.

Sdmsonhiza az Eszak-Magyarorszagi
Kozéphegység nagy tdjhoz, azon beliil a Cserhit
vidék kozéptdj és a Kozponti Cserhdt kistdjba
tartozik. A kistijra jellemzé a mérsékelten hiivos,
mérsékelten szaraz éghajlat. Az évi
kozéphédmérséklet 9,0-9,5 °C kozott alakul, az éves
csapadék 580-630 mm, melybdl 340-380 mm a

vegetdciés id6ben hullik. Jellemzd talaja az
agyagbemosdéddsos barna erdd talaj, melynek
mechanikai  Osszetétele tdlnyomoérészt agyagos

vélyog (Dovényi, 2010).

A vizsgélt teriilet elhelyezkedése volgyi, gyakran
vizallasos iide-nedves fekvésbe sorolhaté. Evek 6ta
kaszaloként hasznositjdk, dltaldban évi kétszeri
kaszdlassal. Altalaban és a vizsgalt évben is jellemzé
volt, hogy csak a viz visszahizédds utdn
hasznosithat6 a teriilet, ezzel magyardzhaté a késéi
els6 betakaritds. Vezérnovénye az Alopecurus
pratensis, de a teriileten nagy szdmban jelent meg a
Dipsacus laciniatus, ami rontja a takarminy
mindségét.

Kisérletiinket harom ismétlésben véletlen blokk
elrendezésben 4x4 m-es parcelldkon Aallitottuk be.
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Kontroll és szervestragydzott parcelldkat allitottunk
be. A szervestragydzast a vegetdcids idében kétszer
végeztiik el, az elsot prilis 22-én, a masodikat julius
2-an. Tragydzasonként 10 t/ha-nak megfeleld
mennyiséget juttatunk ki, igy az éves tragya
felhaszndlas 20 t/ha volt. A felhasznalt tragya talérett
kecsketrdgya volt, melynek beltartalmi adatait az
1. tabldzat tartalmazza.

A betakaritdst a teljes parcella lekaszaldsaval
6 cm-es tarldmagassig mellett végeztik el. A
levagott zoldnovényzetet lemértiik, és kb. 1 kg mintat
vettiink beldle. A mintdkat szdraz, sotét helyen
sulyéllanddsédgig szdritottuk, a szdrazanyag-tartalom

megallapitdsa végett. A betakaritdsokat jinius 30-dn
és szeptember 19-én végeztiik. A betakaritds elott
novényallomany felvételezést végeztiink Balazs-féle
kvadrat moédszerrel (Baldzs, 1949). A novények
megnevezésénél  Simon  (2000)  nevezéktanit
hasznéltuk. A felvételezett novényfajokbdl az aldbbi
csoportokat alakitottuk ki: hasznos egyszikii (HE),
hasznos pillangds (HP), egyéb egyszikii (EE),
kozombos kétszikli (KK), mérgezd (M), szirds (SZ).
A min6ségi mutaté (K-érték) meghatdrozasahoz
Baldzs (1960) mddszerét hasznaltuk fel. A statisztikai
szamitasokat Svéab (1983) szerint alkalmaztuk.

1. tabldzat
A tilérett kecsketragya eredeti és szaraz allapotanak beltartalmi adatai
Allapot a Szarazanyag Nedvesség Szervesanyag pH X NH4-N NO:-N X P,0Os X K,0
(%)) (%)(5) (%)(6) (H:0) | N(%) | (mg/kg) | (mg/kg) | (%) (%)
Eredeti(2) 423 57,7 17,38 8,1 0,51 30,91 367,20 0,82 1,03
Szaritott(3) 100,0 0 41,10 38,1 1,20 73,08 868,12 1,96 2,44

Table 1: Chemical composition of overripe manure of goat in original- and dry state
state(1), original(2), dried(3), dry matter(4), moisture(5), organic matter(6)

EREDMENYEK ES ERTEKELES

Az 1. dbra és a 2. tdbldzat mutatja az éves
novedékek szerinti zoldfi- és szdrazanyaghozamokat
(t/ha). Zoldft tekintetében a kontroll kezelés
meghaladja az éves hozamban a tragydzott kezelést.
A teriilet teljesitménye a kezeletlen parcelldk alapjin
25 t/ha, mig a kezelt parcelldk szerint 23,8 t/ha. Az
elsé novedékben mért termésmennyiség a kezelt
parcelldkon szinte elhanyagolhatéan bizonyult
tobbnek (0,08 t/ha). A masodik novedékben a
kezeletlen parcelldk folénye egyértelmii, 6,13 t/ha-ral
szemben csak 4,85 t/ha-t takaritottunk be.

A szdrazanyag-hozam  tekintetében  éves
Osszesitésben wugyancsak a kontroll produkalt
nagyobb termést. Mind az els§, mind a mdsodik
novedékben nagyobb hozamot mértiink a kezeletlen
parcelldkon. Az elsd ndvedéknél a zoldfithez képest a

trdgydzds hatdsdra koncentrdltabb, alacsonyabb
nedvességtartalmi takarmdnyt takaritottunk be. A
masodik  novedékben  a szdrazanyaghozam

kiegyenlitett a két kezelés kozott, 1,89 t/ha a kontroll
és 1,80 t/ha a tragyazott a parcelldkon.

A 2. tdbldazatban lathaték a zoldfa- és
szdrazanyaghozamok novedékenként és Osszesen az
SzDsq, kiilonbségekkel feltiintetve. A
varianciaanalizis eredménye a zoldfli esetén nem
mutatott szignifikdns kiilonbséget egyik vizsgilt
esetben (1. ndv., 2. nov., Osszesen) sem. A
szdrazanyagndl az 1. ndvedékben szignifikdns a
kiilonbség, mivel a kezelések kozotti kiilonbség
0,56 t/h,a és az itt szamitott SzDsq érték 0,54.
A 2. novedék és az éves termés esetén viszont nem
volt kimutathaté statisztikailag is igazolhaté
kiilonbség.

1. dbra: Az éves zoldfii (t/ha) és szarazanyaghozamok (t/ha)
novedékek szerint (Simsonhaza, 2013)
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Figure 1: Annual green and dry grass yield by growth in
Sdmsonhdza, 2013
treatments(1), yield t ha'(2), green grass(3), dry matter(4),
1% growth(5), 2™ growth(6)

A 3. tdbldzatban a novényallomany Osszetétele
lathat6 a harom vizsgalt idépontban (IV. 20.) a tragya
kijuttatds eldtt, valamint VI. 30.-4n és IX. 19.-én a
betakaritdsok eldtt. A kiinduldsi helyzetet (IV. 20.)
mutaté adatok kozoétt nem  lathatunk nagy
kiilonbségeket. Az Osszboritast tekintve a kontroll
teriilet 85%-o0s, mig a tragyazott 81%.
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A hasznos novények (HE + HP) a kezeletlen
parcelldkon  72,3%-ot boritottak, a kezelteken
73,1%-ot. Nagyobb kiilonbség az EE és a KK
novénycsoportok terén mutathaté ki. Az EE koziil a
kezeletlen mintateriileteken nagyobb  boritdssal
(2,6%) a Calamagrostis epigeios jelent meg. A KK
novények kozel 2%-kal nagyobb teriiletet foglaltak el
a kontroll részen, mint a trdgydzotton. A nagyobb
boritdst az Achillea collina és a Lamium
amplexicaule adta.

2. tdbldzat
A z0oldfii- és a szarazanyaghozam (t/ha) novedékenként és
osszesen az SzDsq, értékekkel feltiintetve (Samsonhaza, 2013)

Kezelés(4) | 1.n6v.(5) | 2. nov.(6) Ossz.(7)
Zolai(1) 0] 18,95 6,13 25,08
# 19,03 4,85 23,88
SzDsq (2) 1,96 4,25 6,20
1
Sz.a.3) ) 6,96 ,89 8,86
# 6,40 1,80 8,20
SzDs4,(2) 0,54 1,50 2,04

Table 2: Green- and dry grass yield by growth and together
with LSDsq, values in Sdmsonhdza, 2013
green  grass(l), LSDs¢(2), dry matter(3),
1 growth(5), 2™ growth(6), all together(7)

treatment(4),

3. tdbldzat
A novényallomany osszetételének alakulasa a vizsgalat alatt
kezelések szerint (Samsonhaza, 2013)

4. 20. 6. 30. 9.19.

) # 2 # 19 #
HE(1) 704 | 71,5 64,5 79,2 59,1 59,4
EE(2) 2,6 0,5 12,5 2,3 6,8 33
HP(3) 1,9 1,6 39 2,1 2,6 1,1
KK#4) 9,1 73 13,4 12,5 16,5 14,1
M(5) 1,5 0,4 0,4 0,6 1,3 0,4
SZ(6) 0,4 0,4 35 3,0 10,6 9,4
Ossz.(7) 85,8 | 81,7 98,2 99,7 96,8 87,7

Table 3: Changes in plant composition by treatments during
the experiment in Sdmsonhdza, 2013
useful monocotyledonous(1), other monocotyledonous(2), useful
legumes(3), indifferent dicotyledonous(4), poisonous plants(5),
prickly plants(6), all together(7)

Az els6 betakaritds elott végzett felvételezések
mir jelentdés kiilonbségeket is mutatnak. Az
Osszboritds  terén a  kiilonbség  minimadlis,
mindosszesen 1,5%. Mindkét kezelés boritasa nott,
megkozelitik a 100%-ot, amik 98,2 és 99,7%-ot
jelentenek. A hasznos novények koziil a HE jelentds
folénybe keriiltek a tragyazott parcelldkon, 14,7%-kal
nagyobb a boritdsuk. Tehdt a N hatdsdra nétt a
pazsitfilvek boritdsa, ami 4ltal érvényre jutott a
madsodlagos gyomszabdlyzé hatdsa is. Ezt valamivel
kompenzalja, hogy a HP boritdis a kezeletlen
teriileten 3,9%, mig a kezelten csak 2,1%.
Osszességében a takarmanyozds szempontjabol
hasznos novények 12,9%-kal foglalnak el nagyobb

teriiletet.

A kezeletlen parcelldkon a kiinduldsi allapothoz
képest csokkent a hasznos novények ardnya,
72,3%-161 68,4%-ra. Az EE novénycsoport teriiletén
figyelhetiink meg még szamottevd kiilonbséget. Az
elsd felvételezés sordn mar kiemelt Calamagrostis
epigeios 12,5%-os boritdssal bir a kontroll teriileten,
és 2,3%-kal a tragyazotton. A tobbi novénycsoport
(KK, M, SZ) teriiletén a kezelések kozott csak
tizednyi kiilonbségek vannak.

A szeptemberi, mdsodik betakaritdsra (IX. 19.)
ismét jelentds vdltozdsok kovetkeztek be a gyep
fajosszetételében. A  szervestrigydzott parcelldk
Osszboritottsdga nagymértékben lecsokkent
87,7%-ra, mig a kezeletlen parcelldk megkozelitleg
véltozatlanok maradtak 96,8%-kal. A nagyardnyu
csokkenést az els@ betakaritds utdn kijuttatott
szervestragydval lehet magyardzni, ami gitolta az
djrasarjaddst. A kozel 10%-kal kevesebb 0sszboritds
ellenére a hasznos novények teriiletén csekély
visszaesés tortént. A HE esetén a kezelt teriileten
59,4%-kal szemben a kezeletlenen 59,1% volt a
boritds. Erre az id6szakra a gyep vezérnovényévé az
Alopecurus pratensis helyett a Festuca arundinacea
vilt. A HP fajok a kontroll teriileten 2,6%-os
boritdssal birtak, mig a trdgydzotton 1,1%-kal. A
kiilonbséget a kontroll parcelldkon a Trifolium
pratense nagyobb boritdsa okozta. A kontrollban a
hasznos novények ardnya folyamatos csokkenést
mutatott a vizsgélat sordn. A KK-ek mindkét esetben
15% koriili boritast értek el, dominalt kozottik a
Persicaria maculosa, az Achillea collina és a Galium
mollugo. A SZ novények csoportja jelentdsen novelte
az 4ltala elfoglalt teriiletet a gyepben, kezeletlen
teriileten 10,6, a kezelten 9,4%-ot mértiink.
Alapvetéen két novény szaporodott fel, a Cirsium
arvense és a Dipsacus laciniatus.

A 4. tabldzatban a Baldzs-féle mindségi becslés
(1969) alapjan kiszamitott K-értékek lathatok és azok
%-o0s véltozdsa a vizsgdlat ideje alatt. A
ndvénydllomdnyban is és a K-értékek terén is
nyomon kovethettik a folyamatos valtozdst. A
kontroll és a kezelt parcelldk esetén is a kiinduldsi
allapotot (IV. 20.) tekintettiik 100%-nak, és hozza
viszonyitottuk a késébbi novényadllomanyokbodl
kalkulalt értékeket.

Az IV. 20.-ai eredmények csekély kiilonbséget
mutattak, tehat a kiindulasi értékek kozel azonosak
voltak. Baldzs besorolasa szerint a 3,72 és a 3,82 is a
II. osztilyd, j6 mindségli gyepekbe sorolandd. Az
elsd betakaritds sordn mért adatok alapjan a
trdgydzott gyep jobb mindséget mutatott a
tragydzatlanndl. A kontroll esetén a K-érték 2,49, a
kezeltnél pedig 3,30 volt. A 2,49-es érték mar csak
II. osztdlyd kozepes mindségli gyepet jeldlt,
szdzalékosan vizsgalva az egyharmaddra csokkent a
mindsége. A tragyazott 3,30-as érték II. osztilyd, jo
mindségli — ahogy az a kiindulasi allapotban is —, de
13,8%-0s mindségromlds itt is megfigyelhetd. A
madsodik novedék betakaritisara a K-értékek tovabb
csokkentek, a kontrollndl 2,17-re, a tragyédzottnal
2,42-re, amely értékek egyarant kozepes kategoriat
képviselnek.
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A mindségromlds kozott jelentdés a kiilonbség, a z6ldtdmegben ugyan jol tikrozédik (@=6,13 t/ha,

kontroll a kiindulasi allapot mindossze 58%-at, mig a #=4,85 t/ha), de a tragydzds hatdsdra szdrazanyag
tragyazott a 63%-4t produkalta. terén kompenzalddott.

A tdpanyag kijuttatdsnak nem csak a

4. tdbldzat terméshozam fokozdsdban lehet pozitiv szerepe. A

A K-érték és szazalékos valtozasuk a vizsgalat alatt kezelések novényallomany Osszetételében gazdalkodasi

szerint (Sdmsonhaza, 2013) szempontb6l kedvezd véltozdsok torténtek. Az

1. novedékben a hasznos egyszikiiek és a hasznos

1V. 20. VL 30. IX. 19. pillangésok a tragydzott kezelésben 81,3%-os

Kezelés(1)| K- K- K- boritast értek el a kezeletlen 68,4%-kal szemben.

érték(2) % érték(2) % érték(2) % Amig a kezelt parcelldkon a tendencia novekedd volt,

1) 3,72 | 100% | 249 | 667% | 2,17 | 583% addig a kezeletleneken csokkend. A 2. novedékben

# 382 | 100% | 330 | 862% | 242 | 633% kozel azonos hasznos novényboritds mellett a

tragyazott kezelésnél kisebb egyéb egyszikii és

Table 4: K values and percental changes by treatments during sziirés boritdst mértiink.

the experiment, in Sdmsonhdza, 2013 A Calamagrostis epigeios jelentSs, 12,5%-os
treatment(1), K value(2) boritdssal jelent meg a kontroll teriileten. A faj
visszaszoritdsa csak kaszdldssal oldhat6 meg (Hézi

KOVETKEZTETESEK et al., 2009, 2011, 2012), ezért is van nagy
jelentdsége annak, hogy a tragyazas eredményeként a

A szakirodalomban eltéré vélemények és faj visszaszorithaté. Ez az eredmény azért is igen
javaslatok is vannak a szervestrdgya kijuttatdsdnak fontos természetvédelmi szempontb6l, mert szamos
idépontjdra vonatkozélag (Banszki, 1992, 1993; gyepteriilet kaszadldsos természetvédelmi kezelése

Szewczyk et al., 2004, 2007; Komirek et al., 2005; ~ nem megoldhaté (Dedk és Kapocsi, 2010; Tordk
Kadar et al., 2007; Kovécs et al., 2013; Tasi et al., et al., 2007; Valko et al., 2009).

2013). A vegetdciés iddszak alatti szervestrigya A novényillomany kedvezd véltozdsdt tdmasztja
kijuttatasi kisérletink els6 éves adatai alapjan ald a K-értékek alakuldsa is. A taka.rménymmc'iség
megallapithatd, hogy a sdmsonhdzai, alapveten jo kozotti kiillonbség egyértelmien ldtszik a tragydzds
dllapotban — 85% kaoriili 8ssz- és 70% folotti hasznos ~ Javdra. Az 1. novedékben 13,8, a 2.-ban 36,7%-os a
novényboritas — 1év6 tide gyep terméshozamat ezzel romlds, mig a kezeletlen parcelldkon 33,3% az 1. és
a tragyazasi formdval nem tudtuk fokozni. Mind a 42,7% a 2. novedékben. ) )
z6ldfii-, mind a szdrazanyaghozam esetén elmaradt a Osszességében egy €v adataibol megdllapithatjuk,
tragyazott parcelldk eredménye a kontrolltél. A hogy az adott teriileten a vegetdcios id6szak alatti
talérett kecsketragya porszerii dllaga ellenére gétolta szervestrigya kijuttatds a terméshozamra nem volt
a novények sarjaddsit. A sarjadds akadélyozdsa a szignifikdns hatdssal, de a minéség teriiletén kedvezd
vegetdcios id6szak alatti istdllotragyazds legnagyobb valtozasokat értiink el. Ervényesiilt a N hatéanyag
kockdzata. Esetinkben ez a 2. novedékben mésodlagos gyomszabélyozé hatdsa, ami éltal. a
mutatkozott meg leginkdbb a kozel 10% boritds taka}rmérzyozéfl szempontbol hasznos névényeink
csokkenéssel. A boritottsdg  csokkenése  a boritottséga nott.
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