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OSSZEFOGLALAS

Munkdnk elsd célja a gyepek pontos helyének és teriiletének

meghatdrozdsa tdvérzékelési modszerekkel és — adatbdzisok
felhaszndldsdval, tovdbbd kategorizdldsdnak egységesitése az
A-NER (Altaldnos Nemzeti Elo"hely—osztdlyozdsi Rendszer), META
(Magyarorszdg Eldhelyeinek Térképi Adatbdzisa) és a CORINE
(Coordination of Information on the Environment) adatbdzisok
alapjdn. Taviati célunk az dllami kozigazgatdsban rendszeresitett
dontéstamogato hdttér-adatbdzis bovitése. Adatgyiijtést végeztiink
a KSH adatbdzisa és a rendelkezésre dllo egyetemi és kutatohelyek
publikdcioi alapjdn a hazai gyepek pontos kiterjedésérdl. Eszerint
761 ezer és 1 millio 48 ezer hektdr kozotti a gyep nagysdga
hazdnkban. A legnagyobb kiterjedésben az Eszak-Alféldon van, a
legfiivesebb kistdj pedig Kelet-Kiilsé-Somogy. A 30 helyszinen
elvégzett fiitermés-becslés alapjdn a jellegtelen ilide gyepek és a
francia perjés (Arrhenatherum elatius) rétek hozama bizonyult a
legmagasabbnak (30-35 t/ha). A takarmdnyminéségi besorolds
(K-érték) szerint a legrosszabb mindségii gyepet a kékperjés
(Molinietum) ldprétek, nyilt homokpusztagyepek és a sztepprétek
adtdk.

Kulcsszavak:  gyep kataszter, gyeptipus, A-NER, META,
CORINE

SUMMARY

Our main goal was to determine the exact location and area
of grasslands with remote sensing and data mining methods. We
merged and unified grassland categorization, based on
NHCS (National Habitat Classification System — A-NER),
Hungarian Habitat Spatial Database (HUHASDA — META) and
CORINE databases. After all we would like to build a complete
grassland database for decision support system at public
administration. Data collection was carried out by HCSO
database, academic- and research publications according
grassland coverage. The summarized figure is between 761.000
and 1.048.000 hectares in Hungary. The largest coverage is at the
Northern Great Plain and the most grassed is East-Outer-Somogy
region. We have collected 30 samples for grass yield estimation
and concluded that featureless, moist meadows and swards with
tall oat-grass (Arrhenatherum elatius), produced the highest yields
(30-35 t/ha). According forage quality (K-value), the worst quality
grass has grown at Molinietum fen-meadows, open Pannonic sand

lands and steppe meadows.

Keywords: grassland registry, grassland type, National
Habitat Classification System (A-NER), Hungarian Habitat
Spatial Database (META), CORINE

BEVEZETES

A gyepgazdilkoddsi adatbézis nehezen elérhetd,
kevéssé publikdlt — és publikus —, nehezen
haszndlhat6 és hidnyos. A klimavéltozds — fdleg az
aszdly — éaltal erdsen veszélyeztetett dgazatrél van
sz0, ezért kiilonosen fontos, hogy a
klimakockazatokrdl, a kar varhaté mértékérél és a
mérséklés lehetOségeirdl tudomdnyos adatokkal
rendelkezziink.  El8szor a  gyepek  pontos
kiterjedésérdl és elhelyezkedésérdl kell adatbdzissal
rendelkezni (Somodi et al., 2009). A cél az, hogy a
legnagyobb kiterjedésti gyeptipusok (Molnér et al.,
2001; Biré et al., 2010; Boloni et al., 2011; Internetl;
Kolldnyi, 2008) esetében ne csak a helyiiket és
kiterjedésiiket ismerjuk, hanem a
terméspotencidljukat (mennyiség és mindség) is, és
annak ismeretében a hasznositdsi javaslatot is adjuk
meg. Sziikséges a veszélyeztetettség (klimakockazat)
mértékének becslése is (Poetsch et al., 2014; Penksza
et al., 2012; Czdbel et al., 2012; Malatinszky et al.,
2013a, b), melyet tdvlati célként tliztiink ki. Fenti
célok hazdnkban Eurépai Unids szinten is kiemelten
fontosak, mivel szdimos olyan gyeptarsulds eléfordul
Magyarorszdgon, amely kozosségi- vagy kiemelt
kozosségi jelentdségli  élohelyekként szerepel a
Natura 2000 hilézat Eléhelyvédelmi Irinyelvében.
Ilyenek példdul a kifejezetten a régidéra jellemzd
pannon szikes gyepek, amely &llomdnyok 98%-a
hazankban taldlhaté meg (Dedk et al., 2014a, b).

ANYAG ES MODSZER

A 2014. oktéber — 2015. szeptember hénapokat
feloleld6 munkaszakaszban feladatunk volt a hazai
gyepteriiletekr6l  rendelkezésre  4ll6  adatbazis
Osszedllitdsa, rendszerezése a feladat szempontjai
szerint, a  gyepek  terilleti  tagoltsdgdnak
megéllapitdsa.
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Az  adatgylijtéshez ~ felhaszndltuk a  KSH
mezdgazdasagi és teriileti statisztikdjat, a SZIE Viz-
és Hulladékgazdilkoddsi Tanszékének gyljtését
(Corine 50), valamint a META adatbézist (Molnér
et al., 2008).

A 2015-6s vegetacios idészakban 30 helyszinen,
kiilonb6z6 gyeptipusokon végeztiink
novényallomany-felmérést és termésbecslést. A
novényallomany felvételezéseket Baldzs-féle quadrat
médszerrel végeztiik el (Balazs, 1949).

A ndvényeket az aldbbi fO6bb csoportokba
soroltuk: hasznos pdzsitfiivek, hasznos pillangdsok,
egyéb egyszikiiek, egyéb kétszikiiek, szirds
novények, mohdk, bokrok. Majd meghataroztuk a
novénycsoportok boritdsi % értékeit (b%). A
novényallomany  vizsgilatakor — megmértik a
novények magassdgit is. A termésbecslés Baldzs F.
hiromdimenzios felvételezd mddszerének
segitségével tortént az aldbbi képlet segitségével:

(M -s)XbxB
100

M: atlagmagassig

s: tarlomagassag

b: boritdsi %

B: 100%-o0s boritottsdgi gyep 1 cm magassiagu
metszetének kg-ban kifejezett zold termése (400
kg/ha/l cm

mennyiségének

A hasznosithaté termés

meghatdrozdsa:
az egyes fajok termés-értékének (t) kiszamitasa:
t=DB x atlag magassag
az egyes fajok termését hasznosithatdésdguk szerint
osztalyozzuk:
— a gyepben az édllatok szdmdra hasznosithatok,
tehat értékesek +t
— a gyepben az  dllatok  szdmadra
hasznosithatok, tehat értéktelenek —t
A termésbecsléssel kapott termést két részre
osztottuk olyan ardnyban, amilyen ardnyban a +t és —
t értékek alakultak. Igy kaptuk meg az 4llatok 4ltal
hasznosithat6 takarmany mennyiségét.
A gyep termésének mindségi értékszama (K):

nem

K =100 sum kt

sumt

A kt értéket dgy kaphatjuk meg, ha a t értéket
megszorozzuk egy értékszdmmal (-3-tl +7-ig terjedd
skdla), ami a novények takarmanyozisi mindségére
utal (Balazs, 1960).

MS Excel felhasznalasaval kiilonb6zé szempontd
Osszesitéseket ~ végeztink a  gyepteriiletekre
vonatkozdan, melyeket dbrdkkal szemléltettiink.

EREDMENYEK
1. Teriileti adatok

A kiilonb6zd forrdsok alapjdn el6szor a
magyarorszagi statisztikai régionkénti Osszesitést
végeztiik el. Erre leginkdbb haszndlhaté forrdsnak a
KSH interaktiv térképei alapjan torténd Osszesitést
taldltuk (/. tdbldzat).

Megallapitottuk, hogy Magyarorszag 7 régi6jdban
Osszesen 761.000 hektdr hasznositott gyepet tart
nyilvdn a KSH, azonban 2010 6ta csak a hasznositott
gyepek adatait kozli.

1. tabldzat
A gyepteriiletek nagysaga a magyarorszagi statisztikai régiok
szerint

Statisztikai régio(1) Gyepteriilet, ha(2)
Ko6zép-Magyarorszdg 57.700
K6zép-Dundntil 79.000
Nyugat-Dundntil 64.800
Dél-Dundntil 69.300
Eszak-Magyarorszig 107.000
Eszak-Alféld 219.300

Dél-Alfold 163.900

Osszesen(3) 761.000

Forrds: Internet 2(4)

Table 1: Statistical size of Hungarian grasslands according
NUTS 1 regions
NUTS 1 region(1l), grassland area(2), gross area(3), Source:
Internet 2(4)

3 régidban van 100 ezer ha-ndl nagyobb gyepteriilet:
E-Alfold, D-Alfsld és E-Magyarorszag.

A Corine 50 felszinboritasi adatok alapjan (forras:
SZIE Viz- és Hulladékgazdalkodasi Tanszék, 2015)
948.395 hektar gyep van. Ebbdl kovetkezden a
gyepek kb. 20%-a hasznositatlan, hiszen a 2 adat
kozotti kiilonbség 187395 ha, amely a teljes teriilet
19,76%-a.

A Magyarorszagi El6helytérképezés (Internet 1.)
adatai szerint 698.581 hektér fiives él6hely + 350.000
ha elfiivesedett parlag (szadntd, gyiimolcsds, vagy
szG816 miivelési 4gban) van, mely Osszesen 1.048.581
ha fiives, gyepként hasznosithaté teriiletet jelent.
Osszességében  a  felszinboritdsban  és  az
élohelytérképezésben fiivesedett teriiletként talalt
gyep kiilonbsége 100.186 hektar (2. tdbldzat). A
kiilonbség 10% alatti.

A felszinboritdsi adatbdzis alapjdn a kistdjak
8,3%-dban van 10.000 ha-ndl nagyobb gyep, a
kistajak 40,6%-dban a gyepek ardnya a kistdj teljes
teriiletének legalabb 10%-a. Ez 93 kistdj, mely lefedi
a teljes gyepteriilet 63,4%-at (601.435 ha).
8 kistajban éri el, vagy meghaladja a gyepardny a
terlilet negyedét (3. tabldzat).
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Az 1. dbra mutatja a természetes- és az intenziv,
vagy degradalt kategéridba sorolt fas és fatlan gyepek
ardnyat. Gyepteriileteink tilnyomé része fatlan, a
cserjésedett, fas gyepek ardnya mintegy 20%.

2. tabldzat
A magyarorszagi gyepteriiletek nagysaga kiilonb6zé forrasok
szerint

Forras(1) Gyepteriilet, hektar(2)
KSH (hasznositott gyep)(3) 761.000
Corine 50 (dsszes gyep)(4) 948.395
META gyep(5) 698.581
META parlag(6) 350.000
META Gsszes fiives teriilet(7) 1.048.581

Table 2: Total grassland coverage in Hungary according
different databases
source database(1), grassland area(2), HCSO (utilized sward)(3),
CORINE 50 (gross sward)(4), HUHASDA grassland(5),
HUHASDA fallow(6), HUHASDA gross grassland(7)

3. tabldzat
A Kkistaj teriiletének negyedét eléro Kiterjedésii gyeppel biré
kistajak
Gyep,

Kistaj neve(1) % a Kistaj Gyep, ha(3)

teriiletébol(2)
Kelet-Kiils6-Somogy 70,8 11.795
Hortobagy 39,0 64.021
Vilonyai-hegyek 34,8 1.847
Veszprém-Devecser 32,2 1.847
Tapolcai-medence 29,5 4.549
Ozd—Egercsehi—medence 27,0 5.023
Tornai-dombsdg 25,8 1.933
Putnoki-dombsag 24,7 8.106
Osszesen(4) 99.121

Table 3: The most grassed regions in Hungary (min. 25%
coverage)
geographical microregion(1), grassland area percentage of
microregion(2), grassland(3), gross grassland area(4)

1. dbra: A magyarorszagi gyepek megoszlasa a CORINE felszinboritasi adatok szerint
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Figure 1: Distribution of grasslands in Hungary according CORINE land cover
intensive grassland (no trees and shrubs)(1), intensive grassland (trees and shrubs)(2), natural grassland (no trees and shrubs)(3), natural

grassland (trees and shrubs)(4)
2. A gyepek teriileti tagoltsaga

A 229 kistajbdl 93-ban van akkora gyepteriilet,
mely meghaladja a kistdj teriiletének 10%-at. Az
ilyen kistdjak térképei (a nagy terjedelem miatt
ezeket nem csatoljuk) megmutattdk, hogy 13
kistdjban annyira kicsi foltokban taldlhaté gyep, mely
a legeltetést csak a kisbirtokosok szdmadra teheti
gazdasiagossd. Tovabbi 25 kistdgjban is tagoltan
helyezkednek el a gyepek, ezért csak a helyi, kisebb
1étszamu  4allatdllomdnyokkal hasznosithaték, vagy
kaszaldssal. A jelentésnek mondhaté gyepteriilettel

biré kistdjaknak nagyobbik fele azonban alkalmas a
legeltetéses dllattartdsra nagyobb dllatlétszam esetén
is, a mérethatékonysagbdl kiindulva.

3. A legnagyobb Kiterjedésii gyeptipusok

Az A-NER Kkategéridk (Boloni et al., 2011.)
alapjan kivdlasztottuk a legnagyobb Kkiterjedésii
gyeptipusokat, melyek nagysagit a 2. dbra,
megoszlasit a 3. dbra mutatja. A 4. tdbldzatban
laithaté a kategdridknak megfelelé gyeptipus
megnevezése.
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2. dbra: A gyeptipusok teriileti aranya
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Figure 2: Distribution of grassland types
grassland type(1), hectare(2)

3. dbra: A-NER Kkategoriak aranya a hazai gyepekben
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Figure 3: NHCS categories distribution at Hungarian grasslands
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4. tabldzat
A gyeptipusok és az A-NER Kkategériak megfeleltetése

A-NER .
kategoria(1) Gyeptipus(2)

Bl Nadasok, gyékényesek(3)

BS Nem zsombékol6 magassasrétek(4)

D2 Kékperjés rétek(5)

D34 Mocsarrétek(6)

El Franciaperjés rétek(7)

E2 Veres csenkeszes rétek(8)

E34 Hegy-dombvidéki sovany gyepek(9)

F1A Urmospusztak(10)

F1B Cickorods pusztak(11)

F2 Szikes rétek(12)

Gl Nyilt homokpusztagyepek(13)

H2 Felnyil6, mészkedveld lejtégyepek(14)

H4 Erddssztyeprétek(15)

H5A Loszgyepek(16)

H5B Homoki sztyeprétek(17)

OB Jellegtelen iide gyepek(18)

oC Jellegtelen szdraz-félszaraz gyepek(19)

P45 Faslegelok, faskaszalok(20)

P7 Hagyomadnyos fajtdji, extenziven miivelt
gylimolesosok(21)

Table 4: Comparison of Grassland types and NHCS
categories
NHCS category(1), grassland type(2), Eu- and mesotrophic reed
and Typha beds(3), non-tussock tall-sedge beds(4), molinia
meadows(5), mesotrophic wet meadows(6), arrhenatherum hay
meadows(7), festuca rubra hay meadows and pastures(8), nardus
swards and other acidofrequent grasslands on shallow soils(9),
artemisia salt steppes(10), achillea steppes on meadow
solonetz(11), salt meadows(12), open sand steppes(13), calcareous
rocky  steppes(14),
meadows(15),

semi-dry
steppes on loess(16),
steppes(17), uncharacteristic mesic grasslands(18) uncharacteristic

grasslands,  forest-steppe

closed closed sand
dry and semi-dry grasslands(19), wood pastures and Castanea
sativa woods(20), extensive orchards with ancient cultivars(21)

Legnagyobb teriiletet a jellegtelen szdraz-félszaraz
gyepek (OC) foglalnak el, kiterjedésiik eléri a
160.000 hektart.

Az F-jelt, kiilonb6z6é altipusokkal megjelend
szikesek Osszes teriilete gyakorlatilag ugyanannyi.
Mintegy 80.000 ha mocsarrétiink van (D34).

A kordiagramot szemlélve lathatd, hogy 10% feletti a
jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), a szikesek
(F), a mocsarrétek (D34) és a jellegtelen iide gyepek
(OB) ardnya.

4. Termésbecslési eredmények

A vegetacids iddszak feladata volt a kiilonb6z6

tipusi gyepek novénydllomanyanak felmérése, a
terméspotencidl és mindség megdllapitisa. Az
5. tdbldzatban mutatjuk be, mely helyszineken
mintdztuk az egyes gyeptipusokat és a gyep
1. novedéke milyen zoldfiitermést adott. A 18
gyeptipust 30 mintavételi helyen vizsgdltuk meg
2015-ben.
Legnagyobb fiihozamot biztosité gyepek 2015-ben
30-35 t/ha-ral a jellegtelen iide gyepek és a
franciaperjés rétek voltak. A mocsidréteknél a
hasznosithat6 hozam kisebb ardnya miatt 25 t/ha-os
hozam jelenthet takarmdnyt (tartositva, mintegy
6 t/ha szénat). Legkisebb, de megfeleldé mindségii
termést adtak a szikesek.

Az 1. novedék teljes zoldhozamdt, valamint az
abbol az dllatok daltal legelhetd (hasznosithato)
mennyiséget mutatja a 4. dbra. A hasznositatlan
termés utal a takarmany mindségére (Baldzs, 1960).
A hasznosithaté és a teljes termés kozotti jelentds
kiilonbség a nedves gyepekre (D), a nyilt
homokpuszta gyepre (G1) és a jellegtelen iide
gyepekre (OB) volt jellemzd.

A takarmdny-mindségi mutaté (K-érték) alapjan
legrosszabb gyepet adtak a kékperjés laprétek, nyilt
homokpusztagyepek és a sztepprétek (5. dbra).

4. dbra: Az bssztermés és a hasznosithaté termés az A-NER kategoriak szerint, 2015. jinius
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Figure 4: Gross- and utilized yields according NHCS categories
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A felvételezési helyek adatai, 2015. jinius

5. tabldzat

miivelt gyiimolesosok(23)

A-NER Gyeptipus(2) Felvételezési Ossztermés Hasznosithato K-érték(6)
kategéria(1) yeptp hely(3) (t/ha)(@) termés (t/ha)(5)
D2 Keékperjés rétek(7) Kunadacs 1 9,73 1,31 1.4
D34 Mocsérrétek(8) Szécsény 21,6 21,48 3,23
D34 Mocsérrétek(8) Bag2 29,86 25,35 3,53
El Franciaperjés rétek(9) Egerszalok 32,3 32,30 3,71
El Franciaperjés rétek(9) Tihany 33,79 33,55 391
E2 Veres csenkeszes rétek(10) Kisfiizes 1 12,3 11,48 2,55
E34 Hegy-dombvidéki sovany Hangony 334 691 )02
gyepek(11) ’ ’ ’
E34 Hegy-dombvidéki sovany Kisfiizes 2 789 722 247
gyepek(11) ’ ’ i
E34 Hegy-dombvidéki sova a ha
3 egy-dombvidéki sovany Samsonhdza 7.53 737 327
gyepek(11)
F1A Urmospusztak(12) Hortobagy 2 423 423 2,70
FI1B Cickoros pusztak(13) Hortobagy 1 448 0,76 345
F2 Szikes rétek(14) Dunapataj 443 4,11 3,19
F2 Szikes rétek(14) Tapiogyorgye 7,96 7,96 3,04
F2 Szikes rétek(14) Tortel 3,85 3,85 3,00
F2 Szikes rétek(14) Opusztaszer 541 4,89 3,64
Gl Nyilt homokpusztagyepek(15) Kunadacs 2 10,65 6,24 2,15
H2 Felnyild, mé 6 acsi
ej ijllo, mészkedveld Nagykovacsi 7.56 6.90 27
lejtdgyepek(16)
H4 Erdds sztyeprétek(17) Sajémercse 16,21 13,65 1,63
H5A Loszgyepek(18) Vil 16,95 16,21 2,90
H5B Homoki sztyeprétek(19) Kunpeszér 7,75 737 2,74
H5B Homoki sztyeprétek(19) Bosztor 287 243 2,18
OB Jellegtelen ide gyepek(20) Mende 15,29 15,29 4,04
OB Jellegtelen iide gyepek(20) Szendrd 6,78 6,69 3,52
OB Jellegtelen ide gyepek(20) Balatonfiizf6 36,1 32,09 3,67
OB Jellegtelen ide gyepek(20) Besenyszog 11,84 11,57 3,70
OB Jellegtelen iide gyepek(20) Bag 1 14,6 13,97 1,51
oC Jellegtelen szdraz-félszdraz Szirak 10.54 8.13 1.98
gyepek(21)
oC Jellegtelen szaraz-félszaraz Ocsa 112 10,69 2.58
gyepek(21)
P45 Faslegelok, faskaszalok(22) Kisgydr 12,13 11,02 2,35
P7 H a fajtaju, extenzi Bercel
agyomanyos fajtdjd, extenziven erce 777 7.63 3.59

Table 5: Sampling sites info
NHCS category(1), grassland type(2), sampling site(3), gross yield(4), utilized yield(5), K-value(6), molinia meadows(7), mesotrophic wet
meadows(8), arrhenatherum hay meadows(9), festuca rubra hay meadows and pastures(10), nardus swards and other acidofrequent
grasslands on shallow soils(11), artemisia salt steppes(12), achillea steppes on meadow solonetz(13), salt meadows(14), open sand
steppes(15), calcareous rocky steppes(16), semi-dry grasslands, forest-steppe meadows(17), closed steppes on loess(18), closed sand
steppes(19), uncharacteristic mesic grasslands(20), uncharacteristic dry and semi-dry grasslands(21), wood pastures and Castanea sativa

woods(22), extensive orchards with ancient cultivars(23)
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5. dbra: A fontosabb A-NER éléhelyek K értékei, 2015. jiniusi felmérés alapjan
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Figure 5: The K-values of major NHCS habitats, based on samples taken in 2015. June
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IV. osztélﬁ’ iienie 1-2
KOVETKEZTETESEK adatbdzisok alapjdn levont koOvetkeztetéseket,

2016-ban folytatjuk a 30 helyszinen (18
gyeptipus) zajlé termésbecslést. Tovabbi adatbdzisok
felhasznalasaval (domborzati . fedvények,
vizhdztartdsi- és talajtérképek, META-adatbazis,

hasznositasi- és egyéb technoldgiai javaslatokat.
KOSZONETNYILVANITAS

A kutatécsoport munkdjat tdmogattdk: Kutatd
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