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OSSZEFOGLALAS

A parlagokon szdmos természetvédelmi szempontbol nem
kivdnatos, ozongyom jellegii faj taldlja meg az életfeltételeit,
melyek esetenként kdros hatdssal vannak egészségiinkre is. A
problémdra megolddst jelenthet a gyomos parlagteriiletek
gyepesitéssel torténd rekonstrukcidja. Az ehhez sziikséges idedlis
keverék megalkotdsa érdekében 2012 tavaszdn gyepnovényzet-
vizsgdlatokba és gyepvetémag fejlesztésbe kezdtiink. Hdrom eltéré
osszetételii gyepvetomag keveréket vizsgdltunk: egy hagyomdnyos
egy fii- és
gyogynovényfajokat egyardnt tartalmazo) és egy pillangos-

pillangds-fiives, komplett (pillangos-,
gyogynovényes keveréket. A magvetésre két modszert haszndltunk:
az elso esetben nem tortént elokészités, a mdsodikban gépi
kaszdlds utdn talaj-elokészités (borondlds és hengerezés) eldzte
meg a vetést. Minden kezelésben, minden keverékben és a kontroll
kvadrdtokban is rogzitettiik a hajtdsos novényfajok szdmadt,
valamint szdzalékos boritdsi értékeit Braun-Blanquet (1964)
mdodositott modszere alapjdn. A kezelések és a keverékek pozitivan
befolydsoltik a kisérleti parcelldk fajosszetételét. Az elékészitett
parcelldkban t6bb hasznos fajt és kevesebb gyomfajt taldltunk az
eldkészités nélkiiliekhez viszonyitva, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy a talaj-eldkészités noveli a vetett fajok megtelepedésének
sikerességét.

Kulcsszavak: gyeprekonstrukcio, magvetés, természetvédelem,
diverzitds

SUMMARY

A significant number of spreading weeds that are undesirable
from conservation aspect seem to have found their living area in
oldfields. Occasionally they may have a negative impact on our
health as well. The reconstruction of oldfields by the means of
grassland restoration represents a solution to this problem. In
order to create the required seed mixture a study of grassland
species and development of a typical species composition was
started in the spring of 2012. Three different compositions of seed
mixtures were examined: legume-grass, complex (legume — grass —
herbal) and legume — herbal. Two methods of sowing was applied:
in the first case the preaparation for sowing was not performed. In
the second case sowing was preceeded by soil preaparation
(harrowing and rolling) after mowing of areas by machinery. The
number of species and their percentage cover values were
recorded in each treatment, mixture and control quadrant
according to Braun-Blanquet (1964) method. Treatments and
mixtures had a positive impact on species composition in the
quadrates involved. More useful species and fewer weed species

were found in the prepared sites compared to the unprepared ones.
On the basis of our results it can be concluded that soil
preparation enhances the success of establishment of sown
species.
Keywords: nature

grassland  restoration, seed sowing,

conservation, diversity
BEVEZETES

A szant6foldi miivelés felhagydsa és a parlagok
keletkezése a tdjainkat érintd, egyik legfontosabb, ma
is zajloé folyamat (Valké et al., 2016). Eurdpa keleti
felén évrdl évre nd a szant6foldi miivelésbdl kivont
teriiletek  nagysdga (Torok et al, 2011).
Magyarorszdgon egyes becslések szerint 300-350
ezer hektir parlag keletkezett az elmilt 50 év
folyaman (Molnar et al., 2008), mds forrasok alapjan
600 ezer hektdron hagytdk fel a mivelést (Torok
et al., 2011). A parlagokon szdmos természetvédelmi
szempontbdl nem kivédnatos, 6zongyom jellegli faj
taldlja meg az életfeltételeit, melyek esetenként karos
hatdssal vannak egészségiinkre is (Csiszar, 2012;
Kelemen et al., 2016). A problémira megoldast
jelenthet a gyomos parlagteriiletek gyepesitéssel
torténd rekonstrukcidja (Lawson et al., 2004; Lep$
et al., 2007), amely — figyelembe véve a termdhelyi
adottsdgokat — lehetdvé teheti az extenziv
gyepgazdilkodast, legeldgazdélkoddst. A
legeltetésnek és kaszdldsnak jelentds szerepe van a
biomassza eltavolitasaban, az avar-felhalmozddas és
a cserjésedés mérséklésében, illetve a kisérd fajok
terjesztésében és a mikro-él6helyek kialakitdsdban
(Torok et al., 2009; Dedk et al., 2011; Kelemen et al.,
2014).

A megfeleld6  gyepnovényzet  kialakitdsa
biztosithatja a talaj termékenységének fenntartdsat, a
kivant termésmennyiséget és takarmanyértéket, a
segitséget az er6zi6 és a deflici6 elleni
védekezésben, a termdréteg megtartdsdban (Donké
et al., 2013; Miglécz et al., 2015a, b). A gyepek
telepitése  mindezek mellett természetvédelmi
szempontbdl is fontos, kiilonosen mezdgazdasagi
tdjakon, ahol az extenziv gyepek szdmos
veszélyeztetett, ritka novény- és dllatfaj menedékei
lehetnek, valamint fontos szerepiik lehet a tdji
1éptékii biodiverzitds novelésében is (Cousins és
Lindborg, 2008; Baldi et al., 2013; Torok et al., 2013;
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Dedk et al, 2015). A gyepek Kkordbbi
fajgazdagsdganak és teriiletének helyredllitdsa a
természetvédelem legfontosabb feladatai kozé
tartozik, mind eurépai (Bakker és Berendse, 1999;
Pullin et al., 2009), mind hazai viszonylatban (Dedk
és Kapocsi, 2010).

Idedlisnak tekintheté azon gyepi fajokbdl 4ll6
keverék, amelynek fajkészlete a térségben honos, a
legeld allat szdmdra értékes beltartalmi mutatékkal
bir, jo talajtakar6 képességii, lehetéleg éveld, a
kereskedelmi forgalomban beszerezhetd, szdrazsig-
és taposastlird, valamint kiillonbdz8 bokrosodasi
tipusu és eltérdé mélységben gyokeresedd fajokbdl 4ll
(Illyés et al., 2013). Az ilyen idedlis keverék
megalkotdsa érdekében 2012 tavaszan
gyepnovényzet-vizsgilatokba  és  gyepvetdmag
fejlesztésbe kezdtiink. A fenti szempontok szerint
magkeverékeket allitottunk 6ssze, melyeket botanikai
és termesztéstechnoldgiai néz8pontbdl teszteltiink az
okoldgiai gazdalkodas koriilményei kozott. A hazai
eldallitasa magok alkalmazasit  beszerzési
nehézségek miatt csak részben tudtuk megvaldsitani.

ANYAG ES MODSZER
Vizsgélatunk Bakonycsernye hatdrdban egy
er6sen  bolygatott, gyomos teriilleten  keriilt

kivitelezésre. A mintateriilet egy D-DNy kitettségli
12%-0s, 3000 négyzetméter alapteriileti lejtd
kozépsé harmadédban keriilt kialakitdsra. A kisérleti
teriilet talajdnak jellemzd paramétereit az 1. tdbldzat
mutatja be. A teriiletet a katonai felmérések szerint
mir legaldbb 200 éve sz8l6-gyiimodlcsosként
hasznaltdk, de valészintsithetd, hogy az aktiv
teriilethasznalat sokkal korabban megindult.

A teriilet haszndlatdval a nyolcvanas években
hagytak fel, jelenleg parlag. A kisérleti parcelldkat is
magdaba foglalé teriilet novényboritottsaga atlagosan
25% koriil alakult, a vegeticié dominans faja a
siskandd  (Calamagrostis  epigeios),  emellett
jelentdsebb boritdssal van jelen a keskenyleveld perje
(Poa angustifolia), a farkaskutyatej (Euphorbia
cyparissias), a tarka koronafiirt (Securigera varia),
mindezek mellett megtaldlhat6 még a magas
aranyvessz0 (Solidago gigantea), a kozonséges
babakaldcs (Carlina vulgaris), az egynydri seprence
(Stenactis annua), a vajszinii 6rdogszem (Scabiosa
ochroleuca), a kozonséges orbancfli (Hypericum
perforatum), valamint a telepitett fajok kozott is
szerepl6 landzséds vagy keskenylevelil utift (Plantago
lanceolata).

1. tablazat

A kisérleti teriilet talajjellemzéi

Fizikai pH |CaCO;-N| humusz | Arany-féle [NOs-N| P,Os
talajféleség(1l) | (KCl) | mg/kg %(2) |kotottség(3) | mg/kg | mg/kg
Homokos
7,74 27,6 0,69 36 537 | 62,6
valyog(4)

Table 1: The soil characteristics of the experimental area
Soil texture(1),
loam(4)

humus%(2), Arany classification(3), Sandy

A kezelések sordn alkalmazott gyepvetémag
keverékek a kovetkez6ék voltak (2. tdbldzat):
— hagyomdnyos, pillangés fajokat és

tartalmazdé keverék (K1),

— pillang6s-, fli- és gydgyndvényfajokat egyardnt
tartalmazé keverék (K2),
— pillang6s-gyogynovényes keverék (K3).

fliféléket

2. tabldzat
A kisérleti magkeverékek fajszama és a csiraszam szazalékos osszetétele
K1 K2 K3
Fajok(1) Hagyomanyos . , Pillangés-gyogynovényes
magngeverélZQ) Teljes magkeverék(3) tﬁagli};eg}}ék(h Y
Fajszdm(5) 8 15 14

Buzavirdg Centaurea cyanus - - 1,5
Evel6 len Linum perenne - 3
Fehérhere Trifolium repens 6,25 9 17,5
Komlés lucerna Medicago lupulina 5 9 10,5
Kozonséges cickafark Achillea cf. millefolium - 7,5 7,5
Kozonséges habszegfli | Silene vulgaris - - 1,5
Kozonséges imola Centaurea jacea - 2.5 1,5
Léndzsas utifi Plantago lanceolata - 75 7.5
Ligeti zsalya Salvia nemorosa - 5 4,5
Magyar rozsnok Bromus inermis 22,5 12 -
Pusztai csenkesz Festuca rupicola 15 6 -
Réti csenkesz Festuca pratensis 22,5 6 -
Szarvaskerep Lotus corniculatus 10 13,5 21
Takarmdny baltacim Onobrychis viciifolia 3,75 - 7
Tarka koronafiirt Coronilla varia - 4,5 7
Tejolté galaj Galium verum - 2,5 3
Vetési biikkony Vicia sativa var. fuliginosa - 4,5 7
Voros csenkesz Festuca rubra 15 6 -
Voroshere Trifolium pratense - 4,5 -

Table 2: Species number and percentage composition of the experimental seed mixtures
Species(1), Grass and legumes seed mixture(2), Seed mixture with grasses, legumes and herbs(3), Seed mixture with legumes and herbs(4),

Number of species(5)
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A kisérletben szerepld fajokat olyan Gshonos
gyepalkot6kbol valogattuk ssze, melyeknek a teriilet
termohelyi viszonyai megfeleldek.

A vetést megeldzden két kezelést alkalmaztunk,
amelyek kivdlasztdsdndl torekedtiink arra, hogy a
szerény  gépesitettséggel  dolgozé  okoldgiai
kisgazdasdgok viszonyait modellezziik:

1. Az els6 kezelés (FV1) talaj-eldkészités nélkiili
mddszer, melynek soran az egyes
magkeverékeket a meglévé novényéllomany kozé
juttattuk ki, majd a legeld 4llatok taposdsdnak
szimuldldsa céljabol hengerezést hajtottunk végre,
eldsegitve a magok talajba keriilését.

2. A masodik kezelés (FV2) a vetést megel6z6 gépi
kaszélast, borondldst, majd a magkeverék elvetése
utdn hengerezést jelentett.

Mindkét kezelés esetén a magkeverékek vetésére
2012. aprilis 1-jén kertilt sor.

A cOnolégiai  viltozdsok vizsgdlata céljabol
kezelésenként Osszesen 12 db (minden magkeverék
esetében 4-4 db) 2x2 m-es kvadratot, valamint 4 db
kontroll kvadratot jeloltiink ki. Minden kezelésben,
minden keverékben és a kontroll kvadriatokban is
vizsgéltuk a hajtdsos novényfajok szdmdt, valamint
szdzalékos  boritdsi  értékeit = Braun-Blanquet
moédositott modszere alapjan  (Braun-Blanquet,
1964). A conoldgiai felvételek 2012. jilius 2-dn
késziiltek.

Kutatdsunk célja annak vizsgdlata volt, hogy az
eltéré magkeverékek hogyan képesek befolydsolni a
kiilonb6z6 moédon kezelt tertiletek
gyomvegeticidjanak fajszamat és boritdsi viszonyait.

EREDMENYEK ES MEGVITATASUK

A felvételezések eredményei azt mutattdk, hogy a
szélsdségesen szdraz és meleg iddjards ellenére a
tavasszal csirdz6 magok jelentds része kikelt és
sikeresen megtelepedett a kisérleti teriileten. A
keverékek éveld fajai koziil a tarka koronafiirt
(Coronilla varia), a vetési biikkony (Vicia sativa) és a
szarvaskerep (Lotus corniculatus) néhdny egyede
mdr az elsd évben virdgot hozott.

A fifélék koziil a csapadékhidny miatt csak a
pusztai csenkesz (Festuca rupicola) néhany egyedét
lehetett megfigyelni. Vida és munkatarsai (2010)
eredményei alapjan azonban a Festuca rupicola
megtelepedéséhez tobb évre is sziikség lehet, ezutdn
azonban Osszefiiggd gyeptakar6t alkothat (Torok
et al., 2010; Dedk et al., 2011). A faféléket és a
gyégyndvényeket nagyobb ardnyban tartalmazé Kl
és K2 keverékek fajainak megjelenésére, és igy
gyomvisszaszorité  hatdsdra is felteheten a
kovetkezd évtdl lehet szamitani. A vetett fiifajok
boritdsdnak novekedésével a masodik, harmadik
évtdl a gyomok boritdsa csokken (Dedk et al., 2011).

A jellemzbéen Osszel csirdzé fajok, pl. pusztai
csenkesz (Festuca rupicola), kozonséges cickafark
(Achillea cf. millefolium), kozonséges imola
(Centaurea jacea), valamint a nydron csirdzo, de az
elsd évben csak kis novekedést mutaté novények,
mint az éveld len (Linum perenne) és a tejoltd galaj

(Galium verum) terjedésére a madsodik évtél van
esély.

A kezelések és a keverékek vetése pozitivan
befolydsoltdk a kisérleti parcelldk fajosszetételét. A
gyomfajok szdma 3-4 volt a kezelt parcelldkban,
amely megegyezett a kontroll parcelldk &tlagos
gyomfaj szdmdval. A gyomok fajosszetétele szintén
azonos volt. Ugyanakkor az 0sszes fajszam mindkét
kezelés esetében tobb mint 40%-kal nétt a feliilvetés
kovetkeztében, ami egyértelmiien a gyepalkot6 fajok
vetésével és sikeres megtelepedésével magyardzhato.

Az 1. dbra szemlélteti, hogy az eldkészitd
kezelések hatdsdra hogyan alakultak a fajszdmok az
egyes novénycsoportok  (pillangésok,  fiifélék,
gy6égynovények, gyomok) esetében. A vetett
fajcsoportok az eldkészitett teriileten (FV2) keltek ki
nagyobb ardnyban, bar a kiilonbség az el6készitetlen
parcelldkhoz viszonyitva nem jelentds. Az 0Osszes
fajszdm tekintetében az eldkészitett parcelldkban
(FV2) mintegy 5%-kal tobb hasznos fajt taldltunk az
elokészités nélkiilihez (FV1) viszonyitva, ez is
alatamasztja, hogy egyes szakirodalmi adatok szerint
a  talaj-el6készités noveli a  vetett fajok
megtelepedésének sikerességét (Kiehl et al., 2010).

Az egyes keverékek eltéré ardnyban tartalmaztik
a hdrom {6 gyepalkot6 csoport — fiifélék, pillangdsok
és gyogynovények — magjait, amelyek kelési sikere
eltér6 volt az egyes kezelések esetében. A
felvételezések eredményei tiikkrozték a magkeverékek
Osszedllitdsakor megadott ardnyokat, ami kiillondsen
a kikelt pillangésok esetében volt szembet{ing.
A 2. dbrdn az is jOl latszik, hogy a kezelések (FV1,
illetve FV2) és a vetések (K1, K2 és K3) hatasara, ha
kis mértékben is, de tobb gyomfaj és kevesebb
hasznos faj jelent meg, mint a kezeletlen
parcelldkban.

A teriilet legeloként valé hasznosithatésdga,
valamint er6zids veszélyeztetettsége miatt a
novényboritottsdg szintén fontos mutatészamnak
tekinthetd. Az eredmények alapjan megallapithato,
hogy a kaszdlt és borondlt (FV2) parcelldkban
magasabb volt a vetés utdn kikelt és megtelepedett
fajok Osszboritdsa (3. dbra). Ez annak koszonhetd,
hogy a terilleten meglévé vegeticié novényi
maradvanyait eltdvolitva csokkent annak arnyékold
hatdsa. A vastag rétegben felhalmozédott avar és holt
fitomassza csOkkenti a talajfelszin fényelldtottsagat
(Bobbink et al., 1989), a talajfelszinre juté fény
mennyiségének csokkenése pedig gitolhatja egyes
fajok magjainak csirdzasat (Kotorova és Leps, 1999).

A keverékek részletes boritottsdgi adatait tekintve
azonban szembetiinik, hogy a legelGalakitds
szempontjabol fontos fajcsoportok egyik kezelés,
illetve keverék esetében sem tudtak jelentds boritast
elérni. A pillangésok érték el a vetett fajok koziil a
legmagasabb, mintegy 5% koriili boritast, és — az
Osszboritdsi adatokkal 6sszhangban — az el6készitett
terepen valamivel magasabb boritdssal voltak jelen,
mint az el6készitetlennél.

Az  eldkészitések  hatdsa  ugyanakkor a
gyomboritottsdg esetében is a fentiek szerint
érvényesiilt: a gyomok boritdsa az el0készitetlen
parcelldkon mutatkozott kisebbnek.
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Itt az eredetileg jelenlévd, meghagyott és csak
megtiprott vegetdcié tovabbra is 20% koriili boritast
mutatott. Az elOkészitett, kaszalt és boronalt
parcelldkon ezzel szemben a gyomfléra (els6sorban a
siskandd) elfoglalta a teriillet 25-28%-at, ami
meghaladja a kontroll parcelldk gyomboritdsat is.
Osszességében elmondhaté tehdt, hogy bér a
teljes boritast tekintve az el6készitett parcelldk jobb
eredményt mutattak az elékészitetleneknél, a hasznos

fajok boritdsi ardnya a gyomokhoz képest az
elokészités nélkiili terepen volt kedvezébb. A
gyomfajok &ltaldban negativ megitélés ald esnek a
gyepesités sordn, azonban esetenként megjelenésiik
pozitivan is értékelhetd, hiszen a gyomok magas
boritdsa megvédi a vetett fiivek csirandvényeit az
er6s  napsugdrzdstél, és  kiegyensiilyozottabb
mikroklimat teremt szamukra (Dedk et al., 2008).

1. dbra: Az alkalmazott kezelések hatasa az egyes novénycsoportok fajszamara

kontroll iEi/ %HH‘H

KI-FV1 %/

7T

K2-FV1 g
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S =7 % I

pillangdsok(3)
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Figure 1: The treatments effect on groups of plant species

Average number of plant species(1), Treatment types(2), Legume(3), Herb(4), Weed(5), Grass(6)

2. dbra: Az alkalmazott kezelések hatasa az egyes novénycsoportok boritasara
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Figure 2: The treatments effect on the coverage of plant species groups
Average coverage(1), Treatment types (2), Legume(3), Herb(4), Weed(5), Grass(6)
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3. dbra: A vetés utan kikelt és megtelepedett fajok osszboritiasa
kezelésenként és keverékenként

—-FV1 K2-FV1 K8-FV1 K1 -FV2 K2-FV2 K3 -FV2

—_

atlagos boritds, %(2)
O = MNWHOUIOONOO®OWO

kezelési tipusok(1)

Figure 3: The total coverage of seeded species for each
treatment and each mixture
Treatment type(1), Average coverage(2)

KOVETKEZTETESEK

Az aszdlyos id6jards ellenére kisérletiink elsd éve
is hozott értékelhetd eredményeket, bar a gyepekre
jellemzd ritka célfajok megjelenése és a fajgazdag
gyepek kialakitdsa hosszabb ideig tarté folyamat
(Walker et al., 2004). A szdraz tavaszon vetett
novények koziil a pillangésok az elvetett keveréknek
megfeleld mértékben jelentek meg, a teriileten
jelenlévé  agressziv  siskandd  (Calamagrostis
epigeios) mellett is. Azok a pillangésok (pl.
fehérhere), flifélék és gyogyndvények, amelyek az
els6 évben nem keltek ki, varakozasaink szerint a
masodik évt6l mar megjelennek (1asd Miglécz et al.,
2015a, b). Azon a helyzeten, hogy az adott

koriilmények kozott a gyomok abszolit boritottsdga
nem csokkent jelentsen, sét, a kaszdlds hatdsdra a
siskandddal boritott teriilet nagysdga kis mértékben
novekedett is, a kovetkez0 idGszakban varhatéan
elébujo elvetett értékes gyepalkotdk valtoztathatnak
(Dedk et al., 2011).

Eredményeink is aldtdmasztjdk, hogy a talaj-
elokészités noveli a vetett fajok megtelepedésének
sikerességét. A hengerezés tomoriti a talajfelszint,
javitja a vizgazdalkoddst, és megkonnyiti a magok
csirdzéaséat és a csirandvények felszinre jutdsit (Dedk
és Kapocsi, 2010). A keverékek és a vetési
technolégidk megbizhaté értékeléséhez és a
gyomvegeticiéra gyakorolt hatdsdnak pontosabb
megitéléséhez a  vizsgdlatok  folytatdsa  és
kiegészitése, a vetett teriiletek vegetaciévaltozasainak
tovabbi nyomon kovetése sziikséges.

TOVABBI KUTATASI IRANYOK ES TERVEK

A Dbakonycsernyei  legelén az  egyes
novénycsoportok  boritdsdnak és  fajszamdnak
alakuldsidt tovabb kivanjuk vizsgdlni, kiilonos

tekintettel a gyogynovények jelenlétére. Uj kisérleti
parcelldk megnyitdsdval szeretnénk folytatni a
gyepjavité vetési technoldgidk Osszehasonlitasat is.
Az els6sorban tejeld juh- és kecskedllomany szamara
kialakitandé legelén meg kivanjuk hatdrozni a
novedékek komplett takarmény értéket.

Célunk tovdabbad megdllapitani az egyes
ndvényfajok relativ gyomkiiszob értékét, amelynél az
4llat mar nem legeli le azt. Erdemes lenne tovabba a
legeldn termelt tej beltartalmi mutatéinak alakuldsat
is elemezni.
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