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OSSZEFOGLALAS

Vizsgdlatunk a Budai-hegységben taldlhaté Ferenc-hegy,
Harangvolgy (Diszndféi gyepek) és Kis Svdab-hegy teriiletén
tortént, a természetvédelmi kezelések novényzetre gyakorolt
hatdsaival foglalkozik. Munkdnk bemutatia a teriiletek mai
arculatdt, és kovetkeztetéseket von le a kezelések hatdsdrol és a
teriiletek jelenlegi dllapotdrdl, fajgazdagsdgdral.

Célunk, hogy biztositsuk az adott gyepekben €élo védett fajok
fennmaraddsdt, illetve noveljiik a teriiletek diverzitdsdt. A
mintateriileteken 6-6 db 2x2 m-es kvadrdtban Braun-Blanquet-féle
conologiai  felvételezést végeztiink, a fajok %-os boritdsdt
megadva. Minden esetben az eléz0 években mdr kezelt és
kezeletlen teriiletrészeket hasonlitottuk dssze, illetve a degraddlt
teriiletet vetettiik 0Ossze a kontroll teriilettel. A conologiai
felvételeket a természetvédelmi szempontbol fontos okologiai
mutatoszamok segitségével elemeztiik, tovabbd a Pignatti-féle
értékeltiik, tovdbbd az adatsorok
(DCA)
klaszteranalizist is haszndltunk. A teriileteken a 2012-es és
2016-0s késziiltek felvételek,

osszevetésével a kovetkezo eredmények sziilettek: A Kis Svdb-

életforma-tipusok  szerint

elemzéséhez detrenddlt-korreszpondencia és

évben conologiai melyek
hegyen a kaszdlds kedvez a gyepes életformdjii és a raktdrozo
szervekkel rendelkezd fajoknak. A kaszdlt teriileten novekedett az
életforma tipusok ardnya és a DCA elemzésen egységesebb képet
mutat  a  teriilet.  Harangvolgy és a  Ferenc-hegy
osszehasonlitdasdndl az eredmények azt mutattdk a 2012-es
eredményekhez viszonyitva, hogy a kezelt Ferenc-hegyi teriileten a

szdraz gyepi fajok keriiltek elotérbe. Mig a kezelésben nem

részesiilt teriilet, a Harangvolgy leromldst mutat, mely a
természetes szukcesszionak a kovetkezménye.

Eredményeink adatokat szolgdltatnak, illetve segitséget
nydjtanak  a  leheté  legmegfelelobb  kezelési  modszer

kivdlasztdsdban a vizsgdlt gyeptipusokban.

Kulcsszavak: természetvédelmi kezelés, gyepkezelés

SUMMARY

Our research deal with plant impact of nature conservation
management in three different area in the Buda Hill. The study
shows the nowadays view and tries to conclude the management
properties and the areas have a current status. The aim of our
work is to ensure subsistence of protected species of grassland or
rather to increase the diversity of areas. We made our study on the
coenological research of semi sand grassland in Buda Hill.
Relevés were made in 2x2 m quadrats with the cover values of the
species. Nature conservation values, life form categories, and
Pignatti’s life form categories were used in the analyses. We made
the coenological research in 2012 and 2016. The result also
showed mechanical mowing of positive effect to species of

grassland lifeform and plant with storer organ in Kis Svdb Hill
areas. Furthermore in the mechanical mowing area increased the
species of Pignatti’s life form proportion and the DCA analysis
showed consistent the areas. The result showed compared to
Harang Valley and Ferenc Hill compared to 2012, that the
management areas (Ferenc Hill) were in advance the dry
grassland species. While in the did not receive treatment areas
(Harang Valley) showed cachexy, which is the consequence of the
natural succession impact. Our study showed data respectively
help to provide to find suitable management abilities for the
grassland habitats.

Keywords: nature conservation management, grassland
management
BEVEZETES

A természetes, illetve a természetkozeli
gyeptarsuldsok — Okoldgiai értelemben fiives

éléhelyek — megdrzése a hazai védett novény- és
allatfajok fennmaradésa szempontjabol kiemelkedéen
fontos (Karpati, 2001; Karpati és Takacs, 2008;
Margéezi, 2001).

Az utébbi évtizedekben a gyepek diverzitdsa
hazdnkban és Eurdpa szerte egyardnt csokkent
(Bakker és Berendse, 1999), aminek oka egyrészrol
az intenziv mezdgazdasdgi miivelés kiterjedésében
keresend6, ami a természetkozeli dllapotu gyepek
teriiletének drasztikus csokkenéséhez vezetett (Pullin
et al.,, 2009), masrészrol a csokkenés okai kozott
szerepelt a gyepek beépitésén, feltorésén és
fragmentdciéjdn  tilmenden a  megvéltozott
teriiletkezelés is (Fischer és Stocklin, 1997; Penksza
et al., 2010; Horvath et al., 2017). A teriiletek
kezelésének felhagydsa, illetve a hasznositds
intenzivebbé véildsa (pl. miitragydzas, peszticidek
haszndlata, tdllegeltetés) egyardnt vezethet a
fajkészlet  atalakuldsdhoz  és  hosszdtivon a
fajdiverzitds csokkenéséhez (Bischoff et al., 2005;
Penksza et al., 2007; Valko et al., 2011; Sendzikaite
és Pakalnis, 2006; Willems, 1983). A gyepek jelentds
szerepet jatszanak mind a faji sokféleség, mind a td;ji
diverzitas megdrzésében és fenntartdsaban
(Nosberger és Rodriguez, 1996). A felhagyott
kaszdlogyepek helyredllitdisdban a legkézenfekvobb
megoldds a kordbban jellemz6 kaszalds visszadllitasa
(Dedk és Tothmérész, 2005, 2007; Stampfli és Zeite,
1999). Az elmilt évtizedekben a természetvédelmi
céllal végzett kaszdldsokat ezért a diverzitds-
csokkenés megillitdsa és visszaforditdsa érdekében a
kordbban fajgazdag, de madra elszegényedett
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fajkészletli gyepekre is kiterjesztették (Bakker et al.,
1983; Kenéz et al., 2007; Szabd et al., 2007; Penksza
et al., 2008; Hazi et al., 2011; Valko et al., 2012). A
kaszdlast a fajgazdasdg visszadllitdsa illetve
megdrzése mellett gyakran alkalmazzdk gyepesitési
beavatkozdsok kiegészitéseként annak érdekében,
hogy a gyepesités kezdeti szakaszdban jelentkezd
gyomokat visszaszoritsdk, illetve elosegitsék a kisérd
fajok betelepiilését (Vida et al., 2008; Torok et al.,
2010). A kaszdlas, mint természetvédelmi célu
kezelés a szukcesszid visszavetése révén lassitja a
cserjésedés illetve beerdésiilés folyamatat, és
eldsegiti Ujabb, gyepekre jellemzd kisérdéfajok
megtelepedését, ennek kovetkeztében fajgazdagabb
gyepkozosségek 1étrejottét eredményezi (Huhta et al.,
2001). A fajkészletben torténd valtozdsok egyes
esetekben mar a kaszalds megkezdését kdvetd évben
kimutathatéak (Beltman et al., 2003). Hosszi tavon
alkalmazott évi egyszeri kaszdlds az egyenletesebb
fajmintazat  kialakitdsa révén  fajszegényebb
gyepekben is a fajszam novekedését eredményezheti.
Habér a folyamat lassabban megy végbe, de hasonl6
az évi tobbszori kaszalds hatdsahoz (Bakker és de
Vries, 1992; Beltman et al., 2003).

ANYAG ES MODSZER

Mintateriileteink a Budai-hegységben taldlhaté
Ferenc-hegy, Harangvolgy (Diszn6f6i gyepek) és Kis

Svab-hegy  teriiletén  helyezkednek el. A
mintateriileteken 6-6 db 2x2 m-es kvadritban Braun-
Blanquet-féle conoldgiai felvételezést végeztiink, a
fajok %-os boritdsat megadva.

Minden esetben az el6z0 években mar kezelt és
kezeletlen teriiletrészeket hasonlitottuk Gssze, illetve
a degraddlt teriiletet vetettik Ossze a kontroll
teriilettel.

A conoldgiai felvételeket a természetvédelmi
szempontb6l  fontos  ©koldgiai  mutatészamok
segitségével elemeztiikk, tovdbbd a Pignatti-féle
életforma-tipusok szerint értékeltiik.

A teriileteken a 2012-es és 2016-0s évben késziilt
conoldgiai felvétel.

EREDMENYEK ES MEGVITATASUK

A Kis Svéb-hegyen (1. dbra) kaszalds hatdsdra a
2016-o0s évben megjelentek a ruderdlis kompetitorok
(RC) a gyepben, tovdbbd nétt a természetes
kompetitorok (C) ardnya is.

A kontroll kvadriatokban né a generalista (G)
novények szdma az évek mildsdval. A természetes
zavardstlird (DT) fajok szdma a kontroll teriileten
novekedett, mig a kaszdlt kvadratok esetében alig
valtozott. A specialistdk (S) szdma nétt a kontroll és
a kaszalt teriileten is, de a kontroll kvadratokban
nagyobb mértékben.

1. dbra: A fajok megoszlasa a szocialis magatartas-tipusok szerint a Kis Svab-hegyen
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Figure 1: Distribution of species according to social behaviour types in Kis Svdb Hill
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A két élohelyet Osszehasonlitva (2. dbra) azt
lathatjuk, hogy a természetes zavarastlir6k (DT)
ardnya a Ferenc-hegyi él6helyen novekedett a
2016-0s évre. Ez arra vezethetd vissza, hogy a
Ferenc-hegyen az erddbdl kialakitott gyepben a
kialakul6 vegetdcié sordn a zavardstlird fajok a
jellemzék. A gyep még nem vélt természetes
vegetacioju teriiletté. A generalista (G) fajok ardnya

kaszédlds hatdsdra jelentésen ndtt, ami azt mutatja,
hogy a gyep egyre inkdbb kezd természetessé vélni.
A Harangvolgyben nagy szdmban figyelhetd meg a
természetes kompetitorok (C) jelenléte, mely a 2016-
os felvételek eredményén csokkend tendencidt mutat,
tovabbad a specialista (S) fajok ardnya novekedett,
ami a természetességi dllapotdt is jelzi egyben.

2. dbra: A fajok megoszlasa a szocialis magatartas-tipusok szerint a Harangvolgyben és Ferenc-hegyen
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Figure 2: Distribution of species according to social behaviour types in Harang Valley and Ferenc Hill

A kezelések hatdsiara a Ferenc-hegyi teriilet
(3. dbra) esetében nagy mértékben megnovekedett a
kisérd fajok (K) ardnya. A zavardstlir fajok (TZ) is
nagyobb szdmban fordultak eld, mint a 2012-es
évben. A Harangvolgy esetében lathaté egy jelentds
leromlas, nagy szdmban jelentek meg a degradaciéra
utalé fajok (TZ, G, GY).

A Kis Svab hegy estében (4. dbra) a felemelkedd
szaru éveld fajok (H scap) nagy ardnyban fordulnak
eld, mely az évek sordn tovabb ndvekedett. Tovabbd
az egyévesek koziil a felemelkedd szard fajok
(T scap) ardnya a 2016-os vizsgalat sordn tovédbbi
novekedést mutat a 2012-es felméréshez képest. A
kaszélas hatdsdra latvanyosan jelent8sebb a raktirozo
szervekkel (rizomdval) (G rihz) rendelkezé fajok
ardnya. Tovdbba a kaszdlt teriilet esetében a
természetes pionirok (NP) ardnya csokkent a 2016-os
eredményeken. A 2016-os vizsgédlatndl l14thatd, hogy
kaszélt teriileten novekedett az életforma tipusok
ardnya. A jelen vizsgdlat is aldtdmasztja Torok et al.
(2009a) eredményeit, miszerint a kaszdlds a fajszdm
novekedésére és a diverzebb Osszetételre hat.
Emellett kiilonosen nagy szerepet nyilvanitanak a
magkészletnek is (Valké et al., 2009, 2011; Torok

et al, 2009b; To6th és Hiise, 2014), ami a
mészkdsziklagyepi teriileteken is érvényesiilhet.

A Kis Svédb-hegy esetében (5. dbra) a
dendrogrammon a 2012-es és 2016-o0s felvételezések
lathatok, amelyekhez a kezelt (K) és a kontroll (C)
terilletek is hozza lettek rendelve. A 2012-es és a
2016-0s felvételek egyértelmiien elkiiloniilnek
egymastdl. A 2016-os évre a kezelt teriiletek és a
kontroll teriiletek kozel helyezkednek el egymdshoz,
mely arra utal, hogy a kezelések hatdsdra a kezelt
teriilet egyre jobban hasonlit a kontroll parcelldkra. A
2016-0s felvételek koziil az egyik kezelésben
részesiilt parcella kiiloniil csak el a tobbitél, az, ahol
a cserjésedés a legjelentdsebb volt.

A Harangvolgy dendrogramja (6. dbra) szerint a
2012-es és 2016-0s conoldgiai felvételek eredményei
elkiiloniilnek ugyan egymadstél, de nem minden
felvétel csoportosul évek szerint. Lathat6, hogy ott,
ahol a teriileten nem tortént kezelés, a természetes
szukcesszids hatdsra a teriilet felvételei kozott az
elvdlds nem olyan markdns. A 2016-os felvételek
nem teljesen hatdrolédnak el a 2012-es felvételektdl,
az elvalasi szint is magasabb, és van olyan felvétel,
ami a 2012-es felvételek kozott taldlhato.
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Figure 3: Species composition of the grasslands in Harang Valley and Ferenc Hill according to nature conservation values

4. dbra: A fajok Pignatti-féle kategoriak szerinti megoszlasa a Kis Svab-hegy kvadratjaiban
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Figure 4: Pignatti’s category distribution of species in Kis Svdb Hill quadrats
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5. dbra: A Kis Svab-hegy conolégiai felvételeinek a dendrogramja
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Figure 5: Dendrogram of the vegetation data from the years 2012 and 2016 in Kis Svdb Hill
6. dbra: Harangvolgy 2012. és 2016. conolégiai felvételezés dendrogramon
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Figure 6: Dendrogram of the vegetation data from the years 2012 and 2016 in Harang Valley
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A Kis Svédb-hegy DCA (7. dbra) elemzése
megerdsiti a dendrogramon tapasztaltakat, a 2012-es
kezelt parcelldk felvételei (2012-K) elkiiloniilnek,
mig a 2012 kontroll (2012-C) és 2016-0s kezelt és
kontroll (2016-K-C) teriileteknél a fajok egységes
csoportot képeznek.

A két vizsgilt terlileten klasszifikdcidés adatoknal
(8-9. dbra) lathat6 eltérések sokkal hatdrozottabban
jelennek meg. A harangvolgyi terillet DCA
elemzésén (8. dbra), a 2012-es felvételeken lathato,
hogy a kvadritok és a fajok egységesebb csoportot,
mig a 2016-os felvétel nagyobb szérdst mutat ugyan,
de minden felvétel akdr egy felhdbe is rajzolhatd
lehetne. A kiilonbséget az okozza, hogy a teriilet
mozaikosabba valt természetes szukcesszids hatasra,
igy példaul megjelent jelentdsebb boritas értékkel a
vadkorte (Pyrus achras) is (8. dbra).

A Ferenc-hegy esetében, ahol a cserjeirtds tortént,
a felvételek sokkal jobban szérnak, ami a DCA
elemzés abrajan jol kirajzolddik (9. dbra). A 2016-os
felvételek egységesebb képet mutatnak, mint a

2012-es felvételek eredményei. Ennek hétterében az
is meghuzédik, hogy mig 2012-ben a teriilet jellemz6
gyepalkotéja az Arrhenatherum elatirus, Silene
nutans, Viola odorata volt, 2016-ra el6térbe keriiltek
a széarazgyepi fajok, mint Sanguisorba minor és tobb
pazsitfll taxon is, addig ez a kép eltolddott a 2016-os
felvételezési idoszakra, inkabb a Bromus erectus valt
domindsabbd, amellett, hogy a Festuca fajok
jelentdsége nem csokkent.

Osszegezve a Harangvolgy és Ferenc-hegy
teriiletekrdl késziilt DCA elemzéseket. Mindkét
teriilet esetében vdltozds figyelhetd meg ugyan a
2012-es és 2016-0s évi eredmények kozott, de ennek
e fenti médon leirtak alapjan a mértéke eltérd.

A harangvolgyi él6helyen nem tortént semmiféle
beavatkozds, ezért a természetes szukcesszid hatasara
egy vdltozatosabb éldhely alakult ki, amelyben
cserjék is megjelentek. A Ferenc-hegyi él6helyen a
kezelések hatdsdra a szdrazabb gyepek ndvényfajai
keriiltek el6térbe, igy egységesebb képet mutat a
teriilet.

7. dbra: Kis Svab-hegy DCA elemzése
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Figure 7: DCA analysis of Kis Svdb Hill area
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8. dbra: A Harangvolgy DCA elemzése
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Figure 8: DCA analysis of Harang Valley
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9. dbra: Ferenc-hegyi teriilet DCA elemzése
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Figure 9: The analysis of DCA of Ferenc-Hill area
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