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OSSZEFOGLALAS

Vizsgdlataink sordn egy kordbban évtizedeken dt szdntoként
miivelt 40 hektdros teriileten a miivelés felhagydsdt kovets 22-23.
években a gyepesedés dllapotinak megdllapitdasa céljdbol
végeztiink novénydllomdny felvételezéseket Baldzs modszerével
(Baldzs, 1949, 1960). A privatizdcio sordn a teriiletet
felparcelldztik és a tulajdonosok kiilonbdzé maddon miivelték,
illetve nem miivelték. A kivdlasztott hdrom kezelés a természetes
szukcesszio  (semmilyen emberi beavatkozds nem tortént a
felhagyds ota), az évente egyszeri, junius végén (a parlagfii
kotelezd irtdsa végett) elvégzett kaszdlds és az évente kétszeri, a
novények fejlodéséhez igazitott, virdgzds koriili kaszdlds.

A fajok szdma, a faji sokféleség szempontjdbol a gyakoribb
hasznositds (kétszeri kaszdlds) volt a legjobb hatdsi. A
takarmdnyozdsi érték is az igy kezelt teriileten volt a legnagyobb, a
Baldzs-féle K-érték 3 koriili, ami jo mindségii takarmdnyt jelent.
Ennek oka elsdsorban az alacsonyan tartott gyep, melyben a
fényigényes pillangosvirdgiiak nagyon felszaporodtak (30% koriili
boritds). A fiivesedés szempontjdbol az évente egyszeri, késoi
kaszdlds alakitott ki legjobb gyepet, 40-70% pdzsitfii boritdssal. A
vdrhaté  szdrazanyaghozamot  tekintve is ez volt a
legeredményesebb teriilethaszndlat. A gyomosodds, féleg az
ozongyomok elterjedése a természetes szukcesszioji teriileten volt
Jjellemzo, a Solidago ssp. 30-45%-os boritdsa révén. A 2017
nyardn tortént hatosdgi kényszerkaszdlds hatdsdra a kovetkezd
tavaszra ez 17%-ra csokkent. A felhagyds utdni, még bolygatdsi
hatds alatti parlagfiivesedés mdr rég megsziint, a vizsgdlat idején
egydltaldn nem taldltunk parlagfiivet egyik teriileten sem.
modok, természetes

Kulesszavak: teriilethaszndlati

szukcesszio, kaszdlds, boritdsi szdzalék, takarmdnymindség
SUMMARY

We conducted a herbage estimation research, on a field of
40 hectares cultivated as arable land for decades, but cultivation
ceased since 1995. We used Baldzs method (Baldzs, 1949, 1960) to
estimate herbage and coverage. During the privatization the area
was parcelled and owners cultivated the land many different ways.
Some area was not cultivated at all. We focused on three different
treatments as natural succession (no human disturbance since
1995), mowing once a year, at the end of June (compulsory
ragweed Ambrosia artemisiifolia control), and twice a year
mowing adjusted to phenophases, around flowering.
From the perspective of number of species and biodiversity the
more frequent utilization (twice a year mowing) was the best. The
nutritional value was also the highest in this treated area. Baldzs-
K-value is around 3, which means good quality feed. The reason
for this is mainly the low-cut grassland, where high-light legumes
(around 30%) grew better. From grassing perspective, the once a
year, late mowing has formed the best grassland with 40-70%
grass coverage. The expected dry matter yield also the highest
after this treatment. Invasive weeds, like Solidago spp. has

reached 30-45% coverage on natural succession areas. On the
summer of 2017 as a result of mandatory mowing, Solidago
coverage decreased to 17% on the next spring. The spreading of
Ambrosia has also stopped on the none utilized, disturbed area.

Keywords: land utilization methods, natural succession,
mowing, cover percentage, forage quality

BEVEZETES

Magyarorszdgon a foldmérési adatok szerint
2016-ban 1 millié 6tezer hektar gyep volt (Gaal et al.,
2017), mely a KSH adatokban nem jelenik meg teljes
egészében, hiszen 2010 o6ta a Hivatal csak a
hasznositott gyepekrdl kozol statisztikdt (Tasi et al.,
2014). A Magyarorszdgi  ElShely-térképezési
Adatbazis (META) szerint mintegy 350000 ha olyan
parlag teriilet van, amely mar befiivesedett, gyepként
hasznosithaté (Horvath et al., 2008). A szanté
teriiletek  miuvelésének  felhagydsat  kovetden,
~magdra hagyva” a teriiletet, elindul az elsddleges
(primer) szukcesszié folyamata. Szukcesszionak
nevezziikk a ndvénytirsuldsok egy teriileten iddbeli
egymasutan kovetkezését (Torok és Tothmérész,
2010). Eldszor az un. pionir (kezdd) tarsulds alakul
ki, amely a termdhelyi feltételekhez konnyen
alkalmazkodd, tdg o6koldgiai tiirésli fajokbdl all. Ezt
koveti tobb 1épcsében a kornyezetre jellemzd
legjobb,  legnagyobb  produktivitisi  (klimax)
zardtarsulds 1étrejotte (Bihari et al., 2008). Barcsdk
et al. (1978) szerint a gyeptarsuldsok kialakuldsa
szant6bol kiindulva a kovetkezd folyamattal irhatéd
le: szant6foldi gyomndvények novény kozossége —
néhdny év utdn takarmdnyozdsi értékkel bird
vegetdci6 tipus, mely rendszerint aprécsenkeszes —
klimax tipusi vegetdci6 vagy tarsulds, amely
mennyiségileg és mindségileg a legkedvezdbb
novénykozosség. A zard vegetacio tipus a kornyezeti
behatasoktdl fiiggden néhdny éven vagy évtizeden 4t
produkdlja a lehetd legjobb termést. Tapanyaghidny
és a sziikséges 4polds elmulasztdsa miatt a gyep
novényzete leromlik. A szukcesszid természetes titon
leromlik és tjra valamelyik aprécsenkeszes (Festuca)
kozosség jelenik meg (Zimmermann et al., 2012;
Wichmann et al., 2015; Magyar et al., 2017). Ha a
gazddlkodd6 nem avatkozik be a gazdilkoddasi

tevékenységgel, akkor ismételten kialakulhat a
gyomtarsulds.

A természetes gyepek soha nem csak
pazsitfiifélékbdl  dllnak, hanem nagyon sokféle

kétszikli novényfaj kiséri dket, és alkotja a gyepet. A
fajszdmot tekintve nem a pdzsitf{ifélék, hanem a
lagyszariak vannak tobbségben (P6ti et al., 2015).
A magyarorszdgi természetes gyepekben atlagosan
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30-40 novényfaj él egyiitt, alkot vegetdcid tipust
(Szab¢ et al., 2018).

A gyepalkoték kozott vannak takarmanyozasi
szempontbdl értékes és kevésbé értékes, valamint
értéktelen novények. A takarmdnycéld gyepekben a
ndvények egyik részének azért nincs
takarmanyértéke, mert nem fogyasztjak el az allatok,
masik részének pedig azért, mert ha megennék o6ket,
akkor betegséget, novényi mérgezést okozndnak
(Tasi et al., 2013).

A gyepteriiletek kezelésére sziikkség van. A
gazddlkodasi célok mellett a természetvédelmi
hasznositdsu réteknek és legel6knek a gyeptipushoz
is igazodni kell, amit legeltetéssel, illetve kaszaldssal
és természetkiméld gazdalkoddssal lehet fenntartani
(Dedk és Tothmérész, 2005, 2007; Valké et al., 2009,
2011, 2012; Dedk et al., 2011; Penksza et al., 2009a,
b, 2010, 2013; Zimmermann et al., 2012; Szentes
et al., 2007a, b, 2008, 2009a, b, 2011; Torok et al.,
2007, 2009a, b, 2011; Kelemen et al., 2014; Talle
et al., 2016; Katona et al., 2016; Jardi et al., 2017).
Legeltetés vagy kaszdlds hidnydban spontdn
erddsiilési folyamatok indulnak meg, melyek ezen a
teriileten természetesek, hasonléan mas teriiletekhez
(Salata et al., 2011a, b; Pdpay és Uj, 2012; Erdés
et al., 2013, 2014a, b; Uj et al., 2013; Papay, 2016;
Torok et al., 2014, 2016; Penksza et al., 2015, 2016).

Jelen kozleményben olyan miiveléssel felhagyott
kordbbi szdntén vizsgdltuk meg a szukcesszit a
miivelés felhagydsa utdni 22-23. években, ahol a
parlag egy részén semmilyen emberi behatds nem
tortént, mas részén évente egyszeri, junius végi
kaszédlast végeztek, harmadik részén pedig évente
kétszer kaszaltak. Célul thztik ki az eltérd
teriilethaszndlat hatdsdnak vizsgdlatit Baldzs-féle
ndvényallomany felvételezés segitségével.

ANYAG ES MODSZER
A vizsgalt teriilet bemutatasa

A vizsgdlat hdrom eltérd teriilethaszndlati (nem
hasznalt, idonként kaszalt, rendszeresen kaszalt)
egykori szantén — parlagon — tortént, amelyek
Godolld kiilteriiletén taldlhatéak, sik, ill. nagyon
enyhén lejtés teriileten. Kordbban egy 40 hektaros
szantbteriilethez tartoztak. Az 1990-es évtized
kozepén karpotlas kovetkeztében felparcelldztik a
szantot és tobbnyire miiveletleniil maradt.

A teriiletek koziil a ,, Természetes szukcesszio”
jelu teriiletet 2017-ig (kb. 22 évig) nem kaszaltdk,
teljesen magdra hagyott rész. Nagysdga 1000
négyzetméter (0,1 ha).

Az ,Egyszer kaszdlt” megnevezésli teriilet
jellemzdje az évi egyszeri kaszdlds kb. 15 év 6ta, de
ez a kaszdlds a parlagfti irtdsi rendelet miatti
kaszélds, haszonvétel csak az utébbi néhany évben
tortént szénakészitéssel. A kaszdlds idOpontja a
rendelethez igazodva junius végén van, amely a
pazsitfiivek  szempontjdbél  magpergetésre  ad
lehetdséget, takarmdnymindség szempontjabdl pedig
eloregedett, elkésett betakaritdsnak mindsiil. A teriilet
nagysdga 1000 négyzetméter (0,1 ha).

A , Kétszer kaszdlt” megnevezésli teriilet a
karpétlaskor onkormdnyzati tulajdonba keriilt, és
kezdetektol évente kétszer kaszalt, méghozza az els
kaszélast a fiivek fejlodéséhez igazitva, majus kozepe
tdjan szoktdk elvégezni. A mdsodik kaszdlds a
sarjadastol fiiggben torténik, amikor eléri a
termésmennyiség a kaszdlhatd, kb. 25-30 cm-es
nagysdgot. A teriilet kb. 1 hektar.

A vizsgalt térség éghajlatira a mérsékelten
meleg-mérsékelten szdraz klima jellemzd (Demény,
2007). Az évi kozéphdmérséklet 10,0-11,0 °C koriil
alakult 2017-ben. A 2017-es év hazink teljes
teriletén az 4tlagosndl melegebb volt, az orszdgos
kozéphdmérséklet mintegy 0,8 °C-kal meghaladta az
1981-2010-es sokévi atlagot. Az évi napfénytartam
1950 6ra koriil van. A fagymentes iddszak 190-195
nap. A vizsgalt idészak (2017-2018) legmelegebb
nydri maximumai 35-40 °C voltak. Az évi
csapadékmennyiség 540-580 mm kozott van,
amelyb6l 320-340 mm a vegetdcids id6szakban
varhat6. 2017-es év atlagosan csapadékosnak
tekinthetd, éves atlagos csapadékosszeg 615,7 mm.
Uralkod6 szélirany az ENY-i, szélsebessége 3 m/s
koriil alakul. A G6dolléi-dombsdg talaja alapvetden
két alapkdzeten, homokon és 16szon képzdodott. A
rozsdabarna erdétalaj, a Ramann-féle barnafold, az
agyagbemosdéddsos barna erddtalaj, karbondtos
futbhomok és a karbondtos foldes vaztalaj a
legjellemzdbb talajtipusok ezen a vidéken (Marosi és
Somogyi, 1990). Vizgazdilkodasuk és viztartd
képességiik gyenge.

A vizsgalat médszere

A hédrom teriileten Baldzs-féle kvadratmddszert
(Balazs, 1949) haszndltunk a gyepek
ndvényosszetételének, a fajok dominancidjdnak és
mindségének meghatdrozdsdhoz. A teriiletek atl6ja
mentén 3-5 kvadrétot jeloltiink ki véletlenszertien. A
mddszer lényege, hogy a vizsgdlandé gyepes teriilet
kiilonb6z6 pontjain 2x2 m-es kvadritteriileten meg
kell allapitani az el6fordulé novények fajit. A teriilet
mindségi — kvalitativ — elemzése sordn a kvadritban
eléfordulé novényfajok pontos és teljes névsorat
osszedllitjuk dgy, hogy abba az eléfordulé zold és
elhalt novények bekeriiljenek. Mennyiségi —
kvantitativ — elemzést végziink, amely sordn
megbecsiiljiik az egyes fajok 4ltal elfoglalt teriiletek
nagysdgat a kvadrdton beliill. Egy-egy faj egyedei
altal igénybe vett teriilet nagysdgiat a dominancia-
értékkel (Dp) fejezziik ki. A dominancia-érték
ardnyos azzal a teriilettel, amelyet az egyes novényfaj
igénybe vesz, értéke maximuma 32 lehet. A gyep
termésének megdllapitdsdndl a novények 4ltal
elfoglalt teriilet Dg-értékének ismeretén kivil a
gyepet alkotd novényfajok datlagos magassdgdnak
ismeretére is sziikségiink van. A termésérték az egyes
fajok termését relativ értékben kifejezd szdm, amely
a faj terlileti értékszdmdnak, helyfoglaldsdnak
(Dg-érték) és magassaganak (m) szorzata.

t = Dg *m; t: adott faj termésértéke; Dg: a faj
teriiletrészesedése; m: a faj 4tlagos magassaga (cm).
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A gyepben taldlhat6 fajok t-értékeinek 6sszege adja a
kvadrat relativ termését, a T-értéket (T=ZXt), a
kvadratok étlaga pedig az asszocidcié T-értékét.

A Balazs-féle kvadratmddszer a fajok szerinti
relativ termésértékeket a haszndlhat6sag
szempontjdbol osztdlyozza, mindségi értékiiket egy -
3-t6] +5-ig terjedd skdldn hatdrozta meg (k). A
gyepben azok a novények, amelyeket az dllat
megeszik és elfogyasztisa semmiféle karos
kovetkezménnyel nem jar szdmadra, + eldjelet kapnak.
Azon fajokat, amelyeket az dllat nem eszik meg,
vagy elfogyasztidsuk kdros kovetkezményekkel
jarhat, kdrosnak tekintjiik, és negativ eléjelet kapnak
(Balazs, 1960).

Ha a fajok t-értékét megszorozzuk
atlagmagassagukkal, megkapjuk a faj gyepben
képviselt relativ gazdasdgi értékét:

kt = Dg-értékxmxk

A gyep mindségét a Tkt-értékbdl is megkapjuk, gy,
hogy elosztjuk az atlagos T-0sszeggel.

K = Zkt/T)

A termett zoldft illetve széna mindségét tehat
mennyiségétl fiiggetleniil meg tudjuk hatdrozni.
Gyepjeinket mindségiik alapjan Baldzs (1960) a
kovetkezd 5 osztédlyba sorolta:

L. osztalyt: igen j6 mindségli gyep, K-értéke: >4

IL. osztalyu: j6 mindségl gyep, K-értéke: 3-4

III. osztalyu: kdzepes mindségli gyep, K-értéke: 2-3
IV. osztalyt: gyenge mindségli gyep, K-értéke: 1-2
V. osztalyu: rossz mindségli gyep, K-értéke: 0-1

A termés mennyiségének becslésére a Baldzs-féle
képlettel van lehet6ség (Baldzs, 1949):
kg/ha termés = [(M-s)xbxB]/Ex100, ahol az ,M”
silyozott atlagos magassdg a faj dominancidjaval
sulyozva, ,,s” a tarldmagassidg (ezek az adatok cm-
ben értendok), ,b” a boritdsi szazalék, ,B” a
tomegdllandd, mely fiives teriileteken 4tlagosan
400 kg/cm 100%-os boritottsagnal, ,,E” a beszdradasi
tényez6, melyet szdrazanyag hozam becslésekor
5-nek tekintiink.

A novényallomany felmérését hdrom idépontban
végeztiik el, melyek a novényzet két aspektusat fedik
le: 1. 2017. junius, 2. 2017. oktéber, 3. 2018. m4jus

EREDMENYEK

A hérom kiilonb6zd teriilethaszndlat gyepesedésre
gyakorolt hatdsdnak elemzéséhez értékeltik a
fajszamot, faji sokféleséget, fajosszetételt, az egyes
novénycsoportok talajfedettségben betoltott
szerepének vdltozdsat, a novényzet takarmanyozasi
értékét és termOképességét, valamint az 6zongyomok
ardnydt a novénydllomanyban. A 3 felvételezési
idépontban a 3 teriileten rogzitett fajlistat az adott faj
atlagos boritdsi szdzalék-adatdval az 1. tdbldzat
mutatja be.

1. tdbldzat:
Részletes boritasi adatok. Godollé, 2017-2018

Atlagos b% (2
Faj neve(1) -2,01.7. 20}7. 20’1-8.
junius oktéber majus
Természetes szukcesszio(3)
Arrhenatherum elatius 10,0 0 5,0
Poa pratensis 4,0 6,7 233
Dactylis glomerata 4,0 0 1,7
Festuca pratensis 7,0 25 0
Lolium perenne 0 6,7 0
Festuca pseudovina 0 8.3 13,3
Vicia villosa 1,0 0 5,7
Coronilla varia 0,67 0 0
Trifolium pratense 0 0 6,0
Stenactis annua 6,67 0,7 1,0
Achillea millefolium 10,0 1,7 0
Tragopogon pratensis 3,33 1,7 3,3
Solidago spp. 45,0 30 17,3
Mentha pulegium 0 0,3 0
Plantago lanceolata 0 2,0 0
Melandrium album 0 0,3 0,3
Convolvulus arvensis 0 0 0,3
Rumex crispus 0 0 0,7
Asclepias syriaca 0 0,3 0
Cirsium arvense 0 1,0 0
Rubus fruticosus 0 15,0 21,0
Rosa canina 0 0,3 1,0
Egyszer kaszélt(4)
Arrhenatherum elatius 35,0 16,7 21,7
Poa pratensis 3,3 28,3
Dactylis glomerata 4,7 16,7
Festuca pratensis 0 16,7 33
Setaria pumila 0 2,3 0
Vicia villosa 3,3 0 10,0
Trifolium pratense 2,7 0 0
Trifolium repens 0,7 0 0
Potentilla argentea 0,7 0 0
Agrimonia eupatoria 0,7 0,7 0
Daucus carota 0,3 0 0
Stenactis annua 35,0 51,7 10,0
Melandrium album 3,3 4,3 5,0
Tragopogon pratensis 1,7 1,3 0
Conyza canadensis 0 1,7 0
Artemisia vulgaris 0 2,0 0
Rumex crispus 1,7 2,0 0
Asclepias syriaca 5,3 0,7 5,0
Kétszer kaszalt(5)
Arrhenatherum elatius 0 0 1,7
Poa pratensis 1,3 1,0 10,3
Dactylis glomerata 0 0 1,0
Lolium perenne 5,0 10,0 1,0
Festuca pseudovina 3,3 0 0
Bromus mollis 0 0 0,7
Vicia villosa 0,5 0 53
Coronilla varia 25,7 2,7 11,7
Trifolium pratense 3,7 2,0 7,3
Trifolium repens 6,7 1,0 3,7
Lotus corniculatus 0,7 0 0
Plantago lanceolata 16,7 14,0 20,00
Achillea millefolium 25,0 53,3 15,00
Tragopogon pratensis 53 10,7 0,3
Potentilla argentea 3,7 3,0 10,0
Stenactis annua 0,3 0 0
Sonchus oleraceus 1,7 0 0,7
Rubus fruticosus 0,5 2,3 1,7
Melandrium album 0 0 0,3
Ranunculus acris 0 0 8.3
Eryngium campestre 0 0 1,0

Table 1: Detailed coverage data. Godolls, 2017-2018
Name of the species(1), Average cover(2), Natural succession(3),
Once mowed(4), Twice mowed(5)
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Az 0zOongyomok megjelenése az 1. tdbldzat
alapjan értékelhetd. A Solidago fajokat kell kiemelni,
csak a magdra hagyott teriileten voltak jelen. Ott
viszont nagyon elszaporodtak, 45%-os arannyal.
Nagyon kedvezd, hogy a 2017 nyardn hatdsagilag
elrendelt és elvégzett kényszerkaszdlds
kovetkeztében a kovetkezd mdajusban kevesebb, mint
felére esett vissza az 0zongyom-boritds. A masik
jelentds 6zonnovény a selyemkérd  (Asclepias
syriaca), mely az egyszer kaszalt teriileten jelent meg
5% koriili boritdssal. Ez még jelzés értékii, de mar
teenddt igényel! Az is latszik, hogy az egyszeri
kaszalds nem alkalmas a visszaszoritdsdra, legfeljebb
a terjedés korddban tartdsdra, mert ardnya mindkét
nydr eleji aspektusban konstans.

A fajok szdmdnak alakuldsit az [. dbrdn
kovethetjiik nyomon. A magéra hagyott, természetes
szukcesszi6t ~ mutaté  teriileten  11-15  fajt
azonositottunk. Ezek koziil a pdzsitfivek szdma
konstans, 4 volt, 2 pillangdsviragu, a
takarmanyozdasban nem karos kétsziktieké 4-6, szirds
1-3, mérgezd fajt nem talaltunk. Az egyszeri, jinius
végén elvégzett kaszdlds némileg kevesebb faj
megjelenését eredményezte, 9-14 fajt taldltunk. A
fajosszetétel nem tér el lényegesen a természetes
szukcessziondl tapasztaltakt6l, f6 kiilonbség, hogy
nem taldltunk szirds fajt. A kétszer kaszalt teriileten
10-18 faj jelent meg, a masik két teriilethez képest
kevesebb kozombods és tobb pillangds  fajjal.
2018-ban 1 mérgez6 nodvény is megjelent a
kvadratokban.

A talajfedettségi ardnyok (boritasi %) vizsgélata
alapjan a fajosszetételre, a takarmdnyban betoltott
szerepre lehet kovetkeztetni.

A 2. dbrdan lathatd, hogy a vizsgdlati célok
szempontjabdl legfontosabb  tavaszi-nyar eleji
aspektusban az egyszeri, késoi kaszélasu teriilet volt
a leginkdbb, és a kétszer kaszdlt a legkevésbé
fiivesedett. Ha az dllatok szdmdra leginkdbb
takarmdnyt jelentdé nodvények, a pdzsitfiivek és
pillangésok, valamint a kdrosnak tekintett szirds és
mérgez6 novények egyiittes boritdsi ardnyéat
vizsgaljuk, akkor a takarmdnyozdsi szempontbdl
legkedvezObb ardnyokat az egyszer kaszalt teriilet
2018. m4jusi aspektusa mutatja. Nincs benne karos
novény és 80%-os talajfedettsége van az értékes
takarmany-novényeknek. A 10-20%-os  kdros
novényboritds és a pillangésok hidnya miatt

legkedvezdtlenebb a  természetes  szukcesszid
novényosszetétele.
A lekaszdlt novedékek felhasznalhatdsdga

nemcsak a mennyiség alapjdn  értékelendd,
figyelembe kell venni az etethetOséget is. Baldzs
(1960) modszerével ez is értékelhetd a K-érték
elemzésével. Az 1-nél kisebb érték rossz, az 1-2
gyenge takarminymindségli gyepre mutat. 2-3
értékkel kozepesnek mindsiil a gyep, 3-4 jonak, mig
4 felett igen jonak. A 3. dbra alapjan érdekes
véiltozdsok figyelhetdk meg. A  természetes
szukcesszids tarsulds rossz-gyenge mindségli volt a
kényszerkaszalds eldtt, utdna pedig kozepessé valt,
tehdt némileg javult. Az egyszer kaszilt teriileten
ugrisszerll javulds kovetkezett be 2018 majusdban, a
gyenge mindségli gyep a pazsitfiivek (francia perje)
nagymértékii  felszaporoddsdnak  hatdsiara  jo
mindséglivé  valt. A  kétszer kaszdlt teriilet
takarmanymin6sége dlland6sultnak mutatkozott a
tavaszi-nydr eleji aspektusban, j6 mindség mellett.

1. dbra: A fajszam valtozasa a kiilonbozé teriilethasznalat hatasara. Godollé, 2017-2018
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Figurel: Changes in the number of species under different land utilization. Godollo, 2017-2018
Grasses(1), Legumes(2), Neutral plants(3), Poisonous plants(4), Thorny plants(5), Natural succession(6), Once mowed(7), Twice mowed(8)
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2. dbra: A boritasi szazalék alakulasa a teriilethasznalati méd hatasara. Godollé, 2017-2018
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Figure 2: Development of coverage percentages due to land utilization methodes. Godollo, 2017-2018
Grasses(1), Legumes(2), Neutral plants(3), Poisonous plants(4), Thorny plants(5), Natural succession(6), Once mowed(7), Twice mowed(8)

3. dbra: Az eltéré hasznositasi teriiletek takarmanyminéségét mutato K-érték alakulasa. Godolls, 2017-2018
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Figure 3: K-value development as forage quality indicator under different utilization. Godollo, 2017-2018
Natural succession(1), Once mowed(2), Twice mowed(3)
A megvizsgdlt, kiilonb6z6 mdédon hasznositott koriili  szdrazanyag hozam). A  természetes

parlagok termOképességét a 4. dbra mutatja be. A
tavaszi-nydr eleji aspektusokat vizsgdlva kiemelkedd
mennyiségre volt képes az egyszeri kaszédlas (6 t/ha

szukcesszié mellett 3,5 t/ha koriili sz.4. hozamra
lehet szdmitani a vizsgdlt teriileten. Legkevesebbet a
kétszeri kaszalds eredményezett.
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4. dbra: A becsiilt termés mennyiségének (kg/ha) alakulasa. Godollé, 2017-2018
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Figure 4: Estimated grass yield development (kg/ha). Godolls, 2017-2018

Natural succession(1), Once mowed(2), Twice mowed(3)

Fontos kérdés azonban, hogy ebbdl a
mennyiségbdl mennyit tudndnak elfogyasztani a
kérodzo 4llatok és a lovak. Az 5. dbra érzékelteti
ezeket a tomegardnyokat. A pdzsitfiivek és
pillangésok aranya értékelendd ebbdl a szempontbdl,
ill. negativan a szlrés és mérgezd novények
termésrészesedése. A kaszilt teriileteken betakaritott
els6 novedékbdl 50% feletti az etethetd mennyiség.

A magdra hagyott teriileten a kényszerkaszalds utin
ugyancsak meghaladja ez az ardny az 50%-ot,
azonban 10% koriili  szirésnovény-ardnnyal is
szdmolni kell. A kétszer kaszalt teriileten 2018-ban
ugyancsak latunk mintegy 15%-nyi kdros novényt.
Az 1. tablazatbdl azonosithatd, hogy ez réti boglarka,
ami szdritva elvesziti mérgezd hatdsiat. Kevés
vadszeder adja a szlirésnovény-aranyt.

5. dbra: A kiilonb6z6 novénycsoportok termésrészesedése tomegszazalékban. Godolls, 2017-2018
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Figure 5: Total Yield percentages of different plant groups by weight. Godollo, 2017-2018
Grasses(1), Legumes(2), Neutral plants(3), Poisonous plants(4), Thorny plants(5), Natural succession(6), Once mowed(7), Twice mowed(8)
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KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A faji sokféleség és a takarmanyozdsi mindség
szempontjab6él a  kiilonbozd  teriilethaszndlati
moédokat tekintve a hasznositds — kiilondsen a
rendszeres, legaldbb évente kétszeri — értékesebb

novényadllomdny kialakuldsit eredményezte a
vizsgalt 22 év alatt.
A novényzet zartsiga  (Osszes  boritottsag)

szempontjabdl nem volt kiilonbség, a bolygatas teljes
nélkiilozésének hatdsira teljesen zart ndvénytakard
alakult ki mindeniitt. A parlagfli egydltalin nem
tudott mér teret hoditani.

Ozongyomok mind a magdra hagyott, mind az
egyszer, de késon kaszalt teriileten megjelentek.
Elébbin  aranyvessz6  fajok nagy-, utébbin
selyemkérd kisebb boritdssal. A kétszeri kaszalas

hatdsdra semmilyen 6zOonnovény nem iitotte fel a
fejét a vizsgalat idején.

A parlag terméképessége jelentésen kiillonbozott a
teriilethaszndlat hatésara. Haromszor tobb
szdrazanyagot produkalt az évi egyszeri, jinius végén
kaszalt teriilet, mint a mdjusban és még egyszer
lekaszalt. A természetesen fejlédott, magédra hagyott
teriilet termdképessége kozepes, de csak 30-40%-nyi
mennyiség lenne etethetdé kérédzo allatokkal és
lovakkal a kedvezétlen novényi Osszetétel miatt.

A vizsgédlatok alapjdn mindenképpen javasolt a
természetes szukcesszid meggyorsitdsa kaszdldssal.
Az 6z6nnovények felszaporoddsanak elkeriilése miatt
is fontos a parlag hasznositdsa. A hasznositdsi cél
fliggvényében kell meghatdrozni annak gyakorisdgat.
A legeltetés hatdsa ezen a teriilleten nem volt
vizsgélhat6.
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