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OSSZEFOGLALAS

A Tiszantul természetkozeli gyeptarsulasaiban gyakori sovany
csenkesz — adltalunk begyiijtott és hdarom év szelekcio sordan
kivalasztott — 10 db anyatévén vizsgaltuk a morfologiai, illetve
A fifaj

terméhelyen

termésképzé  jellemzdket. tradiciondlis  termdéhelyi

viszonyaitol televényebb végzett kisérlet célja
adatbazis létrehozdasa a soviny csenkesz jovébeni perspektivikus
hasznositasi lehetdségeinek pontositdsa céljabol.

Kulesszavak: csenkesz,  szelektalt

sovany anyatovek,

termésképzd elemek
SUMMARY

The frequent Festuca pseudovina in the Tiszantul natural

grassland associations tested ~morphological and yielding
characteristics on 10 of the motherwort collected by us and selected
in the three-year selection. The attempt to create a database to
clarify the future prospects of Festuca pseudovina is the aim of

experimenting with grassland in a more fertile place.
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BEVEZETES

Napjainkra a gyep miivelési 4g mar minddssze
783,2 e ha teriilet koriil mozog hazankban (KSH,
2016; Nagy és Tasi, 2017; Tasi et al., 2014). Szinte
csak azok a teriiletek maradtak gyepnek, melyek
szant6foldnek és fas szarh iltetvényeknek se valok.
Raadéasul az utébbi harom évtizedben gydkeres
valtozasok mentek végbe ebben a ndvénytermelési
illetve allattenyésztési agazatok hatarmezsgyéjén
evickélé miivelési agban. A no-input szemlélet,
tisztelet a kivételnek, mindeniitt eluralkodott, a
természetre van bizva, mennyit terem a gyep. A
hattérben elsdsorban a gyepet hasznositd gazdasagi
allatfajaink 1étszamanak drasztikus visszaesése all
(Horn et al., 2012). A kedvezétlen kozgazdasagi
kornyezet €s a mindségi allatgondozoi munkaerd
eltinése miatt, a gazdalkodéi oldal és a
természetvédelem parharcdban egyértelmien az
utdbbi javara billen a mérleg nyelve. A Natura 2000
és az AKG szigorii -elbirasai kozott vergdédd
(megjegyeznénk, hogy ugyanakkor jol tamogatott)
hazai gyepgazdalkodasra az évjaratfiiggd, gyakorta
siralmas hozamok ¢és az alulhasznositds miatt
avarosodd fiives ¢élohelyek egyarant jellemzok
(Molnar és Csizi, 2015). A Festuca pseudovina alkotta
gyepek legeloként hasznosithatok, a biomassza
mennyisége is kicsi (Szeman et al., 2009; Komarek,
2007a; Horvath és Komarek, 2016; Torok et al., 2014,

2018; Penksza et al., 2009a, b). Neheziti a helyzetet a
gazdalkodasban tortént strukturalis szerkezet valtozas
(Komarek, 2007b, 2008). Az évtizedek ota extenziven
kezelt, lezsarolt gyepek novényszerkezetébdl a valaha
telepitett un. nemes gyepalkotok eltiintek, s helyettiik
példaul a kisérletiinknek helyet ad6é Tiszantalon, a
laposabb gyepeken a réti ecsetpazsit (Alopecurus
pratensis), a partosabb részeken a sovany csenkesz
(Festuca pseudovina) alkot szinte monodominans
tarsulasokat. Idiilt probléma az is, hogy ha 0j gyepet
szandékozunk  telepiteni, vagy  feliilvetésben
gondolkozunk, hazai eléallitasti vetdmag beszerzése
nehézkes, a pannon medencében &shonos, a
sz¢éls6séges klimankat jobban tir6 gyepalkotd
szaporitoképlete pedig napjainkban szinte csak sajat
gyljtésben szerezheté be (Valkd és Deak, 2013).
Celkittizésiink a fentiek miatt, a hazai szolonyec

szikesek minden viszontagsagot tird
»edesgyermekébdl”, a sovany csenkeszbol begytijtott,
szelektalt anyatovek értékmérd paramétereinek

pontositasa, az adatbazis bovitése, s hosszabb tavon
perspektivikus vonal(ak) 1étrehozasa.

IRODALMI ATTEKINTES

A Festuca pseudovina (Hack. ex Wiesb.) —
tovabbiakban sovany csenkesz — a tapanyagban
szegény domb- és sikvidéki legeldk tarsulasalkotd
novénye (Baskay Toth, 1962). Kun és Molnar (2008)
kifejtik, hogy a jégkor ota jellemzik a szikes
gyeptarsulasok az Alfoldet, a legdsibb
vegetaciotipusok kozé tartoznak, s koziiliik az irmds
szikes puszta és a cickoros puszta gyepképzo eleme a
sovany csenkesz. Egyedei a szarazsagot és az erds
napsugarzast is tiirik, még a sz¢élsdséges talajadottsagi
termbhelyeken is eldfordulnak. Németh et al. (2012)
elvégezték a CORINE Landcover adatbazisban

nyilvantartott ndvényboritottsagi tipusok
aszalyérzékenységi osztalyokba sorolasat, s az
elkésziilt  térkép alapjan hazank teriiletének

meghatarozo része eléri a legmagasabb érzékenységi
fokozatot. A prognosztizalhatéban kedvezdtlen
klimavaltozasi folyamatok révén is felértékelddnek az
aszalyt is elviseld asszociaciok (Halasz et al., 2016,
2018). Az aprocsenkeszek korébe tartozo fajok ezen
feliil nagy gyokértomegiik miatt az erodalt teriileten is
megelnek, jo a talajkotd képességiik, emellett a talaj
termékenységét is fokozzak (Varallyay, 1996). So6
tiré novény, ezért a sovany csenkesz Magyarorszagon
foként az Alfold szikes teriiletein elterjedt, s alkot
tarsulasokat. Fay (1936) szerint ,,a Hortobagyon ez a
szivos novény kiizd eredményesen a szarazsag €s a
karos sok ellen, és 6 védi erds, sirli gyokereivel és
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bokraival a kiltigozott porlékony fels6 talajréteget, a
legeld allatok kitaposasaval és a viz erodalo erejével
szemben”. A szara éréskor bevorosodik, ezért nevezik
veresnadragnak (Baskay Toth, 1962). Tovabbi népi
nevei: aljuh csenkesz, sziki csenkesz, veres tippan,
kék tippan (Barcsak, 2004; Molnar és Csizi, 2015).
Nyugat-Bacska teriiletén  bronuszfiinek  hivjak
(Silling, 1982).

A sovany csenkesz éveld, tarack nélkiili, bokros
aljfi, ami kénnyen felismerhetd finom
viaszbevonatos, fénytelen kékes-sziirke leveleirdl,
melyet ha ujjainkkal megddrzsoliink, latszik a névény
sotétzold szine. Nagy Kkiterjedésli zsombékszerii
csomoi nem alkotnak zart gyepet, s6t erodalt
termbhelyen kifejezetten ritkasan allnak, a népnyelv
»marikkal rakott f6d” kifejezéssel illeti. Szara a buga
alatt sima (Baskay Toth, 1962; Gruber, 1964). Fay
(1936) kozli, hogy a szikes talajon két valtozata
lelhetd fel: a Festuca pseudovina f. rutila szara
alacsony, voroses, mig a Festuca pseudovina f. salina
amellett, hogy alacsony, igen érdes leveli, tomott,
tojasdad bugaju.

A sovany csenkesz tovabbi  morfoldgiai
tulajdonsagait tekintve, a kutatok vizsgalataik alapjan
eltéré6 eredményeket kaptak. Fay (1936) szerint a
sovany csenkesz szarmagassagi szikes hortobagyi
viszonyok kozott 10-30 cm. Solymosi (1993) a sovany
csenkeszt 20-30 cm magasra, un. gyepesen novod
fifajnak irja le. Vinczeffy (1993) a leggyakoribb
gyepalkot6 flifajokat jellemezve megallapitotta, hogy
a sovany csenkesz szara 10-70 db/té, magassaga
15-40 cm kozott mérhetd, viszont Gruber (1964)
mérései alapjan csupan atlagosan 20 cm magasra nd
meg. Kovacs ¢és Csizi (2004) szerint atlagosan
25 cm-t ér el a szarmagassag. A sovany csenkesz
atlagosan 25-34 cm hosszt (Herczeg et al., 2011;
Penksza, 2000a, b, 2003, 2009). Zaszlés bugaja
atlagosan
5,5 cm (3-8 cm) hosszu (Vinczefty, 1993; Penksza et
al., 2001; Penksza ¢és Szerdahelyi, 2001), illetve
Herczeg et al. (2011) megallapitasai alapjan a buga
hossza atlagosan 4,41 cm. Solymosi (1993) 3-7 cm
kozott jellemzi a sovany csenkesz bugahosszat.
Kovacs ¢és Csizi (2004) szerint 5,75 cm a
bugahosszisag. Aprilis-méjus a viragzasi ideje a
sovany csenkesznek Vinczeffy (1993) megfigyelései
alapjan, viszont Fay (1936), Gruber (1964), valamint
Solymosi (1993) szerint majus-jinius folyaman
viragzik. Kovacs és Csizi (2004) megallapitasa
alapjan majus elejétél junius végéig viragozhat,
termbhelytdl igen fliggben. A sovany csenkesz a tobbi
fufélékhez  képest magjukat nem  pergeti,
magtermésiik hosszl ideig a virdgzatban marad, ezért
érdemes begytjteni magvait. A sovany csenkesz, mint
a tobbi fiiféle (Poaceae) megporzasdhoz szélbeporzas
(anemophilia) sziikséges (Kiraly, 2009).

A sovany csenkesz szerepe meghatarozo a hazai
gyepgazdalkodasban kivalé alkalmazkodo6 képessége
miatt. Vinczeffy (1993) els6 osztalya fiivek
csoportjdba sorolja, a tobbi kutatd (Baskay Toth,
1962; Kovacs és Csizi, 2004) csak masodrendii flinek
itéli. Tavasszal viszonylag koran kihajt, ezért koran
lehet legeltetni (a hortobagyi pasztorok ,legelsé

mezo6nek”, illetve a ,,Hortobagy lelkének” nevezik). A
nyari idGszakban kisiil, szara elfasodik, un. latens
allapotba keriil. Az 6szi es6zésekkor ismét fejlédésnek
indul, télig legeltethetd, aminek nagy jelent6sége van,
els6sorban a juhtartdsban. Ott is jol érzi magat, ahol
mas fiivek nem élnek meg. Minél idésebb a sovany
csenkesz vezérnovényli gyep, annal konnyebben
legeltethetd és kaszalhatd lapos zsombékjai miatt.
Mivel a ragast, tiprast jol birja, jo legel6fii, leginkabb
juhlegeldnek és husmarhatartasra ajanljak. A lerdgas
utan  gyorsan  megujul, sarjadzasa  kivalo.
Kaszalogyepbe nem ajanljak a kevés széndja miatt,
ennek ellenére jo6 mindségii, kivalo tapértékii, magas
szarazanyag tartalmu szénat ad. Vinczeffy (1993)
helyszini gyeptipologiai vizsgalatai alapjan a sovany
csenkeszes gyep 0,90-2,00 t szarazanyag hozamot
produkal hektaronként.

Talajmegkot6  tulajdonsdga  miatt  toltések
gyepesitésére is kivalo. Erdemes pazsit gyepekbe,
sport gyepekbe telepiteni, illetve sz6l6 sorkdzbe és
gylimolcsosok talajvédelmére valdo gyepesitésére is
ajanljak (Barcsak-Pasztor, 1994; Czinkdczky, 1996).
Tovabba szikes legelok feliilvetésére is alkalmas lehet
(Gruber, 1964; Barcsak, 2004). Telepitése
természetvédelmi, ¢él6hely-rekonstrukcios céllal is
javasolt (Dedk et al., 2015). Csak éppen vetdmagjat
nem lehet napjainkban mar beszerezni.

A fentiekbdl kitlinik, hogy a sovany csenkeszt ma
mar els6sorban nem mint szalastakarmanyt, hanem
talajvédd, talajtakard,  végteleniil  igénytelen,
strapabiro flifajt kell tekinteniink (T6rok et al., 2011).
Akar egy legeldkert agyonterhelt ndvényzetében, akar
egy soha nem O6ntozott kert, sz616 vagy gylimolesos
sokat taposott gyepében tolti be szerepét. Hazank
éghajlati adottsagai (a tenyészid6 atlaghémérséklete, a
hé Gsszeg, a napsiitéses orak szama) kovetkeztében
fitermesztésre kivaloan alkalmas. A magyarorszagi
3 6 termotaj tipusbol az 1. és II. termétaj alkalmas a
sovany csenkesz termesztésére, mivel az el6bbi
terméstdjak  évi  atlagos  csapadékmennyisége
(550 mm-nél kevesebb, illetve 550-650 mm kozott)
megfeleld a termesztésére (Nagy és Vargyas, 1988;
Halasz et al., 2017). Korabban tobb elismert fajtaja
volt a sovany csenkesznek: a ,,Karcagi” veresnadrag
csenkesz (Vezekényi Ernd), a ,Székacs-féle”
veresnadrag  csenkesz  (Székdcs Elemér), ¢és
,»G” veresnadrag csenkesz (Gruber Ferenc), melynek
allomanyai zart gyepet képeznek (Gruber, 1964).
Feltétlen meg kell emliteni Janowszky Janos nevét a
szarvasi Bikazugi nemesit6 teleprdl (Fazekas és mtsai,
2003).

ANYAG ES MODSZER
A kisérletet a Debreceni Egyetem Agrar
Kutatéintézetek és Tangazdasag Karcagi

Kutatointézetének teriiletén allitottuk be. A sovany
csenkesz toveket 2015-ben a ,Rainer” Osgyeprol
(180 ha, 1987 6ta non-input raforditasn, 3-6 AK értékii
teriilet) szarmazd allomanybdl telepitettiik, melynek
harom évjaratot feldleld szelektalasa soran 10 tovet
valasztottunk ki a termésképzo elemek vizsgalatdhoz.
Az eredeti 100 db folotti eliiltetett anyatd tekintetében
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az elsddleges szelekcids szempontunk a gépi
betakarithatosagra torténd alkalmassag volt. A sovany
csenkesz tovek magszarainak tilnyomo része ugyanis
ellaposodva, a talajfelszin kozelében helyezkedett el.
Valoszintsithetben a talélés, a mindenaron vald
magpergés 0haja hozta ezt a morfoldgiai jegyet 1étre.
A megmaradt 10 anyatd magszarai 95%-ban
fliggdlegesen alltak, igy esély nyilt a gépi
betakaritasnak megfeleld szarmagassag mellett. Az
anyatovek nem az eredeti termdhelyiikkel azonos
talajtipusra (kérges réti szolonyec), hanem réti
csernozjom talajra lettek tiltetve. A Kutatointézetiink
akkreditalt laboratoriumaban végzett talajvizsgalat
eredményei: pH: 6,5, Arany-féle kotottség: 49, viz.
old. 0ssz. s6: 0,06 m/m%, humusz: 3,7 m/m%,
(nitrit+nitrat)-N: 21,1 mg/kg, foszforpentaoxid:
170 mg/kg, kaliumoxid: 438 mg/kg. Ha a sovany
csenkesz  perspektivikus  jovobeli  felhasznalasi
teriileteit  tekintjik  (pl.  gyilimdlcsds  kertek
talajtakarasa), az nem szikes talajon fog megvalosulni.
A szikes gyepek feliilvetése a kozeljovében még
biztos tiltva lesz.

A kisérleti teriilet 50 éves csapadékatlaga 503 mm,
a 2018. évi klimaindexe 0,123 mm/1 Celsius fok,
vagyis az év jellege Vinczeffy (1993) szerint szaraz
volt. A sovany csenkesz tovek koriil 1 négyzetméteres
teriiletet geotextil foliaval fedtik le, az esetleges

magpergés felfogasa végett. A sovany csenkesz
toveken a tenyészidészak soran feljegyeztik a
viragzas kezdetét és végét, a betakaritas idopontjat.
Megmértik a  fOvirdgzat hosszat (cm), a
bugaeldgazdsok szamat (db), a maghozd szarak
hosszat (cm) és szamat (darab), a tovenkénti
termésmennyiséget  (g/td)  (keletkezett  zdld
biomasszat). Az adatokat Excel adatkezeld-leird
statisztikaval értékeltiik.

EREDMENYEK

A sovany csenkesz anyatovek virdgzasi adatait az
1. tablazatban tintettiik fel. Lathat6, hogy igen
egységesen (8 esetben 3 nap, 2 anyat6nél 4 nap alatt)
elviragoztak, s 24 nap mulva minden t6 termése
betakaritdsra alkalmassa valt. A sovany csenkesz
anyatdvek virdagzasa 2018-ban, réti csernozjom
talajtipuson aprilis 30-t6l majus 4-ig tartott, tehat
egyeznek a Vinczeffy (1993) éaltal feljegyzett
eredményekkel, s hetekkel hamarabb lezajlott mas
szerzok altal publikalt adatokétol. Valosziniisithetden
Fay (1936), Gruber (1964), Solymosi (1993) szikes
terlileteken végezték felméréseiket, mig Vinczeffy
(1993), a miénkhez hasonl6 televényebb, hamarabb
felmelegedd terméhelyeken is.

1. tablazat
Sovany csenkesz anyatovek viragzasi adatai (Karcag, 2018)

Azonosité(1) Viragzas nap(2) Viragzas kezdete(3) Viragzis vége(4) Betakaritds(S)
1 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
2 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
3 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
4 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
5 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
6 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
7 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
8 4 2018. aprilis 30. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
9 3 2018. majus 1. 2018. majus 4. 2018. majus 28.
10 4 2018. aprilis 30. 2018. majus 4. 2018. majus 28.

Table 1: Flowering data of Festuca pseudovina motherwort (Karcag, 2018)
Identifier(1), Flowering time(2), Flowering start date(3), End flowering(4), Harvesting(5)

A vizsgalt csenkesz tdvek maghozd szarainak
adatait a 2. tablazatban kozoljik. A maghozd szar
tovenkénti szama 188-950 db kozott mozog (atlagosan
549,5 db), ami latvanyosan tamasztja ald ezen
~mindent taléle” fifaj vitalitdsat. Ezen til az
impozans tdvenkénti hajtdsszam jelzi, mire lehet
képes egy sanyart termdhelyrdl kikeriilt gyepalkoto
egy kivalé adottsagii termdhelyen. Vinczeffy
professzor (1993) 10-70 db/t6 hajtasszamot publikalt,
ami a realitas szolonyec talajon, rdadasul egy jol
zar6do novényallomanyban.

A gépi betakaritdst meghatdroz6 magszar hossz
maximum értékei 41-57 cm kdzott ingadoznak, mig a
legkisebb maghoz6 szar hosszak 19-28 cm kozott. Ha
Osszehasonlitjuk  eredményeinket az  irodalmi
adatokkal, egyértelmiien kitlinik a jobb talajadottsag
hatasa. Vinczeffy (1993) altal jegyzett értékeknél
(15-40 cm) is nagyobb névénymagassagokat mértiink.
Megjegyeznénk, hogy valdszinlisithetéen a nagy

hajtasszamnak is lehet hatasa a szarmagassagra, de ez
tovabbi vizsgalatokat igényel. Kisérletiinkben az
anyatovek tag térallasban helyezkedtek el, korlatozas
nélkiil novekedhettek barmely iranyba, koriiljarta ket
a napfény. Egy jol zarddott fiidllomany esetén kisebb
hajtasszam mellett, nagyobb szarmagassagi értékeket
kaptunk volna.

A csenkesz anyatovek generativ szaporitd
képleteinek adatait a 3. tablazatban tiintettik fel. A
kedvezd termdhelyi viszonyokkal magyarazhatdé a
z4szl6s buga hossza is, melyet 5-7,8 cm mérethatar
kozott rogzitettiink. Eredményeink felsé méréshatarai
hasonlésagot  mutatnak a  téma  irodalmi
feldolgozasaban kozolt kutatasi adatokkal. Vinczeffy
(1993) 8 cm-ben, Solymosi (1993) 7 cm-ben kozolte a
sovany csenkesz bugaméretének maximumat. Az
altalunk mért bugahossz als6 méréshatdr atlaga
viszont 2 cm-el nagyobb, mint az eldbbi két kutato
altal publikalt 3 cm-es értékhatar.
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2. tablazat 3. tablazat
Sovany csenkesz anyatovek maghozo szarainak adatai Sovany csenkesz anyatovek generativ szaporit6é képleteinek
(Karcag, 2018) adatai (Karcag, 2018)
- Maghozé szar Legmag?sab’b Legkis,ebb’ Azonosito(1) Foéviragzat Bug,a elagazasok "Tisztitott
Azonosito(1) (db)2) maghozé szar maghozé szar hossza (cm)(2) szama (db)(3) tomeg (g)(4)
hossz (cm)(3) hossz (cm)(4) 1 7 7 8,85
1 950 51 22 2 7,8 6 5,35
2 188 50 25 3 6 6 2,02
3 302 47 23 4 7 8 5,87
4 354 55 28 5 6,5 7 8,56
5 276 41 26 6 5 7 5,75
6 443 54 25 7 6 6 14,23
7 839 57 24 8 5,5 6 6,68
8 765 55 22 9 5,7 7 9,02
9 656 50 22 10 6,5 5 6,24
10 696 44 19 Varhaté
Virhaté érték(s) 6,30 6,50 7,26
L 546,90 50,40 23,60
érték(S) Median(6) 6,25 6,50 6,46
Median(6) 549,50 50,50 23,50 Moédusz(7) 7 7 -
Moédusz(7) - 50 22 Szoras(8) 0,83 0,85 3,21
Széras(8) 266,60 5,17 2,55 Variancia(9) 0,687 0,72 10,29
Variancia(9) 71076,77 26,71 6,49 Csiicsossag(10) -0,19 0,11 2,17
Cstcsossag(10) -1,59 -0,49 0,24 Ferdeség(11) 0,27 0,00 0,81
Ferdeség(11) 0,12 -0,61 -0,04 Minimum(12) 5,00 5,00 2,02
Minimum(12) 188,00 41,00 19,00 Maximum(13) 7,80 8,00 14,23
Maximum(13) 950,00 57,00 28,00 Osszeg(14) 63,00 65,00 72,57
Osszeg(14) 5469,00 504,00 236,00 Darabszam(15) 10 10 10
Darabszam(15) 10 10 10

Table 2: Seeds of the seed-producing motherwort of Festuca
pseudovina (Karcag, 2018)
Identifier(1), Growing stem (pcs)(2), Highest stem length (cm)(3),
Minimum stem length (cm)(4), Expected value(5), Median(6),
Modus(7), Scatter(8), Variance(9), Kurtosis(10), Skewness(11),
Minimum(12), Maximum(13), of
pieces(15)

Summary(14), Number

A bugaeldgazasok szama 5-8 db kozott alakult
méréseink alapjan, az anyatdvek 40%-anal 6 db, mig
szintén  40%-anal 7 db-ot mértiink, tehat
6-7 bugaelagazas jellemz0 erre a flifajra.

Az anyatovek tisztitott magtomeg medidnértéke
6,46 g. Szembetiind, hogy a magas hajtdsszamu
toveknél (1., 7., 8., 9., 10. szam anyatovek)
tobbszords magmennyiségeket mértiink, mint a
csekélyebb hajtasszamu, 2., 3., 4., 5. és 6. szamu
toveknél. Ez tovabbi vizsgalatokat igényld szelekcios
szempont lehet a jovében.

DISZKUSSZIO

A Karpat-medencében Gsidok ota
gyeptarsulasokat alkotd sovany csenkesz eredeti
termbhelyétdl eltéré perspektivikus hasznositasi
lehet6ségei felé szandékoztunk adatokat gytijteni
kisérletiinkben. A klimavaltozas miatt a kozeljovoben

Table 3: Data of the generative propagation formulas of
Festuca pseudovina motherwort (Karcag, 2018)
Identifier(1), Length of the main flower (cm)(2), Number of buga
branches (pcs)(3), Purified core weight (g)(4), Expected value(5),

Median(6), Modus(7), Scatter(8), Variance(9), Kurtosis(10),
Skewness(11), Minimum(12), Maximum(13), Summary(14),
Number of pieces(15)

az ontdzési lehetdség hijan 1évo diszkertek, sz6l6k és
gyliimolesosok igény szerinti talajtakaro fiivesitése
olyan fiifajok beszerzését predesztinalja, melyek
aszalytlirése atlagon feliili. Véleményiink szerint ez az
igény a szaraz klimatikus adottsdgu termdhelyekrol
szarmazd kiilfoldi  gyepalkotd fajok beszerzése
mellett, hazai el6allitasta fiifajok révén is kielégithetd.
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