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ÖSSZEFOGLALÁS 
 

Vizsgálatunkban két eltérő típusú nyílt természetes 
homokpusztagyep és élőhely-rekonstrukció során telepített gyepek 
vegetációját és biomassza-produkcióját hasonlítottuk össze 
kisalföldi katonai mintaterületeken (Gönyű és Győrszentiván). A 
vizsgált természetes nyílt gyepekben az uralkodó faj a Festuca 
vaginata volt, a záródó gyepekben pedig a Festuca rupicola 
dominált, de mellette a F. javorkae is előfordult. Minden 
mintaterületen és vegetáció típusban 6-6 db cönológia felvételt és 
50×50 cm-es kvadrátban biomassza-mintákat vettünk. A 
mintaterületek közötti eltéréseket a variációs koefficiens (CV%) és 
egyutas ANOVA segítségével elemeztük, diverzitási értéket 
számoltunk. A cönológiai felvételekben lévő adatstruktúrát a nem 
metrikus többdimenziós skálázás (nmds) ordináció segítségével a 
Bray-Curtis távolságindexek felhasználásával elemeztük. A nyílt 
homoki gyepek Festucetum vaginatae típusaiban a legfajgazdagabb 
az eredeti állomány volt, amihez már hasonlóvá vált a vizsgálat 5 
éve alatt a vetett és a spontán gyepesedő vegetáció. Az égetett 
állományok fajkészlete szegényebb volt, és a diverzitási értékek is 
alacsonyabbak voltak. A Festuca rupicola dominálta gyep fajszáma 
és a diverzitási értékei is magasabbak voltak az eltelt időszak alatt. 
A biomassza értékek tekintetében is a záródó Festuca rupicola 
gyepek mutattak nagyobb értékeket, és a fajösszetétel tekintetében 
is gyepgazdálkodási szempontból fontos fajok nagyobb arányban 
fordultak elő. A vizsgált területeken a restaurációs munkák 
természetvédelmi és gyepgazdálkodási szempontból is sikeresnek 
mondhatók. 
 

Kulcsszavak: természetvédelmi restauráció, cönológia, 
diverzitás,  
 

SUMMARY 
 

In the present survey we compared the vegetation and biomass 
production of two different types of open sandy grasslands on two 
military areas in the Little Hungarian Plain (at Gönyű and 
Győrszentiván). The dominant species was Festuca vaginata in the 
surveyed natural open grasslands, while Festuca rupicola 
dominated the closed ones; in the latter, F. javorkae was found too. 
We made 6 coenological records and 50×50 cm biomass samples 
on every vegetation type in both areas. Differences between areas 
were analysed using variation coefficient (CV%) and one-way 
ANOVA; diversity values were also calculated. Data structure of the 
coenological records was analysed with non-metrical multi-
dimensional scaling (NMDS) ordination using Bray-Curtis 
Distance Indices. Among the Festucetum vaginatae types of open 
sandy grasslands, natural ones were the most diverse, to which 
planted and spontaneously growing vegetation became similar 
during the 5 years of the survey. Species pool of the burnt 

vegetations was poorer in species and their diversity values were 
lower. Grasslands dominated by F. rupicola were more diverse 
during the survey. The biomass values were higher in the case of 
closing F. rupicola vegetation, and the relation of agriculturally 
important species was significant. On the surveyed areas 
restauration can be noted as successful, from the viewpoint of 
nature conservation and grassland farming too. 
„Supported by the ÚNKP-19-3-I-SZIE-40 New National Excellence 
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BEVEZETÉS 
 

 A hazai pannon gyepekben az európai helyzethez 
hasonlóan csökken a biodiverzitás; ez nem csak a 
mezőgazdasági területeken, hanem természetes 
vegetáció típusokra is jellemző (Bakker és Berendse, 
1999; Bischoff et al., 2005; Valkó et al., 2011; Tasi  
et al., 2013, 2014; Halász et al., 2016). A csökkenés 
okai között szerepelnek az antropogén hatások 
(beépítés, feltörés, fragmentáció, vagy jelen esetben a 
katonai harcászati tevékenység), de a különböző 
gyephasználat, a területek kezelésének felhagyása is 
(Fischer és Stöcklin, 1997; Penksza et al., 2007, 2010; 
Molnár és Botta-Dukát, 1998; Bischoff et al., 2005; 
Valkó et al., 2012). A legelők esetében a túllegeltetés 
vagy a teljes felhagyás okozhat fajszám- és diverzitás 
csökkenést, amely gyakran a gyepek fitomassza 
viszonyainak megváltoztatásán keresztül fejti ki 
hatását (Guo, 2007; Kelemen et al., 2013; Szentes  
et al., 2009; Penksza et al., 2013). Ezért ökológiai és 
természetvédelmi szempontból is elengedhetetlen a 
fitomassza és a fajszám kapcsolatának vizsgálata 
természetes gyepekben (Bálint et al., 2014; Penksza et 
al., 2013; Schaffers, 2002; Deák et al., 2011; Török et 
al., 2018).  

A hazai gyepek biomassza vizsgálatai korán 
megkezdődtek. Précsényi (1975) a magyarországi 
legelők egyik jellemző társulását, a Potentillo-
Festucetum pseudovinae-t elemezte, mely a  
Salvio-Festucetum rupicolae leromlásaként alakul ki. 
A közlemény 15 magyarországi rét-legelő  
(9 szárazfekvésű legelő, 2 szikes pusztai legelő, illetve 
rét, 3 mocsárrét és 1 kaszálórét) talajszint alatti és 
feletti növényi részei arányának változását ismerteti. 
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Az arány minden társulásban meghaladta az egyet, 
vagyis a gyökérzet súlya minden esetben nagyobb 
volt, mint a talajszint feletti részeké. A szikes gyepek 
műtrágyázási kísérletével számos kutató foglalkozott. 
Antal és Huzsvai (2007), Antal és Juhász (2008) 
legelők gyepprodukcióját vizsgálták a legelési 
idénynek megfelelően, a területet több jól 
elkülöníthető termőhelyre bontva. Szoros 
összefüggést állapítottak meg a terület termőhelyi 
adottságai, a legelés és a gyeptömeg között. Kelemen 
et al. (2013) példaértékűen széles körben vizsgálta a 
hortobágyi szikes és löszgyepeket. Eredményeik a 
földfelszín feletti fitomassza és a fajszám közötti 
szoros kapcsolatot mutatták ki. A fajgazdagság 
maximumát 750 g/m2 földfelszín feletti fitomasszánál 
találták (Kelemen et al., 2013). A gyepeken jelen lévő 
fitomassza mennyisége, kismértékű zavarás esetén 
azok produktivitásától függ, így a fitomassza értékek 
elemzése segítségével a produktivitást értékelhetjük. 
A produktivitás-fajgazdagság kapcsolatot számos 
jellemző befolyásolhatja, például a vizsgált terület 
földrajzi elhelyezkedése (Cornwell és Grubb, 2003), 
kiterjedése (Mittelbach et al., 2001; Gillman és 
Wright, 2006), fragmentáltsága (Dolt et al., 2005), a 
vizsgált közösség típusa (Cornwell és Grubb, 2003) és 
szukcessziós állapota (Bischoff et al., 2005). 
Általánosan elfogadott, hogy a vizsgálat léptéke az 
egyik legfontosabb tényező, amely meghatározhatja 
az összefüggés típusát a produktivitás és a 
fajgazdagság között (Mittelbach et al., 2001; Gillman 
és Wright, 2006).  

A nagy növényevők általi legelés megváltoztatja a 
gyepek társulásainak elsődleges produkcióját (Noy-
Meir et al., 1989), térbeli heterogenitását (Adler és 
Lauenroth, 2000; Peco et al., 2006), a növényzet 
struktúráját (Sala, 1988), fajösszetételét (Kahmen  
et al., 2002; Moog et al., 2002) és fajdiverzitását 
(Bartha, 2001; Batha et al., 2011; Pykälä, 2003; 
Pykälä et al., 2005; Fuhlendorf és Smeins, 1999; 
Cipriotti és Aguiar, 2005; Catorci et al., 2011). A 
legeltetés módját mutatja a vegetáció, mint indikátor, 
valamint a legeltetési típus hatása megjelenik a gyep 
produkciójában is (Naveh és Whittaker, 1979; 
Milchunas et al., 1988). Természetvédelmi kezelés 
hatására őrizhető meg a vegetáció kialakult állapota, 
amely több szempontból is értékes, főleg erdők vagy 
intenzív mezőgazdasági területek által dominált 
tájban. Európában a megfelelő kezelési mód az 
extenzív legeltetés, amelyet jól átgondolt terhelés 
mellett lehet csak alkalmazni (Enyedi et al., 2008; 
Török et al., 2009, 2010, 2011; Tóth et al., 2003; 
Bakker, 1989). 

 
ANYAG ÉS MÓDSZER 
 

A vizsgálatok során 2 mintaterületen, a 
Győrszentiváni Katonai Gyakorlótéren és a Gönyűi 
Katona Lőtéren (1. ábra) 7 vegetáció egységet 
vizsgáltunk. 

A vizsgált területen a természetes vegetáció a 
mészkedvelő nyílt homoki gyep a Festucetum 
vaginatae Rapaics ex Soó 1929 em. Borhidi 1996, 
amely mind a két mintaterületen megtalálható.  

A gönyűi lőtéren ennek két állományát vizsgáltuk, egy 
nem bolygatott eredeti gyepállományt és egy 3 éven 
keresztül égetett és aztán magára hagyott területet. A 
természetes vegetációtípus még az a homoki sztyepp 
növényzet, ahol a domináns csenkesz faj a barázdált 
csenkesz (Festuca rupicola), de előfordul a ritka 
Jávorka-csenkesz (Festuca javorkae) is, amelynek 
cönológiai jellemzése még nem történt meg. Mindkét 
területen a vegetáció egységekben 6-6 cönológia 
felvételt is készítettünk 2×2 m-es kvadrátokban 
Braun-Blanquet (1964) alapján, de a borítási értékeket 
megadva, 2018 júniusában, a vegetáció jellemzése és 
diverzitási viszonyainak elemzése céljából. 

 
1. ábra: A vizsgált mintaterületek 

 
 Figure 1: Examined sample areas 

 
Mindkét területen élőhely-rekonstrukciót végeztek 

és gyeptelepítést hajtottak végre különböző 
módszerrel. A Győrszentiváni Katonai Gyakorlótéren 
vetett gyepfoltokat hoztak létre, amelyek kettős célja 
volt, hogy természetvédelmi szempontból értékes 
gyep alakuljon ki, illetve gyepgazdálkodási 
szempontból is értékelhető növényzet jelenjen meg. A 
gönyűi területen pedig egy hosszú, csupasz homok 
felszínen ún. sáncon kézi vetéssel történt a 
gyeprekonstrukció. Ezeket figyelembe véve 4 Festuca 
vaginata és 3 F. rupicola dominanciával jellemzett 
vagy potenciálisan abba az irányban történő vegetáció 
egységet mértünk fel. 
A vizsgált vegetáció egységek és kódjaik: 
1: FvGE: Festucetum vaginatae eredeti mészkedvelő 

nyílt homoki gyep a Gönyűi lőtéren. 
2: FvGEÉ: Festucetum vaginatae eredeti mészkedvelő 

nyílt homoki gyep a Gönyűi lőtéren, amelyet 3 
éven keresztül égettek és magára hagytak. 

3: FvGYV: Festucetum vaginatae vetett és spontán 
fejlődő gyep a Győrszentiváni Katonai 
Gyakorlótéren. 

4: FvGS: Festucetum vaginatae kézzel vetett gyep a 
Gönyűi lőtéren, mesterségesen kialakított sáncon. 

5: FrGYE: Festuca rupicola dominálta természetes 
záródó gyep a Győrszentiváni Katonai 
Gyakorlótéren. 

6: FrGYV: Festuca rupicola dominálta vetett záródó 
gyep a Győrszentiváni Katonai Gyakorlótéren. 

7: FrGYI: Festuca rupicola dominálta erdőirtás után 
kialakuló záródó gyep a Győrszentiváni Katonai 
Gyakorlótéren. 
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   A mintaterületek biomassza produkció 
meghatározását nyíráspróbával végeztük. A lenyírt 
minták mennyiségével az állatok által meghagyott 
föld feletti biomassza produkciót, gyeptömeget tudtuk 
megmérni. A levágott növényzeti anyagot 
különválogattuk Tasi (2010) csoportosítása alapján. A 
juhlegelőknél 3 cm-es tarlóval dolgoztunk.  

Az egyes vágásmintákat Tasi (2010) 
csoportosítása alapján figyelembe, de a pázsitfüveket 
elkülönítettük 2 csoportra; az előforduló Festuca 
fajokat külön kezeltük. A vizsgált összetevők a 
következők voltak: 

1. Festuca fajok, 
2. egyéb pázsitfüvek, 
3. pillangós fajok, 
4. egyéb kétszikű fajok, 
5. egyéb egyszikű fajok, 
6. avar. 

  A cönológia felvételek Shannon- és Simpson-
diverzitását kiszámítottuk és összehasonlítottuk 
egymással Kruskal-Wallis teszttel, mivel nem 
követték a normál eloszlást. Annak kiderítésére, hogy 
mely területek különböznek egymástól jelentősen  
(p <0,05), Dunn-tesztet használtunk post-hoc 
tesztként.  

A cönológiai felvételekben lévő adatstruktúrát a nem 
metrikus többdimenziós skálázás (NMDS) ordináció 
segítségével a Bray-Curtis távolságindexek 
felhasználásával elemeztük. A számításokat  
R statisztikai környezetben (R Core Team, 2018) 
végeztük, „vegán” (Oksanen et al., 2018; Mangiafico, 
2018) csomagok felhasználásával. 
 
EREDMÉNYEK 
  

A 2-3. ábra vizsgált területek diverzitási értékeit 
mutatja. A diverzitásos ábrákon, a Simpson és 
Shannon diverzitási értékek esetében is a Festuca 
rupicola dominálta zártabb gyepek, amelyek a  
F. javorkae egyedeket is tartalmazzák, 
diverzitása szignifikánsan magasabb volt, mint a 
Festuca vaginata dominálta nyílt gyepeké. A Festuca 
rupicola vegetáció típusoknál a csoporton belül nem 
volt jelentős, szignifikáns különbség a területek 
között. A legmagasabb értékeket a természetes gyep 
(FrGYE) kvadrátjai mutatták. A vetett gyep (FrGYV) 
értékei hasonló diverzek voltak, mint a természetes 
gyep, és magasabbak, mint az erdőirtás után kialakult 
vegetáció típusé (FrGYI). 

 
 

2. ábra: A vizsgált vegetáció típusok Simpson-diverzitási értékei 
 

Jelmagyarázat: (FvGE: Festucetum vaginatae eredeti nyílt homoki gyep /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae eredeti égetett homoki gyep 
/Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae vetett és spontán fejlődő gyep /Győrszentiván/, FvGS: Festucetum vaginatae vetett gyep sáncon 
/Gönyű/, FrGYE: Festucetum rupicolae eredeti gyep /Győrszentiván/, FrGYV: Festucetum rupicolae vetett gyep /Győrszentiván/, FrGYI: 
Festucetum rupicolae erdőirtás után /Győrszentiván/)(3) 
 

Figure 2: Simpson-diversity of the surveyed vegeation types 
Sample areas(1), Simpson-diversity(2), (FvGE: Festucetum vaginatae natural open sandy grassland /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae 
natural burnt sandy grassland /Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae sewn and spontaneusly growing grassland /Győrszentiván/, FvGS: 
Festucetum vaginatae sewn grassland on rampart /Gönyű/, FrGYE: festucetum rupicolae sewn grassland /Győrszentiván/, FrGYI: Festucetum 
rupicolae after forest cutting /Győrszentiván/)(3) 
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3. ábra: A vizsgált vegetáció típusok Shannon-diverzitási értékei 
 

Jelmagyarázat: (FvGE: Festucetum vaginatae eredeti nyílt homoki gyep /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae eredeti égetett homoki gyep 
/Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae vetett és spontán fejlődő gyep /Győrszentiván/, FvGS: Festucetum vaginatae vetett gyep sáncon 
/Gönyű/, FrGYE: Festucetum rupicolae eredeti gyep /Győrszentiván/, FrGYV: Festucetum rupicolae vetett gyep /Győrszentiván/, FrGYI: 
Festucetum rupicolae erdőirtás után /Győrszentiván/)(3) 
 
 Figure 3: Shannon-diversity of the surveyed vegeation types 
Sample areas(1), Shannon-diversity(2), (FvGE: Festucetum vaginatae natural open sandy grassland /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae 
natural burnt sandy grassland /Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae sewn and spontaneusly growing grassland /Győrszentiván/, FvGS: 
Festucetum vaginatae sewn grassland on rampart /Gönyű/, FrGYE: festucetum rupicolae sewn grassland /Győrszentiván/, FrGYI: Festucetum 
rupicolae after forest cutting /Győrszentiván/)(3) 
 

A Festuca vaginata uralta vegetáció foltok 
csoportján belül az eredeti gyep (FvGE) diverzitási 
értéke volt a legnagyobb, és az égetett (FvGEÉ) gyep 
felvételei voltak szignifikánsan a legalacsonyabbak. A 
diverzitási értékek mellett a fajok átlagos fajszáma is 
az égetett területen jelentősen alacsonyabb volt, 21, 
míg a természetes gyep felvételeiben nagyobb volt, 
29. A gönyűi kézzel vetett sáncon (FvGS) előforduló 
fajok száma a természetes gyepéhez közel állt (30), 
csak az egyes kvadrátokban előforduló fajok 
mennyisége volt jelentősen kevesebb. A Poa bulbosa, 
mint természetes pionír (Borhidi 1995) is csak a 
természetes nyílt F. vaginata uralta gyepekben 
(FvGE) fordul elő. A vetett és spontán fejlődő  
F. vaginata uralta gyep (FvGYV) diverzitási értékei is 
magasak voltak, és a fajszámban is közelebb állt  
(26 faj) a természetes nyílt homoki gyep 
vegetációjához. 

Az NMDS ábrán látszik (4. ábra), hogy a Festuca 
vaginata és a F. rupicola uralta felvételek jól elváltak 
egymástól. Az eredeti Festuca vaginata (FvGE) vetett 
és az eredeti F. vaginata egymáshoz viszont közel 
helyezkednek elő, de a vetett F. vaginata 
felvételekben viszont elég nagy volt a szórás. A 
sáncon található gyepek (FvGS) legtávolabb 
helyezkednek el a természetes gyepek kvadrátjaitól.  

A Festuca rupicola dominálta felvételek nagyon 
hasonlítottak egymáshoz. A felvételek közül az 
erdőirtás után kialakított és magára hagyott gyep válik 
el leginkább (FrGYI:). 

4. ábra: A cönológiai felvételek a nem metrikus többdimenziós 
ordinációja 

Megjegyzés: (FvGE: Festucetum vaginatae eredeti nyílt homoki 
gyep /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae eredeti égetett 
homoki gyep /Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae vetett és 
spontán fejlődő gyep /Győrszentiván/, FvGS: Festucetum vaginatae 
vetett gyep sáncon /Gönyű/, FrGYE: Festucetum rupicolae eredeti 
gyep /Győrszentiván/, FrGYV: Festucetum rupicolae vetett gyep 
/Győrszentiván/, FrGYI: Festucetum rupicolae erdőirtás után 
/Győrszentiván/)(1) 
 

Figure 4: Non-metrical multidimensional analysis of the 
coenological records 
Remark: FvGE: Festucetum vaginatae natural open sandy grassland 
/Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae natural burnt sandy 
grassland /Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae sewn and 
spontaneusly growing grassland /Győrszentiván/, FvGS: 
Festucetum vaginatae sewn grassland on rampart /Gönyű/, FrGYE: 
festucetum rupicolae sewn grassland /Győrszentiván/, FrGYI: 
Festucetum rupicolae after forest cutting /Győrszentiván/)(1) 
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A zöld mért biomassza adatokat mutatja az  
1. táblázat. A teljes biomassza mennyiségét tekintve a 
Festuca rupicola gyepek nagyobb értéket mutatnak 
minden kategóriában. Jelentős eltérés az egyéb 
kétszikűek adataiban van, ott a Festuca vaginata 
gyepekhez képest kétszeres értékeket is mutatnak. A 
pillangós fajok mennyisége egyik vegetáció típusban 
sem jelentős, és kevés egyéb egyszikű fordul elő. Az 
avar felhalmozódás sem számottevő. A legkisebb 
mennyiségű felhalmozódott avar a vetett nyílt homoki 
gyepben volt (FvGyV1). A Festuca rupicola 
dominálta zártabb gyepekben a Festuca fajok közül 
több is előfordul.  

A Festuca arundinacea, ami a vettet gyep (FrGYV) 
magkeverékében is megvolt, nagyobb borítási 
értékkel is előfordul, ami gyepgazdálkodási 
szempontból fontos. Ezen túl az egyéb pázsitfüvek 
között megtalálható a Poa angustifolia és az Elymus 
repens biomasszája szignifikánsan magasabb volt, 
mint a Festuca vaginata dominálta nyílt gyepeké. A 
Festuca rupicola dominálta vegetáció típusoknál 
a csoporton belül nem volt jelentős, szignifikáns 
különbség a területek között. A legmagasabb értékeket 
a természetes gyep (FrGYE) kvadrátjai mutatták. A 
vetett gyep értékei pedig magasabbak voltak, mint az 
erdőirtás után kialakult vegetáció típusé (FrGYI). 

 
1. táblázat 

A vizsgáltvegetáció típusok zöld biomassza tömegének átlagértékei 
 

   FvGE1   FvGEÉ1   FvGYV1   FvGS1   FrGYE1   FrGYV1   FrGYI6  

                

 Ʃ tömeg átlag(1)         133,67           89,42           52,17          68,80           146,00          149,00          145,50     

 F. vaginata            24,17           26,67           28,83          17,19           

 F. rupicola                   34,75            31,00     

 F. javorkae                     4,45              8,50     

 F. arundinacea                  12,10         

 F. pseudovina                    3,40         

 egyéb pázsitfű fajok(2)           44,83           20,80           10,67          15,28             60,08            27,88            29,50     

 egyéb kétszikű fajok(3)           35,00           26,58           13,67          29,26             57,25            70,58            60,00     

 pillangós fajok(4)             6,67             1,00             2,00            5,17               1,00              3,60              0,50     

 egyéb egyszikű fajok(5)              4,75             1,25             1,60            1,80               2,00              4,17              8,50     

 avar(6)           23,17           17,33             2,40            5,62             17,17            20,00            16,00     

Jelmagyarázat: (FvGE: Festucetum vaginatae eredeti nyílt homoki gyep /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae eredeti égetett homoki gyep 
/Gönyű/, FvGYV: Festucetum vaginatae vetett és spontán fejlődő gyep /Győrszentiván/, FvGS: Festucetum vaginatae vetett gyep sáncon 
/Gönyű/, FrGYE: Festucetum rupicolae eredeti gyep /Győrszentiván/, FrGYV: Festucetum rupicolae vetett gyep /Győrszentiván/, FrGYI: 
Festucetum rupicolae erdőirtás után /Győrszentiván/)(7) 
 

Table 1: Average values of green biomass of the surveyed vegetation types 
sum average weight(1), other grass species(2), other dicotyledons(3), legumes(4), other monocotyledons(5), dead leaves(6), FvGE: Festucetum 
vaginatae natural open sandy grassland /Gönyű/, FvGEÉ: Festucetum vaginatae natural burnt sandy grassland /Gönyű/, FvGYV: Festucetum 
vaginatae sewn and spontaneusly growing grassland /Győrszentiván/, FvGS: Festucetum vaginatae sewn grassland on rampart /Gönyű/, 
FrGYE: festucetum rupicolae sewn grassland /Győrszentiván/, FrGYI: Festucetum rupicolae after forest cutting /Győrszentiván/)(7) 
 
ÉRTÉKELÉS 

 
A Festuca arundinacea, ami a vetett gyep 

magkeverékében is megvolt, nagyobb borítási 
értékkel is előfordul, ami gyepgazdálkodási 
szempontból fontos. A Festuca rupicola zártabb 
gyepekben a Festuca fajok közül több is előfordul. A 
Festuca arundinacea, ami a vettet gyep (FrGYV) 
magkeverékében is megvolt, nagyobb borítási 
értékkel is előfordul, ami gyepgazdálkodási 
szempontból fontos (Nagy, 1997, 20007). Ezen túl az 
egyéb pázsitfüvek között megtalálható a Poa 
angustifolia és az Elymus repens is, melyek 
gyepgazdálkodási szempontból jelentős fajok (Nagy, 
2007; Tasi, 2010). 

A vizsgálataink hasonló élőhelyeken történtek, 
mint Bálint et al. (2014) homoki parlag vizsgálatai.  

Utóbbiak alapján a homoki gyepekre jellemző 
célfajok mennyisége nagyobb volt az idősebb 
parlagokon, mint a fiatalabb parlagokon, jelen 
esetünkben a jellemző Festuca fajok, mint a  
F. vaginata, de a Festuca pseudovina és az üdébb 
foltokon a Festuca rupicola is megjelent és terjed. 
Ezek a fajok és a homoki gyepekre jellemző fajok 
többsége is már a fiatal, magára hagyott területeinken 
is megjelentek, hasonlóan a parlagokhoz (Csecserits 
és Rédei, 2001; Csecserits et al., 2011; Albert et al., 
2014). A vizsgálatainkban a célfajok, domináns 
gyepalkotó fajok megjelenése azért is volt gyors 
folyamat, mert a környezetben ezek a fajok 
megtalálhatók, amiről Bálint et al. (2014) is közöl 
információkat, ami valószínűleg egy propagulum-
limitált folyamat, amit a szomszédos gyepek 
fajkészlete jelentősen befolyásol (Török et al., 2011).  
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A célfajok megtelepedését az évelő-fitomassza 
növekedésével kialakuló mikroélőhely-limitáltság is 
gátolhatja (Valkó et al., 2016). Bálint et al. (2014) 
vizsgálatai alapján a kétszikűek és füvek fitomasszája 
szignifikánsan csökkent a szukcesszió során. 
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