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Osgyepek nevezéktana és elterjedése

Tasi Julianna — Penksza Karoly — Maté Andras — Halasz Andras

Gyepes szakmai korokben mar régota megfogalmazodott a kérdés: mely ANER (Altalanos Nemzeti El6hely-
osztalyozasi Rendszer) éldhelytipusok vagy gyeptarsulasok tekintenddk &sgyepnek? Milyen szakirodalom adja
meg ezeket?

A kérdés alapjat az adja, hogy 6sgyep alatt mast értenek az dkologus-, botanikus-, gazdalkodo- és agronomus
kollégak, ezért fontos lenne megegyezésre jutni abban, milyen kritériumai vannak a fogalomnak, és mekkora
Magyarorszagon az dsgyepek kiterjedése. Az agronomusok tobbsége azt érti 6sgyep alatt, ha eredetileg is fatlan
gyeptdrsulds volt az eredeti novénytakard, vagyis nem erddirtassal alakult ki a gyep. Az els6dleges gyepek elvileg
fennmaradnak legeltetés, kaszalas nélkiil is. Véleményiik szerint ugyan eredetileg is az ilyenfajta hasznalatuk miatt
alakultak ki és maradtak fenn. Ezek a teriiletek nem tudnak beerddsiilni, ha nem torténik hasznositas, de attdl a
szukcesszio mikodik, gyomtarsulassa alakulhatnak, ha nincsenek hasznositva. A fentebb emlitett definiciéo mentén
azonban még szakmai korokben sincs konszenzus.

Az 6kologus, botanikus ndmenklatiraban a ,,természetkozeli gyepek” fogalom hasznalatos, és az a kérdés,
mennyire feleltethetd meg az ,,0sgyep” fogalommal. Esetenként az obligalt gyep kifejezés is eléfordul, ami
Osszecseng az eredendé gyep kifejezéssel. Egyes botanikus kollégak véleménye szerint, a jelenlegi gyepek
1-1,5%-a lehet ilyen novényzet. Példaként emlitve a dolomit-sziklagyep, nyilt homoki gyep vagy vak szikes gyep
kategoriakat. A tobbi teriilet nem marad gyep valamilyen beavatkozas nélkiil. A téma tovabb boncolhato
koevolucios novény-allat kdlesonhatas teriileten is. Az eredendd gyepek nem lesznek feltétleniil gyomosak kezelés
nélkiil, mivel a felhalmoz6dé avar miatt fajszegénnyé valnak rendszerint, vagy beerdésiilnek. A fentiekhez
hozzafiizhets, hogy a természetkozeli gyep alatt joval tobbet is lehet érteni, mint 1-2%, ha megnézziik pl. a META
(Magyarorszag Eléhelyeinek Térképi Adatbézisa) eredményeket. Ez nem lehet mind olyan, ami elsédleges
novénytakard volt valaha. Valdban ideje lenne fogalmakban megegyezni, lehetbleg magyar szavakban. A szikest
kéne még tisztazni, mert abbodl Osszesen 176.720 hektirt mért fel a META, négy ANER kategoridban.
Ha ez mind ésgyep, akkor ez a 800.000 ha hasznositottra vetitve 22%, a teljes 1 milliéra vetitve is 18%. Es ehhez
jonnek még a nyilt homoki- €s a sziklagyepek. Nem valdszinii, hogy ennyi dsgyepiink lenne.

Ezen felvetéseket tovabb arnyalja, hogy a megfigyelt teriiletek dinamikus valtozasok egy adott pillanatban
latott allomasa. Nehezen megkdzelithet6 a kérdés, mivel nem teljes a kép, de végso soron a természetkozeli gyep
kifejezés talan kifejez6bb.

Néhany szakérto a leegyszer(isito kifejezéseket félrevezetdnek tartja (pl. az évelé homoki gyepek 6sgyepek, az
iide rétek mind masodlagosak, stb.), mert mindenre lehet hozni ellenpéldat. Hazankban erdd, erdésztyepp, és
helyenként sztyeppklima van jelen. A novénytakaré mégis joval heterogénebb megjelenésii a tengerszint feletti
magassag, kitettség és alapkdzet, valamint a ratelepedd talaj, vizfolyasok és allovizek, tovabba ember eldtti
hatasok, emberi hatdsok sokszorosan egymassal kombinacioban megjelend egyedi varianciaja okan. A teljesség
igénye nélkiil felsorolt tényezok koziil a novényzet szerkezetére és fajkészletére mar évezredek ota az ember nagy
— jelenleg talan a legnagyobb — hatast gyakorolja.

A gyepek hasznalata sordn, amikor azon allatfajok haziasitott formaival legeltetiink, amelyek korabban
tomegesek voltak, kisebb-nagyobb mértékben ,,utdnozzuk™ a természetet. A megaherbivorok az erdds tajakon
éppugy tomegesek voltak, mint a fatlan tajakon, ezzel az erdékliman felnyilo erddket, tisztasokat kialakitva. A
Pannon biogeografiai régid erdei és gyepjei éppen azért olyan érdekesek, mert jelen vannak egymasban, azaz
erdeinkben van szamos erddssztyeppi és gyepi faj, illetve szamos gyeptarsulasban az erdei fajok a szinez6 elemek,
ritkabban kisér6 fajok. Ez egyértelmi bizonyitéka annak, hogy az erd6k zarddasa, valamint a faval és gyeppel
boritott teriiletek kiterjedése, helye a holocén idején a klimaingadozasok és a biotikus interakciok
kovetkezményeként folytonosan valtoztak.

Az eddigi tapasztalatok alapjan, a Duna-Tisza koze meszes homokbuckateté termShely a dinamizmust jol
szemléltetd példa. Mitdl fiigg, hogy adott buckateton zar6dd homokpusztagyep éveld nyilt homok-puszta gyep,
egyéves homoki gyep, nyilt homokfelszin, egy vagy sok példany boroka, galagonya, barmely hazai nyar, ritkdbban
tolgy fajok valamelyike van jelen, mikor a terméhely egyezik? Elsédleges befolyassal a helyszin és kdzvetlen
kornyezetének ndvényzete bir, amelyet a korabbi évektdl egészen évezredekig terjedd idészakban megtdrtént {6
befolyasolo hatasok alakitottak olyanna amilyen. A buckat ért hatasok (a tillegeltetéstdl, az akar évszazadig
terjed0 magara hagyast is beleértve) iddszaka is meghatarozo.

Tullegeltetési, majd magara hagyéasi példaval ¢élve: nem mindegy, hogy a tallegeltetés
1951-ben vagy a 1953-ban kovetkezett be. Ebben az esetben nem a két évnyi id6tavolsagon van a fé hangsuly
(azaz a korabbi tullegeltetés utan hosszabb ideje volt regeneralddni, mint a mahoz mérten hozzank kozelebb allo
iddpontban bekdvetkez0 stressz esetében), hiszen az, hogy milyen klimaja volt a megel6z6 évnek, az érintett évnek
és a rakovetkezendd éveknek, nagyobb hatassal van a novényzetre, mint az egymashoz képest két év idétavolsag.
Tehat, ha 1951-ben tullegeltették a meszes homokbuckatetd termbhelyet, akkor ott ma, fiiggetleniil a kdrnyez6 t4j
novényzetére, Stipa borystenica és Festuca vaginata gyepet talalunk, ha két évvel késébb, akkor a fas ndovényzet,
illetve a Festuca wagneri gyep megtelepedésének kedvezett.
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A kérdés tovabb gordithetd a gyepek kezelése/hasznalata mentén. A kihalt megaherbivorok, ragesalo gradaciok
— és faunabol kihalt fajaik gradacioi —, valamint a ndvényevd izeltlabuak komoly hatast gyakoroltak a ndvényzetre,
illetve oda-vissza. Szamos olyan gyeptarsulasunk van, amely megtartja fatlansagat akkor is, ha nincs
mezdgazdasagi hasznalat. Azonban ezen él6helyek bizonyos mértékii zavaras nélkiil egyre fajszegényebbé valnak
(egyes gyeptipusokban akar zavarastlir6 fajok szaporodhatnak fel, 1asd. pannon 16szgyepeket). Azaz a keletkezett
fitomassza egy részének bizonyos idokozonként és mértékben torténd eltavolitdsara sziiksége van a gyepek
¢lovilaganak (ezt hivja az Okologiai kozepes zavaras elvének). A ,Natura 2000 fajok és élohelyek
Magyarorszagon” cimii konyv 819. oldalan a dinamikaval foglalkozé bekezdést érdemes alapul venni. A
folyamatos legeltetés mas fajkészletli gyepet eredményez, mint a ritkdn vagy soha nem legeltetett gyep. Homok
esetében ez nagyon markansan eltérd tarsuldskomplexeket jelent. A zavaras és nem zavards parhuzamos
alkalmazésa eredményeként jon létre a legnagyobb ¢éldhelyi €s faji diverzitds, valamint az extenzivnek mondott,
¢és csak aprosagokban eltérd legeltetés biodiverzitasra gyakorolt hatdsaban is driasi kiilonbség van.

Reméljiik, hogy izgalmas, aktualis kérdést inditottunk el, és erre jonnek reakciok, és sikeriil mindenki szamara
elfogadhat6 valaszt talalni.
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