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OSSZEFOGLALAS

Egy dunaszegi, folyamatos legeltetésnek kitett bivalylegeld
botanikai felvételezését végeztiik el 2024. mdjus 14-én. A vizsgalt
teriilet egy franciaperjés rét (Arrhenatheretum), melynek conolégiai

felvételezés eredményeit  Borhidi-féle Szocialis Magatartdsi
Tipusok, valamint okologiai indikator értékek  (vizigény,
nitrogénigény,  fényigény)  alapjan  értékeltiik,  tovabba

meghataroztuk a teriilet degraddcios fokat. A teriilet domindns,
Zavarastiird, pazsitfiifaja, a franciaperje (Arrhenatherum elatius)
36,09% boritassal rendelkezett. A teriilet degraddcios foka kozelit
jelzi, az év minden napjat érintd, 3. éve tarto, dallando legeltetés
hatasdara. A vizsgadlt teriileten megoldas lehet a névényzet
regenerdcioja érdekében a legelGterhelés csokkentése, illetve a
természetes magpergés idonkénti beiktatasa a gyepgazdalkodasi
technologiaba.

Kulcsszavak: bivalylegels, novényconoldgia, Borhidi-féle
okologiai mutatok, degradacios fok

SUMMARY

A botanical survey of a buffalo pasture of Dunaszeg was
carried out on 14 May 2024. The study area was a French buffalo
meadow (Arrhenatheretum). The results of the cenological survey
were evaluated according to Borhidi's Social Behaviour Types and
ecological indicator values (water demand, nitrogen demand, light
demand), and the degree of degradation of the area was determined.
The dominant plant species in the area was French perennial
(Arrhenatherum elatius), classified as a disturbance-tolerant
species with 36.09% cover. The degree of degradation of the area
is close to 1 (DF: 0.99), indicating the degradation of the area due
to the constant grazing every day of the year for the 3rd year. In the
study area, reducing grazing pressure and occasionally introducing
natural seed dispersal into the grassland management technology
could be a solution to regenerating the vegetation.

Keywords: buffalo pasture, plant ecology, Borhidi ecological
indicators, degree of degradation

BEVEZETES

Kozismert tény, hogy a hazi vizibivalyok (Bubalus
bubalis) vizes él6helyeken legeltetése pozitiv hatassal
van a gyepgazdalkodasra és a természetvédelemre
egyarant, mivel segitik a biologiai sokféleség
megorzését (Georgoudis et al., 1999). Camarao et al.
moédon kialakult Ontésgyepein végzett vizsgalataik
sordn egyértelmiien leszdgezték, hogy a hazi

vizibivaly  tartdsa ezeken az  ¢él6helyeken
gazdasagosabb és fenntarthatobb, mint a huishaszna
szarvasmarhaé. Hossain et al. (2023) Bangladesben,
természetvédelmi teriileten végezve vizsgalataikat,
megallapitottak, hogy a nagy fitoproduktumu, trépusi,
nyilt  gyepes  ¢él6helyek  karbantartasara a
vizibivalyokkal torténd legeltetés a legalkalmasabb
moddszer. Kazoglou et al. (2004) tdparti nadasok
visszaszoritasa érdekében vizsgaltak az egyszeri nyari
nadvagas ¢és a Dbivalylegeltetés hatasa kozotti
kiilonbséget. Megallapitottak, hogy a bivalylegeltetés
hatékonyan gatolta a nad terjedését és novelte a
csupasz talaj aranyat, mely révén mas ndvényfajok is
megtelepedhetnek a teriileten. A bivalylegeltetés
nadszabalyozasban betoltott jelentdségét taglaljak
Sweers et al. (2013) is.

A bivalyokkal torténd legeltetés viszont szaraz
¢l6helytipusoknal is jelentds lehet. Mihailou ¢és

Massaro (2021) az ausztral szavannan zajld
bivalylegeltetés  sikerességérdl szamolnak be.
Kiilonosen  figyelemremélto  az a  széles

takarmanyféleség skala, amit az altaluk vizsgalt
bivalyok elfogyasztottak, beleértve a fas szara
ndvényeket is. Az eldbbiekben leirtakat tdmasztja ala
Escarcha et al. (2018) kozlése, miszerint a
bivalyoknak lényegesen jobb a szalastakarmany
emészté  és  atalakito  képessége, mint a
szarvasmarhaknak. Desta (2012) is megerésiti, hogy a
bivaly egyik legfébb gazdasagi eldnye, hogy durva
szalastakarmanyokbol, pl. rizsszalma, kords novényi
maradvanyok is képes alacsony koleszterin tartalmn,
prémium mindségli  sovany hust eldallitani.
Whitemore (2000) szerint a bivalyok kivalo
gyephasznositasanak oka, hogy sokkal kevésbé
szelektalnak, mint a husmarha, egyetlen céljuk, hogy
megteljen a bend6traktusuk. Tsiobani et al. (2019)
Eszak-Gorogorszagban tanulmanyoztik a bivalyok
taplalkozasanak szezonalis valtozasait, a
névénycsoportok fajainak kedveltségét. A
leggyakrabban fogyasztott fajok koziil kiemelkedett a
Cynodon dactylon és a Cichorium intybus, illetve a fas
szara novények koziil a Rubus, Populus nemzetségek
fajai, melyek pl. a magyar fléra kérd6dz6 szemponta
takarmanypreferencia sorrendjében egyaltalan nem
el6l allnak. A Cynodon dactylon és a Magyarorszidgon
is gyakori Digitaria sp. preferalasat kozlik Suryani
et al. (2023), Bali Jembrana korzetében végzett
bivalylegeltetési kisérletiik kapcsan.

Firész et al. (2023) hazi vizibivalyok
legeltetésének a hatdsat vizsgaltdk vizes ¢és
szarazgyepes ¢€lohelyeken. A matrai vizsgalati

23



GYEPGAZDALKODASI KOZLEMENYEK, 22. EVF. (2. SZAM) 2024 (GS-29)

helysziniikon hét év Dbivalylegeltetés utan azt
tapasztalhattak, hogy a gazdasagilag hasznosabb
fiiftilék boritasi értéke 28-rol 34,6%-ra novekedett,
mig a cserjék boritasi értcke 41,8-rol 4,4%-ra
csokkent. Vizsgalataik megerdsitik Marty (2005)
eredményeit, miszerint megfeleld moédon s allatfajjal
terhelve az adott gyepet, jelentdsen ndvelni lehet a
biotépon 8shonos névényfajok diverzitasat (Tolgyesi
et al., 2015; Talle et al., 2016). Napolitano et al.
(2007) hangsulyozzdk, hogy a bivalyok legelési
szokasai tobb ponton eltérnek a szarvasmarha
genotipusoktol. Ha lehetéségiik van ra, un.
Jlegel6tavakat” alakitanak ki maguknak. Evtizedes
nadasok nyilhatnak meg a bivalylegeltetés hatasara.

Ugyanakkor  kiemelik, hogy  foéként  Dél-
Olaszorszagban a bivaly tej- és hustermékek keresleti
piacanak, valamint a  klimavaltozds  miatt

megnovekedett szamu hdségnapoknak is betudhatdan,
a bivalytartasnak pozitiv jelene s jovoképe van. A

legel6tavak témakorhoz kapcsolodva
figyelemreméltd, hogy Antkowiak et al. (2012)
lengyelorszagi etologiai vizsgalataik soran azt

tapasztaltak, hogy a bivalyok a legelén toltott idejiik
mintegy 40%-at dagonyazassal toltotték. Sweers et al.
(2014) a németorszagi bivalytenyésztés perspektivait
részletezik, marginalis teriiletek alternativ
hasznositasa révén. Bodnar et al. (2017) a
magyarorszagi bivalytenyésztés lehetdségeit taglaljak
a mozzarella sajt hazai és keleti piacokra torténd
értékesitési lehetdségeivel. Barna et al. (2012) kifejtik,
hogy a bivaly tejének és husanak egyarant nagyobb a
szarazanyag-, a fehérje- és a zsirtartalma, mint a
szarvasmarhaé.

Wichmann et al. (2015) a Kiskunsagi Nemzeti
Park teriiletén talalhaté Kelemen-széken végeztek
conologiai vizsgalatokat sziki legeldn, l10szpusztaréten
és mézpazsitos gyepen legeltetett bivaly, sziirkemarha
és bivaly, illetve kontrollnak tekintett, nem
hasznositott gyepteriilet részeken. Vizsgalataik soran
megallapitottak, hogy a nem legeltetett kontroll
terlileteken jelentdsen megndtt a zavarastiirdé fajok
mennyisége, de fajszama nem, gyeptarsulasokként
mas florisztikai Osszetétellel. A bivalyokkal, illetve a
bivalyokkal és magyar sziirke szarvasmarhaval
vegyes legeltetés esetén viszont a gyepek
vegetacidiban nagy diverzitds mutatkozott, amellett,
hogy az asszocidciok megérizték az eredeti
alkotofajaikat is. Penksza et al. (2008) a Tapolcai és a
Kali-medence tallegeltetett bivaly ¢és magyar
sziirkemarha legeldinek talajosszetételét
tanulmanyozva kimutattak, hogy ezen élShelyeken
igen magas a talajok szervesanyag-, foszfor- és kalium
tartalma, kiilonosen a lejtds teriiletek also
harmadaban. Booth et al. (2022), valamint Van Klink
et al. (2016) kifejtik, hogy a nagytestli marhafélék
jelentOs tomoritd hatést fejtenek ki a talajszerkezetre,
tovabba durva, labnyomokkal teli talajfelszint hoznak
létre, amely noveli a gyepallomany nyitottsagat.

Kutatasunk célja egy bivaly legelte franciaperjés
rét ndvényboritasanak elemzése Borhidi-féle (1993)
Szocialis Magatartasi Tipusok, valamint Okoldgiai
indikator értékek (vizigény, nitrogénigény, fényigény)

alapjan, tovabba a felvételezett novényfajok alapjan a
teriilet degradacios fokanak meghatarozasa.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgdlt teriilet a Kisalfoldon, a Gyori
medencében helyezkedik el (Szigetkdz). Tengerszint
feletti magassaga 115-110 m kozott talalhato. A
teriiletet a Duna hordalék kupja tolti fel. Talaja sekély
termOrétegl, kis agyagtartalommal rendelkezik, réti
ontéstalaj. Eghajlata mérsékelten meleg, széraz, az évi
kozéphémérséklet 10,0 °C, valamint éves
csapadékmennyisége 550-560 mm kozott mozog
(Do6vényi, 2010).

Vizsgalatainkat Dunaszegen, Szomolanyi Laszlo
birtokan végeztilk 2024. majus 14-én. A gyepteriilet
koordinatai: 47°46'14.3"N 17°33'28.9"E,
teriilete: 10,56 ha (/. dbra). A hasznositasi mod 3. éve
allando legeld, a hasznositd allatfaja a hazi bivaly,
melynek éves atlagos egyedszama 1 bika, 8-10 tehén
a szaporulatuk.  Jelent6s, 1  szamosallat/ha
legeloterheléssel  lehet szamolni. Az  éllando
bivalylegeltetés el6tt a féndvedek kaszalasa s a sarju
legeltetése zajlott htismarhakkal. A teriilet Natura
2000 szabalyozésa ala esik, tovdbba OKO programban
vesz részt (2. dbra).

1. dbra: A felvételezés helyszine: A dunaszegi bivalylegel
(2024. majus 14.)

Figure 1: Recording location: the buffalo pasture of Dunaszeg
(14 May 2024)

2. abra: A felvételezési teriilet térképe

Figure 2: Map of the study area
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A teriilet meteorologiai adatai az 1. tdbldzatban
talalhatbak meg, mely a 2023. szeptember ¢és
2024. aprilis kozotti csapadék- és homérséklet
adatokat tartalmazza.

1. tablazat
A vizsgalt teriilet meteorologiai adatai
(2023. szeptember — 2024. aprilis)

Havi Havi

Ev(1) Hénap(2) csapadékmennyiség atlagh6mérséklet
(mm)(3) (W90
2023 Szeptember(5) 72,64 19,72
2023 Oktober(6) 299,47 14,22
2023 November(7) 317,50 6,50
2023 December(8) 161,29 2,67
2024 Januar(9) 46,23 1,00
2024 Februar(10) 80,77 8,89
2024 Marcius(11) 259,08 10,11
2024 Aprilis(12) 168,65 14,22

Forras: Gyé6rladamér, IGYRLA1 allomas
https://www.wunderground.com/dashboard/pws/IGYRLA1/graph/
2024-04-30/2024-04-30/monthly

Table 1: Meteorological data for the study area (September
2023 — April 2024)
year(1), month(2), monthly precipitation (mm)(3), monthly average
temperature (°C)(4), September(5), October(6), November(7),
December(8), January(9), February(10), March(11), April(12)

A tertiletrdl vett altalanos talajmintat a Széchenyi
Istvan Egyetem laboratoriuma vizsgalta meg, melynek
eredményei a kovetkez6k: pH (KCI) 7,41; Arany-féle
kotottségi szam 48; vizoldhatd Gsszes sotartalom
<0,02 m/m%; szénsavas mésztartalom 19,63 m/m%;
humusztartalom: 3,45 m/m%; szulfat tartalom
12,07 mg/kg; N (NO* + NO?%) tartalom 5,62 mg/Kg;
P,Os tartalom 81,37 mg/kg;, KO tartalom
120,07 mg/kg; Na tartalom 53,70 mg/kg; Zn tartalom
0,82 mg/kg; Cu tartalom 2,92 mg/kg; Mn tartalom
21,33 mg/kg.

A teriilet a francia perjés rétek kozé tartozik
(Arrhenatheretum), melynek dominans ndvényei a
franciaperje (Arrhenatherum elatius), valamint a
csomos ebir (Dactylis glomerata), sok réti virag
tarkitja a teriiletet, pl. vadmurok (Daucus carota),
valamint kiisz6 boglarka (Ranunculus repens) (B616ni
etal., 2011).

A ndvényallomany conologiai felvételezését a
Balazs-féle kvadrat modszerrel végeztiik el (Balazs,
1949) 10 ismétlésben, ahol az adott novényfaj altal
lefedett gyepteriilet nagysagat a  Balazs-féle
dominanciaérték (DB) jelzi. A boritasi értékek
kiszamitasahoz az alabbi képletet hasznaltuk:

boritas (%) = (DB/DBmax) x 100

A novények tudomanyos neveit Kiraly (2009)
szerint hasznaltuk. A novényfajok felvételezésekor
rogzitettiik a boritatlan teriiletek nagysagat is, ezt az
adatot hasznaltuk fel az Osszboritas
meghatarozasadhoz, 100 szazalékbol kivonva a csupasz
foltok méretét.

A felvételezett novényfajokat tobbféle szempontbol
elemeztiik, mely soran Borhidi-féle 6kologiai
kategoriakba  (Szocidlis  Magatartasi  Tipusok,
vizigény, fényigény, nitrogénigény) csoportositottuk a
ndvényeket. Tovabba besoroltuk a fajokat 2 csoportba
(természetességre és degradaciora utald fajok), mely
alapjan meghataroztuk a degradaciés fokot, melyet a
kovetkez6 képlet alapjan szamoltunk Ki:

DF=D/(T+D)

A felvételezett adatokat a Microsoft Office Excel
(LST Professional 2021) programban rogzitettilk és
értékeltiik.

EREDMENYEK

A felmért mintateriiletek alapjan 22 novényfajt
jegyeztiink fel. A teriilet Osszboritisa 94,69%. A
legnagyobb boritassal a franciaperje birt (36,09%),
mely a teriilet dominans névénye. A teriileten még
2 nagyobb boritasu fajt vételeztiink fel, a fehér herét
(19,38%) és a landzsas utifiivet (12,66%). A boritatlan
teriilet nagysaga 5,31%. A felvételezések eredményei
a 2. tablazatban talalhatoak.

A felvételezett novényfajokat besoroltuk a
Szocialis Magatartasi Tipusok 0Okoldgiai mutatd
kategoriaiba. A ruderalis kompetitorok (RC)
kategoriaba: apro szulak, gyermeklancfii, mezei aszat;
a természetes gyomfajok (W) kategoridba: biirok
gémorr, nagy utifli, serteszOrli zorgdfii, vetési
biikkény; a  zavarastir6 novényfajok (DT)
kategoriaba: csomos ebir, fedél rozsnok, franciaperje,
puha rozsnok, fehér here, komlds lucerna, réti here,
kiaszo Dboglarka, landzsas Ttifi, vadmurok; a
természetes pionirok (NP) kategériaba: réti madarhur;
a generalistak (G) kategéridba: kozonséges infil,
sziirke aszat, valamint a kompetitorok (C)
kategoériaba: a sovany csenkesz tartozik. A Szocidlis
Magatartasi Tipusokba sorolt névények boritasa a 3.
abran olvashatd le, mely alapjan megallapitottuk,
hogy a legnagyobb boritassal a zavarastiir6 fajok (DT)
rendelkeztek (84,84%), mig a legalacsonyabb boritast
a generalista fajok (G) érték el (0,31%).

A szarazsagjelz6 novények (WB 2): a mezei
cickafark, a szarazagtlird ndvények (WB 3): a fedél
rozsnok, sovany csenkesz, a félszaraz termdhelyek
novényei (WB 4): az apro szulak, a biirok gémorr, a
kozonséges infli, a landzsas utifii, a mezei aszat, a
vadmurok, a féliide terméhelyek novényei (WB 5): a
franciaperje, a puha rozsnok, a fehér here, a komlos
lucerna, a serteszOrli zorgdfii, a vetési biikkkony, a
gyermeklancfii, a réti madarhur, az iide termdhelyek
ndvényei (WB 6): a csomos ebir, a réti here, a nagy
utifii, a sziirke aszat, valamint a rovid elarasztast is
eltir6 novény (WB 8): a kuszdo boglarka. A
legnagyobb boritassal rendelkezd kategoria a 69,69%
a WB 5 (4. dbra), vagyis a félide termoOhelyek
ndvényeinek boritasa, mig a legkevesebb boritast a
szarazsagtiird novények érték el (WB 3).
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2. tablazat
A felvételezett novényfajok boritasa (Dunaszeg, 2024. majus 14.)
o Borités %(2)
Novényfaj(l) 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Apr6 szulak Convolvulus arvensis 1,56 3,13
Biirok gémorr Erodium cicutarium 1,56 1,56 1,56
Csomos ebir Dactilys glomerata 3,13 3,13
Fedél rozsnok Bromus tectorum 1,56
Fehér here Trifolium repens 1,56
Franciaperje Arrhenatherum elatius 23,44 51,56 3,13 25,00 9,38 9,38 25,00 34,38 12,50
Gyermeklancfi Taraxacum officinale 3,13 6,25 43,75 34,38 43775 5625 54,69 46,88 3125 40,63
Komlos lucerna Medicago lupulina 1,56 1,56 156 313 3125 313 156 625 313
Kozonséges infii Ajuga genevensis 15,6 6,25 6,25 3,125 1,56 3,13 3,13
Kuszo boglarka Ranunculus repens 1,56
Landzsas tifl Plantago lanceolata 1,56 6,25 3,13
Mezei aszat Cirsium arvense 3,13 12,50 17,19 18,75 18,75 12,50 3,13 9,38 1250 18,75
Mezei cickafark Achillea collina 1,56 3,13 1,56 3,13 9,38 3,13
Nagy utifii Plantago major 9,38 1,56
Puha rozsnok Bromus hordeaceus 3,13 1,56 3,13
Réti here Trifolium pratense 34,38 9,38 9,38
Réti madarhur Cerastium dubium 1,56 1,56 6,25 3,13
Serteszorli zorgdfit Crepis setosa 3,13 1,56
Sovany csenkesz Festuca pseudovina 1,56 3,13
Sziirke aszat Cirsium canum 1,56
Vadmurok Daucus carota 9,38 3,13 1,56 1,56 9,38 1,56 3,13 3,13
Vetési biikkony Vicia sativa 3,13 3,13 6,25 3,13 1,56 1,56 1,56
Boritatlan teriilet(3) 3,13 3,13 6,25 156 781 6,25 938 625 625 313

Table 2: Cover of recorded plant species (Dunaszeg, 14 May 2024)

Plantlist(1), Cover % / Parcel number(2), Uncovered area(3)

3. dbra: A Szocialis Magatartasi Tipusokba besorolt névények
boritasa
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Figure 3: Cover of plants classified as Social Behaviour Types
Social Behaviour Types(1), Cover (%)(2)

A steril, széls6ségesen tapanyag szegény helyek
novénye (NB 1): a réti madarhur, az erésen
tapanyagszegény terméhelyek névényei (NB 2): a
kozonséges infli, a mezei cickafark, a mérsékelten
oligotrof terméhelyek névényei (NB 3): a sovany
csenkesz, a serteszOrli zOrgbfii, a Szubmezotro6f
termOhelyek névényei (NB 4): a fedél rozsnok, a
komlés lucerna, a réti here, az aprd szuldk, a biirok
gémorr, a vadmurok, a mezotrof termOhelyek
novényei (NB 5): a puha rozsnok, a landzsas utifd, a
mérsékelten tapanyaggazdag termdhelyek ndvényei
(NB 6): a csomos ebir, a vetési biikkony, a kiszo
boglarka, a nagy utifii, a sziirke aszat, valamint a

4. abra: A kiilonb6z6 vizigény kategériakba sorolt névények
boritisa
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Figure 4: Cover of plants in different water demand categories
Water demand categories(1), Cover (%)(2)

tapanyagban gazdag terméhelyek novényei (NB 7): a
franciaperje, a fehér here, a gyermeklancfi, a mezei
aszat, mely kategérianak a legnagyobb a boritasa
(60,16%) (5. dbra) .

A félarnyéknévények (LB 5) kozé tartozik: a
sziirke aszat, a félarnyék-félnapfénynovények (LB 6)
koz¢ tartozik: a kiszo6 boglarka, a félnapfényndvények
(LB 7) koz¢ tartozik: a csomos ebir, a puha rozsnok, a
komlos lucerna, a réti here, a vetési biikkony, az apro
szuldk, a gyermeklancfli, a landzsas utifi, a
napfényndvények (LB 8) kozé tartozik: a fedél
rozsnok, a franciaperje, a fehér here, a biirék gémorr,
a kozonséges infli, a mezei aszat, a nagy utifii, a
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serteszOrizorgéfii, a vadmurok, valamint a teljes
napfényndvények (LB 9) kozé tartozik: a sovany
csenkesz, a mezei cickafark és a réti madarhur.
A 6. abran lathaté, hogy a LB 8 kategoria
ndvényboritasa volt a legmagasabb (62,66%).

5. dbra: A kiilonbozé nitrogénigény kategéridkba sorolt

névények boritasa
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Figure 5: Cover of plants in different nitrogen demand
categories
Nitrogen demand categories(1), Cover(2)

6. dbra: A Kiilonbozé fényigény kategoriakba sorolt novények
boritisa
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Figure 6: Coverage of plants in different light demand
categories
Light demand(1), Cover (%)(2)

A felvételezéskor természetességre utald (T),
valamint degradaciora utalo (D) fajokat jegyeztiink
fel. A degradéciora utald fajok szama 18 db, mig a
természetességre utald fajok szama 4 db. A
természetességre utald fajok a kovetkezok: sovany
csenkesz, kozonséges infii, réti madarhar, sziirke
aszat. A degradaciora utaldé fajok a kovetkezok:
csomoés ebir, fedél rozsnok, franciaperje, puha
rozsnok, fehér here, komlos lucerna, rét here, vetési
biikkony, apro szuldk, blirdk gémorr, gyermeklancfii,
kuszo boglarka, landzsas tifli, mezei aszat, mezei
cickafark, nagy utifli, serteszérii zérgéfii, vadmurok.
A természetességre utald fajok boritasa minddssze
1,25%, mig a degradaciora utalok fajok boritasi aranya
93,44%. A vizsgalt teriileten a degradacio mértéke
jelentds, kozeliti a kritikus 1,0 hatarértéket (DF: 0,99).

DISZKUSSZIO
Kisalfoldi, 3. éve allandé bivalylegeloként
hasznositott gyep asszociacidja felvételezése
révén szamitott Okologiai indikatorszamoknak s a
degradacié mértékének pontositasat tiiztiik ki célul a
kéziratunk elkészitésével. Megallapitottuk, hogy
Szocialis Magatartas Tipus alapjan a tarsulas fajainak
84,84 szazaléka zavarastiird, jelezve a hektaronkénti
kb. 1 szamosallat/ha allando jelenlétét a legel6kertben.
Vizigény alapjan a féliide termdéhelyek ndvényei 69,69
szazalékos boritasi értékkel rendelkeznek. A vizsgalt
teriiletet koriiloleld Duna morotva talajviz potlo
hatasanak s a kibocsatott vizparanak jelentds
befolyasolo hatasa érvényesiilhet. Tapanyagigény
alapjan tekintve, a ndvényallomany Osszetételben
60,16 szazalé¢kos boritasi értékeket képviselnek a
tapanyagban gazdag termShelyek novényei. A 3. éve
tartd, egész évben folyamatos tiriilékhatasnak jelentds
szerepe lehet ebben a tényadatban, megerdsitve
Penksza et al. (2008) dunantuli tallegeltetett
bivalylegelokon mért eredményeit. Fényigény alapjan
a napfényndvények 62,66% boritasi értékkel
szerepelnek, ez a szamadat az allando legeltetési
modbol adodo alacsonyabb atlagos
névénymagassagbol adodhat.

A degradaciora utald fajok boritasi értéke 93,44%,
a degradacios fok a kritikus hataron van, 0,99.
Ugyanakkor egyértelmiien megallapithato, hogy nem
voltak mas allatfajok, pl. juhok altal tullegeltetett
gyepekhez hasonld szirdés gyombokrok, cserjék
szoliter mérgez6 novények (Varga et al., 2021, 2024).
A bivalyok egyenletesen letakaritottdk a teriileten
keletkezett fitomasszat, a legelési novényfaj szelekcio
gyakorlatig nem volt, egyezve Mihailou és Massaro
(2021) eredményeivel.

KONKLUZIO
A felvételezett dunaszegi bivalylegeld

reprezentativ példaja azon allatfaj gyephasznositasi
hatékonysaganak, mely prémium mindségli hus
eléallitasaval, egyik perspektivikus hasznositdja lehet
a legeltetett gyepeknek. A minimalis legelési
szelekcid6 mellett, alacsony ndvénymagassaggal
karbantartott gyep teljesiti a kornyezetvédelmi
programokban eléirt feltételeket.

A Dbotanikai felmérés soran nem talaltunk
taltragyazott teriileteken jellemz6 ndvényeket, sem
olyan novényeket, melyek a tartds vizboritast
elviselik. A legeld  allatokat  veszélyeztetd
ndvényfajok Szintén nem voltak felvételezhetok, bar a
értéke figyelmeztetd jel a gyepteriilet ndvényzetének
regeneraciods idoigényére és a gyepteriilet allateltartd
képességének a hatarara. A degradaci6 folyamatanak
megallitasaira  megfeleld modszer lehetne a
legelSterhelés csokkentése, illetve idonként kései
kaszalé hasznositasi modot alkalmazva, a természetes
magpergés kihasznalasa, hogy biztositva legyen a
megfeleld propagulum forrds a novényfaj diverzités
fenntartasahoz.
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A degradacios folyamatok csokkentésére
alkalmazhaté modszerek mellett a teriiletméret és
allatlétszam helyes aranyanak beallitasa kiemelt
fontossaggal bir.
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