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OSSZEFOGLALAS

A Magyar Allamkinestar  dltal — haszndlt, valamint a
tavérzékelési tevékenység sordn keletkezett felszinboritasi adatok
nomenklaturdjaban is alkalmazott, gyepekkel kapcsolatos fogalmak
meghatdarozdasa jelenleg zavaros és szakmailag kifogdsolhato.
Sziikséges a fogalmak mezégazdasdgi szakmai meghatdrozasa, a
Jelenleg haszndlatos kiilonbézé megfogalmazasok egységesitése. A
folyamat elinditasat és megkonnyitését szolgalja az a fogalomtar,
melynek Gsszedllitasat elkezdték a MASZ-NAK Gyepgazdalkoddsi
Munkacsoportjanak akadémiai szférahoz tartozo tagjai.
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SUMMARY

The definition of the terms related to swards used in support
systems in grassland management, or used in the nomenclature of
land cover data generated during remote sensing activities, is
currently unclear and often inaccurate. It is necessary to define
these terms in agricultural context, as well as to standardize the
different formulations currently in use. This glossary made by the
academic members of MASZ Grassland Management Working
Group, helps to clarify concepts.
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agricultural context

A GYEP FOGALMA

Evelé novénytarsulas (természetes gyep) vagy
tarsitas (telepitett gyep), mely folyamatos talajfedést
biztosit és a fedettségben pazsitfiifélék uralkodnak
(boritasi dominancia).

A gyep gyiijtofogalom, tobbféle szempont szerint
lehetséges tipusokba sorolni. Az egyik legfontosabb
szempont a hasznositasi cél szerinti osztalyozas.
Megkiilonboztetjiik a takarmanyozasi célu (legeld,
kaszalo, rét hasznositastl) és a kiilonleges gyepeket
(talajvédo-, sorkodz-, pazsit-, sport-, hobbi gyep).
Utobbi  harom  tipusi gyep nem  szolgél
természetvédelmi célokat, a tobbi ugyanakkor fontos
része az adott t4j és élohely védelmének. A hazai

gyepek tobb mint felén elsédleges cél a
természetvédelem, mely a hasznositas altal valosul
meg (Szentes et al., 2007, 2008, 2009a, b.; Penksza et
al., 2007, 2009a, b). Masik fontos csoportositas az
élettartam szerint torténik: vannak allandd (tartos)
gyepek és rovid életli (ideiglenes) gyepek (Lang,
2002; Tasi, 2010).

A GYEPHASZNOSITAS FOGALMAI

Legel6: Legeltetéssel hasznositott gyep, ahol a
tenyészidd alatt a fold feletti biomasszat az allatok
legelése  Ujrandvekedésre  (sarjadasra), azaz
novedékek fejlédésére készteti, és azokat a gyepteriilet
tilnyomo részén a legeld allatok takaritjadk be
(Barcsak és mtsai, 1978; Gallyas és Sarossy, 1989).

Kaszalé: Kaszalassal hasznositott gyep. A fejlodo
novedékeket az ember — tobbnyire kaszalogépek
segitségével — takaritja be. A kaszalas célja
takarmanykészités. A kaszalék etethetd frissen (zéro
legeltetés) vagy tartésitva, azaz szénava szaritva vagy
erjesztve fliszilazs, esetleg fiilszendzs formajaban. A
terlilet tisztantartasat célzé szarziizds nem mindsiil
kaszalo  tipusu  gyephasznalatnak, hanem a
gyepkezelés része lehet, elsGsorban természetvédelmi
céllal (Vinczefty, 1993).

Réthasznositas: Kettds hasznositasu gyep. Az els6
novedéket (anyaszéna) vagy az elsd két novedéket
kaszalassal takaritjuk be, a nyari- és szi sarjut allatok
legelik le. Réthasznositasra olyan gyepek alkalmasak,
melyeken tavasszal vizallas keletkezik, vagy
elhelyezkedésiik miatt magas a talajviz. A nedves,
vizenyO0s talaj nem teszi lehetdvé a tavaszi-, nyar eleji
legeltetést. A viz  felszaradasa, a  talaj
nedvességtartalmanak csokkenése utan mar nem né
kaszalasra alkalmas mennyiségt fiindvedék, viszont
alkalmassa valik a legeltetésre (Barcsak és mitsai,
1978; Tasi, 2010).

ATULLEGELTETES FOGALMA

A gyep olyan nagy legel6terhelés melletti tartos,
illetve til gyakori legeltetése, melynek kdvetkeztében
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annak biologiai sokfélesége, valamint terméképessége
csokken, noOvényzete kiritkul, belsé szerkezete
nagyfoltossa valik, a gyepnemez tartdosan sériil.
Legfontosabb okai a tal rovid regeneracios 1dok, vagy
azok teljes hianya, és a gyepnovények emiatt kialakult
elégtelen fotoszintetizalo feliilete, amely a pazsitfiivek
tartaléktapanyagainak elvesztéséhez vezet. Ez az
allapot tobb év alatt jon l1étre, nem egyéves tulterhelés
kovetkezménye.

A legelok egyes részeinek tullegeltetett allapota
természetes! Pasztorold legeltetési mod esetén a
karam, illetve a nyari szallas koérnyékén nem lehet
megakadalyozni! Hatasa optimalis esetben altalaban a
karamtél kb. 50-100 m-re szlinik meg. Szakaszvaltd
legeltetési mod alkalmazasakor a felhajtoutakon
sziikséges elfogadni a tullegeltetés kovetkezményeit
és idoszakonként javitani a felhajtoutakat.

A tallegeltetést okozd legeloterhelés mértéke nem
altalanosithatd! Sok tényezé befolyasolja, mint
példaul a legeltetett allatfaj, a legeltetési mod, a gyep
fajosszetétele és belsd szerkezete, a talaj allapota, a
kitettség, illetve a lejtdémeredekség, de még az
évjarathatas is (Szentes és mtsai, 2023; Tasi, 2010).

AZ ALULLEGELTETES FOGALMA

A tullegeltetés ellentéte, altalaban a legeldk tavoli
részein jellemzO, és ugyanolyan kedvezbtlen a
noévénytarsulasra nézve, mint a tullegeltetés. Akkor
alakul ki, ha a gyepet az eltartoképességénél kevesebb
allattal, vagy a legeltetési idényben rovidebb ideig
legeltetjiik. Ez 1-2 évig nem okoz jelentds valtozast a
gyep fajosszetételében, azonban sokéves
alulhasznositas  esetén eldszor a  dominans
pazsitfiivek, els6sorban a nagy termet(l szalfivek
szaporodnak fel, és elindul az avarfelhalmozddas, ami
a gyengébb sarjadas mellett az avartiizek kockazatat is
noveli. Ha az alullegeltetés, vagy a felhagyas egy erds
tallegeltetést kovet, ahol a gyepnemez felszakadozott,
fokozott a veszélye egyes invazids, illetve lokalisan
felszaporodo pazsitfli fajok — mint amilyen a fenyérfii
(Bothriochloa ischaemum) és a siska nadtippan
(Calamagrostis epigeios) — megjelenésének, illetve
robbanasszerii felszaporodasanak. Néhany év mulva
megindul, majd felgyorsul a teriilet becserjésedése, és
a vegetacio alakuldsa a klimaxtarsulas felé tart
(szukcesszid), mikézben a  gyepes  él6hely
visszaszorul, vagy akar teljesen megsziinik (Szentes és
mtsai, 2023; Tasi, 2010).

AZ OPTIMALIS LEGELOTERHELES FOGALMA

Az optimalis legel6terhelést mindig az adott cél
hatarozza meg. Konvencionalis gyepgazdalkodasi
szempontbol az az allatlétszam, aminek adott legeld
adott legeltetési idényben éppen fedezni tudja a
takarmanyigényét, az allatok optimalis fejlodése
mellett, a gyep leromlésa, tal-, illetve alullegeltetése
nélkiil. Kiszamitasahoz ismerni kell a gyep hozamat,
annak novedékenkénti megoszlasat és a legeltetett
allatallomany  takarmanyigényét a  legeltetési
idényben, illetve a rotacidban (Barcsdk és mitsai,
1978).

AZ ALLATELTARTO KEPESSEG FOGALMA

Egységnyi takarmanytermd teriileten eltarthato
allatok szdma (hany allat/allategység szamara
termeszthetd meg az a mennyiségli takarmany, amely
kielégiti azok sziikségleteit), vagy az egy allat
eltartdsahoz  sziikséges takarmanytermé teriilet
nagysaga. Ertéke a takarmanyndvény termesztésének

szinvonalat is mutatja. A termesztett
novénykulturdnak megfeleléen beszélhetiink a
szant6foldi takarmanytermé teriilet

eltartoképességérdl és a gyep eltartoképességeérdl. A
legeld eltartoképességét meghaladd thlterhelése a
novényallomany kiritkulasahoz vezet, és az eredeti
kornyezet kedvezdtlen iranyba alakul at (Barcsak és
mtsai, 1978; Lang, 2002; Tasi, 2010),

A LEGELTETESI MODOK FOGALMAI

(Barcsak és mtsai, 1978; Gallyas és Sarossy, 1989;
Lang, 2002; Vinczefty, 1993)

Szabad — mas néven pasztorol6 — legeltetés:
Magyarorszagon  hagyomanyosnak  tekintett
legeltetési moddszer. Az allatok mozgasat iranyitd
pasztor tapasztalata alapjan torténik a legeld
hasznositasa, nem szakszerii legeltetési terv szerint,
mint a szakaszos legeltetésnél. A szabad legeltetésnél
az allatok rovid id6 alatt bejarjak az egész legelot, igy
nem biztositott a ndvények Ujrahajtasahoz sziikséges
pihenési (regeneracios) id6. A szabad legeltetés
egyenetlen terhelést valosit meg a legelén. Tavasszal,
amikor flib6ség van, alullegeltetés torténik, nyar
kozepétdl pedig fithidny jellemzd, ilyenkor
tallegeltetés figyelhetd meg, annak hatranyos
kovetkezményeivel. A legelési veszteség az 50%-ot is
meghaladhatja tavasszal, nyar elején. A rendszertelen
gyephasznalat kovetkeztében az értékes, am allando
ragast, tiprast nem bird novények kipusztulnak,
helyiiket gyomszamba mend ndvények foglaljak el.
Legeldapolasra, gyomszabalyozo kaszalasokra nincs
lehetéség az allatok allandé jelenléte miatt, a
pasztorok pedig ma mar nem hasznaljak az acatolot,
nem irtjdk a gyomokat. Ez a folyamat a legel
leromlasahoz, elgyomosodasahoz vezet, melyet tetéz
az acatolds hianya. Ezért a szabad legeltetést a
gyepndvényzetre hatranyos modszernek tekintjiik.

Szakaszos — mas megnevezésekkel szakaszvalto,
rotacios — legeltetés:

A legeltetés tervezett modszere. A legeld teriiletét
annak termésmennyisége és az allatlétszam, tovabba
az ezekb6l megbecsiilt allateltartd  képesség
figyelembevételével tobb, de legalabb 4 szakaszra
osztjuk. A szakaszok hatdra lehet alland6- vagy
mozgathatd kerités (villanykaram). Mig az allatok egy
szakaszon legelnek, addig a tobbi szakaszon
zavartalanul nd a fii. Az Gjabb, legeltetésre alkalmas
termés kialakulasdhoz atlagosan 30 nap fejlodési
(pihend-, regeneracios) ido sziikséges, igy a legelési
idovel (egy szakaszon legeléssel toltott id6) egyiitt kb.
40-50 nap mulva kerill sor a szakasz kovetkezd
novedékének legeltetésére. Ez a rotacios ido.
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A legeltetés szervezésének alapja az adott
legelorészen (szakaszon) minél rovidebb legelési ido
és minél hosszabb regenerdcios ido.

A szakaszos legeltetéssel jelentésen csokken a
legeltetési veszteség. A legeld ndvényzete szamara
kiméletes legeltetést jelent. A tervszerti legeltetéssel és
a legeléapolasi munkak elvégzésével
megakadalyozhaté a novényallomany leromlasa, az
elgyomosodas, ezért a kdrnyezet megovasa érdekében
is fontos a legeltetési modok kozil a szakaszos
legeltetés valamelyik formajat (allando
szakaszhatdrok valtozo6 legelési idovel, vagy valtozo
szakaszhatarok allando legelési idvel) alkalmazni.

Legelokertes legeltetés:

A pasztorhiany altal életre hivott legeltetési mod.
Bekeritett legelon a kerités 6rzi a joszagallomanyt.
Nincsenek valodi szakaszok, egyetlen nagyméretii
vagy kevés szamu bekeritett legelérész van,
amelyekben a teljes legeltetési idényben szabadon
legelnek az allatok, kevés emberi feliigyelet mellett
vagy teljesen feliigyelet nélkiil. Nincs athajtas egyik
legelorészrél a masikra, vagy legfeljebb egyszer-
kétszer évente. Nincs valddi rotacio a legeldegységek
kozott, hiszen ahhoz legalabb 4 részre kellene osztani
a legeldt egy-egy gulya vagy nyaj részére. Hatranyai
kozott  emlitheték ugyanazok a ndvényzetre
kedvez6tlen hatasok, mint a szabad legeltetés hatasai,
de rosszabb annal, mert a j6 pasztor nem engedi
egyszerre a teljes legelon koszalni a joszagot. A
legelkertben még ez a fajta terelgetés sincs meg, ezért
nagyobb taposasi és ragasi karosodas éri a legeld
egyes részeit, mig a tavolabb esd részek akar
legeletleniil is maradhatnak. A folyamatosan taposott

¢s leragott teriileteken nagyon gyorsan kikoparosodik
a legeld, amely gyors elgyomosodashoz vezet.

A GYOMSZABALYOZO KASZALAS FOGALMA

A kaszalas a legeltetési idényen beliil torténik.
Célja nem  takarmanykészités, @ hanem a
gyomnovények magpergetés utjan torténd
szaporodasanak megakadalyozasa. Idopontja a cél
miatt az adott teriileten leginkabb veszélyesnek
mindsitett ndvények tomeges virdgzasanak idészaka.
Ekkor lehetséges az allando legelokon jellemz6 éveld
gyomndvények esetében nemcsak a magpergetés

megakadalyozasa, hanem a novények tartalék
tapanyagainak kimeritése is, ezaltal némiképp
visszaszoritasuk, boritasuk csokkentése.

Gyomszabalyoz6 kaszalasra szabad legeltetési mod
esetén nincs lehetdség, ez az egyik hatranya ennek a
legeltetési modnak, amely miatt jellemz6 a pasztorolt
legeldk elgyomosodasa (Tasi, 2010).
A TISZTITO/TISZTOGATO KASZALAS
FOGALMA

A legeltetési idényen kiviil, &sszel-tél elején
végzett kaszalas. Célja nem takarmanykészités, hanem

a téli gyepbunda (elfagyott novényboritas)
csokkentése, ezaltal a kora tavaszi fogasolas
elkeriilése, a tavaszi sarjadds meggyorsitdsa. A

kaszalassal megtorténik a legeld megtisztitasa az

allatok altal otthagyott, nem legelt
névénymaradvanyoktol. A legeltetési idény végén
alacsony tarlora leragott, gyommentes legeldn

sziikségtelen kaszalast végezni (Tasi, 2010).

IRODALOM

Barcsak Z.-Baskay-Toth B.-Prieger K. (1978): Gyeptermesztés és -
hasznositas. Mez6gazdasagi Kiado, Budapest, 339.

Gallyas Cs.-Sarossy (szerk.) (1989): Mezbgazdasagi
Kislexikon. Mez6gazdasagi Kiad6, Budapest, 642.

Lang L. (fészerk.) (2002): Kornyezet- és Természetvédelmi Lexikon
L-II. Akadémiai Kiado, Budapest

Penksza K.-Tasi J.-Szentes, Sz. (2007): Eltér6 hasznositast
Dunantili  kozéphegységi  gyepek
valtozasa. Gyepgazdalkodasi Kézlemények 5: 26-33.

Penksza K.-Wichmann B.-Szentes Sz. (2009a): Szarvasmarha-, juh-
és l6legel6k Osszehasonlitdo vizsgalata a Tapolcai és a Kali-
medencében — 2008. év. Gyepgazdalkodasi Kozlemények 7:
59-63.

Penksza K.-Tasi J.-Szab6 G.-Zimmermann Z.-Szentes Sz. (2009b):
Természetvédelmi takarmanyozastani

juhlegel6hoz.

L.-né

takarmanyértékeinek

céli  botanikai és
vizsgalatok adatai Kali-medencei
Gyepgazdalkodasi Kozlemények 7: 51-58.
Szentes Sz.-Penksza K.-Tasi J. (2007): Gyepgazdalkodasi
vizsgalatok a Dunantili kozéphegység néhany természetes
gyepében. Animal welfare, etologia és tartastechnologia 3: 127-

149.

Szentes Sz.-Penksza K.-Tasi J.-Malatinszky A. (2008): A legeltetés
természetvédelmi Kali
medencében. Animal welfare, etologia és tartastechnologia 4:
829-835.

Szentes Sz.-Tasi J.-Hazi J.-Penksza K. (2009a): A legeltetés
hatasanak gyepgazdalkodasi és természetvédelmi vizsgalata
Tapolcai- és 2008.
gyepgazdalkodasi idényben. Gyepgazdalkodasi Kozlemények
7:65-72.

Szentes Sz.-Tasi J.-Wichmann B.-Penksza K. (2009b): Botanikai és
gyepgazdalkodasi vizsgalatok 2008. eredményei a
badacsonytordemici sziirkemarha legelon. Gyepgazdalkodasi
Koézlemények 7: 73-78.

Szentes Sz.-Fiirész A.-Wagenhoffer Zs.-Penksza K. (2023): Nedves
fekvésli magyar sziirke szarvasmarha-legel6 produkcidjanak és
beltartalmi értékeinek havi valtozasa és Osszefiiggése a
fajgazdagsaggal. Gyepgazdalkodasi Kozlemények 21(1): 19-
28.

Tasi J. (2010): Gyepgazdalkodas. Egyetemi jegyzet. G6dolld, 120.

Vinczeffy 1. (szerk.) (1993): Legel6- és
Mez6gazda Kiado, Budapest, 400.

vonatkozasai a Tapolcai- ¢és

Kali-medencei lolegeléon  a évi

évi

gyepgazdalkodas.

41


https://m2.mtmt.hu/api/author/10001664
https://m2.mtmt.hu/api/author/10012465
https://m2.mtmt.hu/api/author/10027719
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168662
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168662
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168662
https://m2.mtmt.hu/api/author/10001664
https://m2.mtmt.hu/api/author/10034336
https://m2.mtmt.hu/api/author/10027719
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430923
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430923
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430923
https://m2.mtmt.hu/api/author/10027719
https://m2.mtmt.hu/api/author/10001664
https://m2.mtmt.hu/api/author/10012465
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168663
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168663
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1168663
https://m2.mtmt.hu/api/author/10027719
https://m2.mtmt.hu/api/author/10001664
https://m2.mtmt.hu/api/author/10012465
https://m2.mtmt.hu/api/author/10001681
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1674203
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1674203
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1674203
https://m2.mtmt.hu/api/author/10027719
https://m2.mtmt.hu/api/author/10012465
https://m2.mtmt.hu/api/author/10034380
https://m2.mtmt.hu/api/author/10001664
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430907
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430907
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430907
https://m2.mtmt.hu/api/publication/1430907




