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Legeltessiink?

Vinczeffy Imre
Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum, Debrecen

OSSZEFOGLALAS

A XVIIL sz. vége (1780) ota egyre gyakrabban felvetddik e
kérdés. Akkor egy nagy tekintélyii szakember kényvében jelent meg
a tiltds, ezért egyre erdsodott a legelést melldz6k tdabora.
Napjainkban sok ismeretterjeszté és , tudomanyos” cikk jelenik
meg a tiltas mellett. A révid ismertetés a haszndlok szempontjabol
vilagitia meg a kérdést, vizolva a kétségtelen okokat, amelyek
figyelembevétele kitelezd.

A legeldn tartott allatok gulydit, nydjait vartak a nyugati orszagok
nagyvarosaiban (Strassburgtol Velencéig) azok kivalo mindsége
miatt, ami az orszagunk bevételének 70%-at biztositotta.

Fentiek miatt a cimre adott vlasz: LEGELTESSUNK!

SUMMARY

Since the end of the 18" century, since 1780, this question has
been raised more and more frequently. At that time, an
acknowledged authority wrote in his book that we should not graze
and the number of those against grazing has been increasing since
then. Nowadays many scientific popular and scientific articles are
published against grazing.

This short summary examines the question from the aspect of the
users and describes those obvious reasons which cannot be
neglected. The herds of grazing animals were welcomed by the
cities of western countries from Strasbourg to Venice because of
their excellent meat quality. This export gave 70% of the country’s
revenue.

For the above reasons, the answer to the question of the title is
definitely yes!!

A XVIIL sz. vége (1780) 6ta egyre gyakrabban
felvetédik e kérdés. Akkor egy nagy tekintélyd
szakember konyvében jelent meg a tiltas, ezért egyre
er6sodott a legelést mell6zok tabora.

Tobb  tényezd hatasosan

elhanyagolasat:

- a mezOgazdasagi termékeket feldolgozd iparnak
sok szant6 kellett,

- aszarvasmarha-tartast — egyesek szerint — a hegy-
és dombvidékti osztrak részen ellatjak,

- pasztorainkat szigorti rendelkezésekkel sujtottak
(messzir6l felismerheté ruhat és féleg kalapot
kellett hordaniuk; aki ez ellen vétett, azt
bebortonozték, vagy éppen kivégezték; ezért a

segitette a legel6k

pasztorok jelentds része mas foglalkozast
valasztott, vagy egy részik kivandorolt
Kanadaba,

- a régi pasztorok helyébe keriilt allatterelok nem
értettek a pasztorkodashoz, a legeloket vagy
megterhelték, vagy elhagytak.

Ilyen korilmények kozott a legeltetés mar nem
volt sem eredményes, sem vonzd. Mégis az orszag
jelentds részén megmaradtak a régi pasztorok, és
atadtak ismereteiket fiaiknak, kovetdiknek. Még ma
is van olyan pasztor, aki régi pasztorcsaladbol
szarmazik.

Egy Kkis statisztika
(Vinczeffy 2003/1. nyoman)

Gyepeink teriilete 1983-ban az agrodkologiai
felmérések szerint 1283 ezer hektar volt. A fokozatos
gyeptorések miatt ma mar csak 1140 ezer ha gyepilink
van, mert:

- tobb, mint 200 ezret feltértek a rizs miatt, 300
ezret a szantofoldi ndévények premizalasa miatt,
120 ezret a ,,gyep-szanto valtd” miatt,

- ¢és a korabbi 8-10 ezer ha szorvany-gyep 182 000-
ra duzzadt.

Fentiek alapjan a bolygatatlan gyepiink nagyon
kevés. A megmaradt gyepeket vagy talterhelik, vagy
nem hasznositjak. Egyesek tiltjak a legeltetést, masok
a kaszalast csak 6-8 évenként javasoljak, hogy
meggatoljak a gyep beerddstilését.
Mindezek a gyepgazdalkodasi
hianyat igazoljak.

ismeretek teljes

Természeti tényezok

A Karpat-medencében erdds legelok jottek 1étre a
természeti tényezok (éghajlat, talaj és legeld allatok)
egyiittes hatasara. Szélsdséges az éghajlat a
szarazfoldi és tengeri hatasok itteni talalkozasai
miatt. Valtozatos a talajkozeg geoldgiai és élettani
értelemben. A talajokkal foglalkoz6é  kutatok
(Stefanovits, 1981, 1997; Varallyay, 1992, 1996)
szerint alig talalunk olyan teriiletet, amely 10
hektarnyi teriileten egyforma lenne. A talajtani
térképek is ezt igazoljak.

Eredményként nagyon vegyes, mas
megfogalmazasban ndvényi fajokban gazdag gyepek
alakultak ki a természeti tényezdk és a folyamatos
legelés kovetkeztében.

Az atlagos évi csapadék 580 mm, széls6 értékek:
350-830 mm. A hémérséklet 10 ‘C, szélsé adatok: -
20 °C alatt 8 nap, +35 "C folott 10 nap. A klimaindex
0.158 mm/C (optimalis a 0.20 mm/I "C). Hazank
teriiletének 85%-an  csapadékhiany neheziti a
gazdalkodast.

A talajadottsdgok sokoldaluan valtozatosak:
talajréteg 2-100 cm, humusztartalom 0-25% kdozott,
utobbi a laptalaj; talajélet: pangd 60%, kozepes 30%,
jo 10%; talajtipus 32 (36) és keverékei. A talajok
atlaga a csernozjom %-aban 83,6, lideségi mutatojuk
76,9%, ezért az egységes talajindex 64,3% (az elébbi
kettd atlaga) (Vinczeffy, 1998).

Természetes novényzet

A ndvényzetet az illetékes szakirodalom és sajat
vizsgalatok alapjan kozolhetem. A  szakirodalmi
munkak: Sod és Javorka, 1951; Jeaplong, 1960;
Siroki, 1962; Csedd, 1980; Halmagyi és Keresztesi,
1875; Simon, 1992, 2000; Bernath, 1993; Kelemen,
1997; Vinczefty, 1965, 1998.
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A valtozatos természeti tényezOk hatasara

fajokban gazdag novényzet jott létre. Gyepeink
novényeinek szama 1200-4500 kozotti, részben az
iddjarastol és mas természeti tényezotol (pl. arviz)
fliggben.
Az atlagos 1300 fajbol 550 kortili a gyogyhatasu (sok
névényt még nem vizsgaltak), 300-ra tehetd az
étkezésre, fiiszerezésre, izesitésre alkalmasak és
hasznalatosak szama, és a mézel fajok 650 folott
vannak. Nem csoda, hogy az allatok szivesen legelik
a vitaminban és minden taper6t adot, tartalmukban
gazdag novényzetet. Ma mar tudjuk, hogy nemcsak a
fivek tomege, hanem azok vitamintartalma,
asvanyianyag-készlete  lényegesen  befolyasolja
tapértékiiket (Pais, 1980; Szabo L. Gy., 2000).

Természetes gyep, fiilkeverék, fiitermesztés

A természetes gyep a legértékesebb, annak
fogyasztasa kozben alakul ki a legelé allatok
szervezete, az jelenti szdmukra az ,anyatejet”, az
adja meg az otthon ¢érzését, az élet szabadsagat. A
friss levegdn valo tartdzkodas, a szabad mozgas, a
napsiités, esd és valtozd iddjards teszi edzettekké a
legel6 allatokat. A természetes hatasok beivodnak az
Osztoniikbe  (genetikai  kodjukba), tovabba a
természetes gyep vegyes novényzetének fehérje-rost
aranya 1:2, amely a kér6dzoknek a legmegfelelobb.
A legeld joszag triilékének a hatasvesztesége 10%
alatti, mig a miitragyaké 40%-o0s. A természetes gyep

kozismerten humuszképzd, a szanto
humuszfogyaszté (Vinczeffy, 1985, 1998, 2003,
2004).
Fiikeverék

Minél tobb fajbol all a keverék, annal
megfelelobb, de csak akkor kozeliti meg a

természetes gyepek élettani értékét, ha néhany év
alatt — természetes uton — a kozeli gyepekrol
szarmaz6 novényekkel kellden telitédik. Az orszag 9
kiilonbozo tajegységében 17 fii és 4 pillangds tiszta,
kettd, négyes, hatos, illetve tizes keverékével (1951-
1982 kozott) végzett Un. fitarsitasi vizsgalatok
eredményei alapjan ko6zolhetd, hogy minél tobb
keverék fajainak szama, annal megfelelébb az
allatoknak.

Fiitermesztés

A szantdn vald fiitermesztés, akar egy fajbol, akar
egy fibol és egy pillang6sbol tevodik Ossze, a
novényzet csak alkalmi kiegészitd lehet, mert
hianyzanak a természetes gyep nagyhatdsu novényei.
A fltermesztés néhany év alatt koparosodik, az
azonos novények azonos igénye miatt hamar
felbomlik a talaj tapanyagegyenstilya, részben mert
az illeté novény altal nem igényelt anyagok ,,tomege”
is neheziti a ndvény tapanyagfelvételét. Ez az allapot
jelenti az elejét az egy vagy egy-két fajbol allo
névényzet romlasanak. Eleinte csak lisztharmatos,
majd rozsdas lesz.

Ha a ndvényzet legyengiil, beépiil a szervezet és az
endofita (bentlak6) gomba, ami tonkreteheti a termés

30-50%-at, vagy akar a teljes allomanyt (Raymal,
1989), csokkenti az allatok termelését, rontja a

szOrzetiiket, bundéajukat (Fribourg et al., 1989),
jarvanyos  betegségek melegagyaként pusztito

marhavészhez késziti el6 a terepet.

Fentieck miatt: legjobb a természetes gyep,
megfelelé6 a minél tobb fajbol allé keverék (féleg,
ha gydégyhatiasi és mézel6 novények magjait is
betessziik a keverékbe), nem felel meg a szantén
termesztett és egy-két fajbol allé szalastakarmany.

Az allatok legeltetése

Evszézadokon 4t a legeldn tartottuk allatainkat, és
a tehenek 10-15 (20) borjut ellettek életiik soran. Ma
egy tehén borjainak atlaga minddssze 2,5 alatti. Ideje
visszatérniink a hagyomanyos allattartishoz. Az
emberek zome elfelejtette a legel6t (a tandcsadok
javaslatanak hatasara), de az allatok nem felejtették
el sem a legel6t, sem a legelést.
A hazai szakembereink koziil a legelon termelt hus és
tej mennyiségérdl Babinszki és mtsai (1983), Dér és
mtsai (1991, 1996), Stefler (1990); a legelés élettani
hatasarol Béri (1989, 1997), Dohy és mtsai (1979),
Szab6  F. (1996, 1998)  kozleményekbdl
tajékozodhatunk.

Lo-legelok

A 16 szervezete hozzaidomult a tomegtakarmany
fogyasztasahoz. Ha nem kap elég rostos takarmanyt:
megragja a fak kérgét, a karamok farészeit, de ha
legelére keril — szanatéoriumban érzi magat
(Ocsag, 1997). Legelon végzett elegendd mozgas
nélkiil folnevelt lovak rovid idén beliil karosodnak
(Mihok, 1993).

Ma mar hidegvéri csikokat is legeltetnek (Stefler és
mtsai, 1993; Makray és mtsai, 1996) mennyiségi és
mindségi hustermelésre.

Juhok

A keresztezett tejeld juhok legeldn-tartasarol és
ujabb eredményekrél szamol be Javor (1993) A
juhok és a legeltetés cimli  dolgozataban.
Megallapitasa szerint a szerényebb igényii juhok még
lathatok a legeldn, de célszerii lenne altalanossa tenni
a legeltetést minden juhdszatnal (Javor és mitsai,
1999): ki kell jelolni harom fokozatra alkalmas
teriileteket, és at kell strukturdlni a tdmogatas
rendszerét”.

A juhok ¢és a legeltetés cimii dolgozataban
megallapitja Javor (1999), hogy amikor az allatok
legelni tudtak, a napi tejhozam kozel jart a genetikai
képességekhez, amikor nem legeltek, gyorsan
visszaesett a tejtermelés.

Elfogadhat6 az a megallapitas, hogy akinek nincs
megfeleld  mennyiségli  gyepteriilete, az ne
foglalkozz¢ék allattenyésztéssel (Drezdner, 1927). A
napfényt, jo levegdt, a ,szabadsagérzetét” az allat
csak legelés kozben kapja meg. Csak az allat képes
a legelot természetes allapotaban
iskarbantartatni”. Csak igy jut az allat a
természetes ,,gyogyforrashoz”.
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A sertés legelontartdsa

Régebben altalanos volt a sertések legeltetése, de
a masodik vilaghabort soran gyorsan ritkult és ma
mar alig latunk legeld sertéseket. Szabo Péter (1992)
a sertéslegeltetés kezdeményezdje, elonyosnek talalta
a sertések legeltetését, mert évszadzadokon at jelentds
taplalék-forrasuk volt a legeld (Szabd P., 1999),
tovabba elmaradnak a 1égzdszervi betegségek,
gyogyszermentesen lesznek nevelhetok, a malacaik
nem igényelnek vaspotlast, csokken a malac-elhullas,
n6é a kocdk élettartama, jovedelmezobbé valik a
malac-eldallitas.

Szarvasok legeléntartasa

Egészen 1jszerli legeldhasznositast kezdtek
Kaposvar dimbes-dombos legel6jén.
Gimszarvasokkal legeltették a hazi allataink szamara
gyengének tekinthetd gyeppel boritott dombokat
(Horn és Dér, 1998). Az 0Gshonos gimszarvas
populaciot még nem szelektaltdk  érdemben,
feltételezhetd, hogy additiv genetikai variabilitasuk a

legtobb  tulajdonsagban jelentés. A  dunantili
gimszarvas-populacio genetikai értéke vilagszerte
kiemelkedd. Rendelkeznek a sikeres domesztikacio
eléfeltételeivel. Az egzotikus és a helyi vadon ¢él6
allatfajok haziasitasa kialakuloban és terjedében van.

Mas allatfajok legeltetése

A ludak legeltetése régi hagyomany hazankban.
A gondtalan legeltetés miatt sziikséges volt egy
megfeleld modszer kialakitdsa, amelyet Mihok
(1989, 1993, 1997) végzett. Kisérleti eredményei
meggy6zoek, szakszer(i alkalmazasaval
,kornyezetszennyezés” nélkiil legeltethetok a ludak.

Tehat ha figyelembe vessziik, hogy a természetes
gyepek asvanyianyag-tartalma 78%-kal tobb, mint a
legjobb 12 fii és 4 hereféle atlaga, ha tudomasul
vessziik a sok gydgyhatésu, izesitd €s mézel6 ndévény
1étét a gyepben, akkor a cim szerinti kérdésre
(megfeleld legeltetési biztonsag kialakitasa utan)
egyértelmil a valasz:

LEGELTESSUNK!
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