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Az elmult két évtizedben jelentds valtozasok zajlottak le a
magyar vadgazdalkodasban. Nyereségorientdlt tevékenységgé valt,
és ezzel meghatdarozovad valt a gazdalkodds. Kiilonosen igaz ez a
vadaskertekre, ahol az intenzivebb hasznositas feltétele a magas
szinvonalu  takarmanyozas. A vadaszteriiletek  jelentds
gvepteriilettel rendelkeznek, azonban ezek dltalaban elhanyagolt,
miiveletlen foldek. A Bdszénfai vadfoldmiivelését

elemezve egyértelmii az eredmény, mely szerint az egynyadri

vadaskert

novénykulturdkkal szemben sokkal gazdasagosabb az évelé —
elsésorban pillangos — vezérnovényii gyeptarsuldsok létesitése.
Ezzel évente akar 15-20% koltségmegtakaritast érhetiink el
mindemellett gazdalkodasunk egyszeriibbé, attekinthetobbé valik.
Kulcsszavak: vadfold-gazdalkodas,
vadaskert, 6konomia, kérédzé vadfajok

gyvepgazdalkodas,

SUMMARY

In the last twenty years, there has been a major change in
Hungarian game management, and it became a profit-oriented
activity.

This is especially true in game parks, where we would like to
have very high quality stock. This is only insured through a proper
level of feeding. Although many hunting areas have pasture land,
they are uncultivated lands with very low production.

At the Bdszénfa hunting park, we studied the economy of
normal feed production (maize, sorghum, cabbage), and realised
that pasture management can be a valuable possibility for feed
production.

With pasture, we could save up to 20% of our costs, and the
entire management became simpler to organise.

Keywords: cropfields for game, pasture management, hunting
park, economics, ruminant game species

TAJEKOTATO A VADASKERTI
GAZDALKODASROL

Az elmult idészakban rohamos — szamunkra
kedvezdtlen — valtozasokon ment keresztil a
gazdasag, és ezek a folyamatok tovabbi negativ
hatasokat fognak még eredményezni.

A rendszervaltozast kdvetden a vadgazdalkodas a
profitorientalt tevékenységek soraba keriilt, igy egyre
inkabb  rakényszeriilink,  hogy  atgondoljuk
lehetéségeinket, kiutakat keressiink a jelenlegi —
korantsem r6zsas — helyzetiinkbdl.

Az arbevételek novelésének kényszere szamos
helyen a vadaskerti vadtartds iranyaba sodorta a
dontéshozokat. Itt azonban — a szabadteriileti
viszonyokhoz képest — intenzivebb gazdalkodast kell
folytatni, ami természetszeriileg nagyobb
nyereségigényt jelent.

Létfontossagu, hogy felismerjik azokat a

tényezoket, amelyek leginkdabb  befolyasoljak

eredményeinket. Vildgosan latnunk kell, hogy
hogyan javithatunk versenyképességiinkdn, hogyan
stabilizalhatjuk gazdalkodasi eredményeinket.

A vadgazdalkodds, a mezO6gazdasag tobbi
agazatahoz képest, sok szempontbol hatranyosabb
helyzetben van.

Nalunk is megjelenik mindaz, ami az egyéb
mezdégazdasagi tevékenységeknél tapasztalhato, de
még hatvanyozottabban, sokkal markansabban.

Gondoljunk bele a vadfoldként miivelt teriiletek
méreteibe, alakjaba, eloszlasaba, a géppark — mar ha
van ilyen — Osszetételérol, allapotarol,
kihasznaltsagarol nem is beszélve.

Mindezek mellett néhany ,szarvashibat”
magunk is elkdvetiink, mint példaul:

— A vadaskertek kialakitasakor nem forditunk kelld
figyelmet a vadallomany vadfold igényére.

— A vadlétszdm tervezésekor nem vesszik
figyelembe a gyorsan megujuld taplalékforrasok
nagysagat, azok varhaté hozamait.

— Lebecsiiljiik — kiilondsen a gimszarvas esetében —
az allomany takarmany-sziikségletét, nem
szamolunk a jelentds taposasi veszteségekkel.

— A tervezetthez  képest joval  nagyobb
allomanysiiriséget tartunk fenn a teriileten.

— A kert allomanyanak egészségi allapotat nem
ellendriztetjiik, igy az eredmények elmaradnak a
tervezettol.

— Gyakori, hogy a kimagaslé mindségli trofedk
reményében értékes keveréktakarmanyok, tapok
etetése mellett dontiink, esetleg nem jut pénz a
vadfoldekre, nem lehet biztositani a folyamatos,
magas szinvonalll takarmanyellatast.

— Vadaskerten beliil (Gjabb keritések kozott) a téli

mi

takarmanysziikséglet eldallitasa folyik,
csokkentve ezzel a kert vadallomanyéanak
életterét.

— A vadfoldek miivelésére nem forditunk kelld
gondot. Sokszor csak akkor keriil sor rajuk,
amikor mar mindenki befejezte a sajat munkajat.

— Nem tartjuk be a ndvénytermesztés technologiai
eléirasait, sporolas miatt nem vetdmag mindségii
magot vetiink, nem vegyszereziink, nincs kelld
tapanyag-visszapotlas.

— Gazdasagi megfontolasbol
megndveljiik a vaddisznok 1étszamat.

jelentésen

A Kaposvari Egyetem Boészénfai
vadgazdasagaban egy olyan rendszer kialakitasan
dolgozunk, amely alkalmas a mezdgazdasagi
teriiletek ésszer(i hasznositasara.

Agazatunknal a vadfoldgazdalkodas, illetve a
vadtakarmanyozds az Osszes lizemeltetési koltség
63%-4t teszi ki, tehat érdemes foglalkozni vele.
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A korabbi
vadfoldjeinken  kukoricat,  zabot,
kaposztat, rozst, szemescirkot,
szarvaskerepet és gyepet termeltiink.

Ezekkel a ndvényfajokkal elértik, hogy
folyamatosan legyen joO mindségli friss zold, télen
pedig 1édus takarmany és energiaban gazdag abrak.

Bar a kert vadallomanya meghalalta a rengeteg
befektetést, mégis valtoztatasra szantuk el magunkat.
Ennek fébb okai:

— A gazdalkodas soran folyamatos arndvekedés

gyakorlatnak megfelelden,
takarmany

vOrosherét,

tapasztalhatd — évente, atlagosan 8-10%!
(Mezogazdasagi  gépi  munkak  koltsége
2005-ben):
gépek beszerzési koltsége megkozelitden
5%-kal,

az lizemanyagok ara 15-25%-kal,
a kenbanyagok ara 20-70%-kal,

a munkabérek 10%-kal,
a gépek karbantartasi koltségei 8%-kal
novekedtek az egy évvel korabbihoz képest.
— A sokféle, viszonylag kis alapteriiletii vadfold
miivelésének tobbletkoltségei tulmutatnak az
ésszeri gazdalkodas keretein.

Modellszamitdsok igazoljak, hogy a kisméretii
tablaknal a gépi munkaora-sziikséglet 3-7-szeres, a
gépi munkaigény viszont 1,5-3-szoros is lehet.

Altaldban a kis méretii foldeken kis teljesitményti
gépekkel dolgoznak, amely folytdn a gépi munka
koltsége — az optimalishoz viszonyitva — akar
kilencszeresére is néhet.

50 ha-nal kisebb tablak esetében szamottevOen,
mig 18-25 ha-nal kisebb tabldk esetén igen
nagymértékben csokken az erdgépek teljesitménye
(1. abra).

1. abra: A tabla- és traktorméret hatdsa az iizemeltetési koltségekre talajmiivelésnél (100% 180kW traktor 100 ha-os tiblin)

Uzemeltetési

koltség, % (1)
440
420

Téablaméret, ha(2)

Forras: Takatsy T.: Gépesités 6konémiaja. www.braindamage.hu/mes.htm
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Figure 1: The effect of field and tractor size on the running costs in cultivation (100% 180 kW tractor on a 100 hectar plot)

Running Costs (%)(1), Field Size (ha)(2), Tractor Size (kW)(3)

— Gépparkunk eloregedett, korszeriitlenné valt —
négy, tiz évesnél idésebb MTZ, és egy Ot éves
130 l6erés New Holland traktorral és tobbségében
régi, elhasznalodott munkagépekkel.

- A kornyezetvédelmi, munkavédelmi,
munkaszervezési  szabalyok  gyors  {itemi
szigoritasa  (veszélyes hulladékok kezelése,
vegyszerezési, gépkarbantartasi anyagok,
maradvanyok raktarozasanak,
megsemmisitésének problémai) szintén
valtoztatasra kényszeritett.

— A szantofoldi termesztés allando lekotdttséget
jelentett, mivel az eltér6 novényfajok
termesztésének munkafazisai eltéré iddpontokban
jelentkeztek, sokszor Osszetorlodtak az egyéb

feladatokkal, ami kapkodashoz,
munkafolyamatok elmaradasahoz vezetett.

egyes

— A forgoalap hianya miatt sok esetben nem tudtuk

betartani a technologiai eldirasokat, a tapanyag-
visszapotlas, talajjavitds hianyossagai miatt csak
gyenge-kozepes terméseredményeket értiink el,
végeredményben dragabban Allitottuk el a
szemes terményeket, mintha tgy vasaroltuk volna
meg azokat.

— Kotott, agyagos talajokkal (,,perc talajokkal”)

rendelkeziink, ebbdl adéddan igen nehéz a helyes
miivelési idopontot eltalalni, kiilondsen bérmunka
esetén.

— Az er6zi6 egyre gyakoribba valt, a hirtelen

lez(dul6 csapadék vizmosasokat eredményezett a
szantokon.
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— A jo novényallomanyu, jo terméssel kecsegtetd
tablakon nagyon jelentds taposasi kar keletkezett,
ami természetes, mégis veszteséget jelent.

A nagy létszamt vaddisznoallomany feltarta a
gyepeket, igy azok szinte miivelhetetlenné valtak,
a betakaritott széna pedig értéktelenné.

A gimszarvasok és a damvadak, de kiilonosen az
6zek a valtozatos, friss hajtasokat, leveleket, konnyen
emészthetd takarmanyokat részesitik elényben.

Ezt az igényt a kés6bbickben ki szeretnénk
elégiteni, de ugy, hogy az olcsobb legyen és mégis
véltozatos.

A kérdés az, hogy hogyan lehet a kiadasokat
csokkenteni, mikdzben a mindséget akarjuk javitani,
és azt szeretnénk elérni, hogy minél tobb és minél
szebb agancsu egyed népesitse be vadaszteriiletiinket.

A boszénfai vadaskert miikodését és hasznositasat
ennek szellemében gondoltuk Wjra.

Megoldasként az alabbi lehetdségek kindlkoztak:

Az éveld ndovények, ezen belill is a pillangds
vezérnovényll gyeptarsulasok aranyanak jelentds
ndvelése.

Sarjerdd telepitések végrehajtasa.

A telepitett gyepek feltjitasa.

A vaddisznoallomany létszamanak drasztikus
csokkentése.

Mas kér6dzo vadfajok telepitése.

A vadtartds szempontjabol értéktelen gyepek
legeltetése szarvasmarhakkal.

Terveink szerint a gimszarvas megmarad, mint {6
vadfaj, azonban damvadak, muflonok telepitésével

novelni kell a gyepfogyasztdé fajok szamat.
Bar reménytelen, de meg kell kisérelni a vaddiszndk
szamanak teljes lecsokkentését (1. tablazat).

1. tablazat
A vadallomany létszama és tervezett alakulasa
(600 hektaros vadaskert)

Megnevezés(1) | 2005 tény(2) | 2006 terv(3) | 2010 terv(4)
Gimszarvas(5) 280 350 350
Damvad(6) 20 50 150
Oz(7) 50 50 50
Muflon(8) - 30 80
Vaddiszno(9) 120 20 -
Osszesen(10) 470 500 630

Table 1: The Number of the Game Stock, and the Probable
Change (600 hectare hunting park)
Name(1), 2005 Fact(2), 2006 Plan(3), 2010 Plan(4), Red deer(5),
Fallow deer(6), Roe deer(7), Mouflon(8), Wild boar(9), Total(10)

A koltségek magukban foglaljak a telepitéskor
felmeriilt kiadasokat (vetémag, vegyszer, gépkoltség,
stb.), de az éveloknél, a varhat6 élettartamra elosztva
(a voroshere esetében példaul két évre, a
gyepkeverékeknél harom évre). A koltségek kozott
szerepeltettem a vadfoldek miiveléséhez,
gondozasahoz sziikséges, évente jelentkez6 munkak
dijat és az anyagkoltségeket is (pl. rétboronalas,
miitragyaszoras, miitragya).

Az adatokbdl Kkitlinik, hogy nem varhatdé nagy
kiilonbség a két év koltségei kozott (2. tablazat)!

2. tablazat
A vadfoldek vetésszerkezetének alakulasa és koltségei (Ft)
2005 tény(1) 2006 terv(2)

Megnevezés(3) ha % Koltség(4) Megnevezés(3) ha % Koltség(4)
Kukorica(5) 15 5 1 540 080 | Fives keverék(18) 8 3 318 579
Rozs(6) 3 395 800 | Pillangods keverék(19) 8 3 272 934
Zab(7) 3 410 680 | Aprovad keverék(20) 8 3 318 578
Sz.cirok(8) 2 435 200 | Pioneer keverék(21) 7 2 348 134
Emerald(9) 8 3 434 400 | T¢li vadlegeld 1.(22) 7 2 348 134
Egynyari(10) 46 16 3216 160 | Téli vadlegeld 11.(23) 8 3 397 868
Voroshere(11) 9 3 434 100 | Voroshere(11) 9 3 434 100
Szarvaskerep(12) 2 271 756 | Szarvaskerep(12) 7 2 271756
Kuszo lucerna(13) 8 3 284 500 | Kuszo lucerna(13) 8 3 284 500
Telepitett gyep(14) 88 29 3 048 650 | Telepitett gyep(14) 88 29 3048 650
Osgyep(15) 143 47 1430 000 | Osgyep(15) 127 42 1270 000
Eveli(16) 246 84 5469 006 | Sarjerd6(24) 16 5 640 000
Osszesen(17) 301 100 8 685 166 | Osszesen(17) 301 100 7 953 233

Table 2: Sowing Composition of Cropfield, and Their Costs (in HUF)

2005 Fact(1l), 2006 Plan(2), Name(3), Costs(4), Zea mays(5), Secale cereale(6), Avena sativa(7), Sorghum bicolor(8), Brassica napus
oleifera(9), Annual plant(10), Trifolium pratense(11), Lotus corniculatus(12), Medicago sativa(13), Planted pasture(14), Nature pasture(15),
Perennial(16), Total(17), Grass mixture(18), Legume mixture(19), Mixture for small game(20), Pioneer mixture(21), Wintercrop pasture

1.(22), Wintercrop pasture I1.(23), Brush-wood(24)
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Ennek elsésorban az az oka, hogy a sarjerdd
telepitések sokba kertilnek, és igy nagyon megemelik
a kiadasokat. A telepitési koltségek felosztasanal — a
biztonsag kedvéért — 3 évet vettem alapul, bar a
keverékek — tobbnyire — ennél 1ényegesen hosszabb
élettartamuak.

2005-ben 46 hektar szantdt miveltiink, melynek
ardnya csupan 16%, azonban az Osszes — a
vadtakarmanyozas szempontjabdl fontos — teriiletnek
(84 hektar) 55%-at teszi ki, tehat igen jelentGsnek
mondhato.

A felesleges gyepteriiletek hasznositasat részben
szénakészitéssel valositottuk meg. 2006 elejétdl a
miivelhetetlen — féleg Osgyepek — teriiletek
hasznositasat szarvasmarhak legeltetésével
szeretnénk megoldani.

2006-ban az Osszes szantoteriiletet éveld
novénykeverékekkel telepitettiik el. Ezek koziil
néhany — a téli vadlegeld keverékek — csupan néhany
(2-3) évig teremnek, de a gyeptarsulasok (megfeleld
termOhelyi adottsdgok mellett) akar 5-6 évig is
allomanyban maradnak.

Mar 2005 06szén megkezdtik a legrosszabb
adottsagu terliletek fasitasat. Akac, pusztaszil és
bodza  telepitésével  szeretnénk  sarjerddket
kialakitani. A takarmanycélu cserjések aranyat 2010-
ig fel szeretnénk fejleszteni, akar az 6sszes vadfold
15-20%-éra.

A szantoéteriiletek gyepesitése utan fel kell ujitani
a telepitett gyepeket is, melyek novényallomanya
szegényesnek és  egyoldalinak mondhato, a
pillangosok részaranya 3% alatti. Tapasztalataink
szerint ezt a feladatot direktvetéssel lehet a
leghatékonyabban elvégezni.

Az &sgyepek termOképességének javitasahoz
elengedhetetlen a legeltetéses allattartas. A nehezen
mivelhetd, vagy miivelhetetlen teriileteken ezzel a
mobdszerrel  lehet a  legolcsdbban  kedvezd
novénykulturat kialakitani.

A mozaikszerlien ,rendbetett” legel6k késébb
visszakerlilnek a vadtakarmanyozasba, melynek

iiteme Osszhangban lesz a kér6dz6 vadfajok
létszamanak novekedésével.
Gazdalkodasi tapasztalataink és szamitasaink

egyarant azt tdmasztjak ald, hogy a mi viszonyaink
kozott célszeriibb hossza élettartamti novényeket
vetni. Bar nem tdl jelent6s a kimutatott megtakaritas
(8%), a folyamatos koltségnovekedéssel -egyiitt
(évi 8-10%) mar figyelemre méltd megtakaritast
ériink el (15-18%)!

A tervezett program jelentdsége azonban
nemcsak a pénziigyi eredményekben jelentkezik!

A munkaer6 kihasznalasban, a fenntartott géppark
csokkentésében, az egész termelési technologia
leegyszeriisodésében is komoly eldnydk rejlenek.
Tobb figyelem, energia és pénz jut az értelmes
célokra.

Nem  feledkezhetink meg  azokrol a
pozitivumokrél sem, amelyek a kornyezeti
terheléssel fiiggnek Ossze. A kisebb id6tartamu
géphasznalat kovetkeztében csokken a karos anyag
kibocsatas, megsziinik a vegyszerfelhasznalas (és
minden gond, ami ehhez kapcsolodik), mérséklodik a
miitragya igény. Ezek a lényeges szempontok csak
nehezen, vagy egyaltalan nem fejezhetdk ki pénzben.

Sajnalatos, hogy mikézben az EU nagy hangstlyt
fektet a kornyezetbarat gazdalkodasra, mégis
jelentésen nagyobb tamogatas jar a GOFR ndvények
termesztésére, mint a gyepekre.

A sikerrel kecsegtetd sarj erdd telepitést pedig
nem is lehet besorolni sem az energiaerddk, sem az
erdd, sem a legelok soraba, ennek megfeleléen nem
is dotaljak azok létesitését, fenntartasat.

Ugy vélem, programunk létjogosultsaga mégsem
Briisszelben fog elddlni. Ha sikeriil vadallomanyunk
igényeit magasabb szinvonalon, de olcsobban
kielégiteni — biztos a siker.
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