GYEPGAZDALKODASI KOZLEMENYEK, 2008/6.

A természetbarat visszagyepesités
technologiai lehetdsegei

Horvath Andras' — Szeman Laszl6” —
Bartha Sandor' — Viragh Klara' — Boloni Janos' —
Fiilop Gyula® — Rév Szilvia®*

'MTA Okolégiai és Botanikai Kutatéintézete, Vacratot
*Szent Istvan Egyetem Gyepgazdalkodasi Osztaly, Godolls
*Respect Kft., Szentendre
“Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, Budapest
ahorvath@botanika.hu

OSSZEFOGLALAS

A természetkozeli gyepek visszatelepitésére az utobbi években
hazdankban is egyre tobb példat latunk, az elkévetkezé iddszakban
pedig az Uj Magyarorszdg Vidékfejlesztési Program keretén beliil
varhato e tevékenység térbeli kiterjedése. A természetbardt
sikerének  eldmozditisa  érdekében

gyepesitési  programok

irasunkban attekintjiik a természetbarat gyepesités
megtervezéséhez sziikséges legfontosabb elméleti és gyakorlati
szempontokat.

A visszagyepesités soran éveld fiifélék és/vagy sdsok dltal
uralt lagyszariu novényzetet hozunk létre egy nem gyepes teriileten,
amelyen eldzbleg dltalaban rendszeres mezégazdasagi — dontéen
szantofoldi — miivelés folyt. A természetbarat gyepesités sordan
figyelembe kell venni a tdj okologiai adottsagait, és torekedni kell
arra, hogy az adott terméhelyen Gshonos névényfajokbol allo, a
tajban egykor jellemzd természetes fiives novényzet jojjon létre
(pl. sztyeprét, mocsarrét, laprét, stb.). A cél kettds: egyrészt a
gyep
rekonstrukcioja, masrészt a természetes tdaj rehabilitaciojanak

termdhelynek megfelels, az adott teriileten dshonos

eldsegitése. Mivel a feladat nem a leheté legjobb hozamu gyep

létrehozdsa, hanem egy Osi gyeptipus létrejottének eldsegitése, a

gyepesités sordn a takarmdnytermesztési és a technologiai

szempontokon kiviil okolégiai és természetvédelmi szempontokat is
figyelembe kell venni. A természetbarat gyepesités alapelveiként az
alabbiakat javasoljuk:

1. Ha egy felhagyott szanton mar elkezdddott a természetkozeli
gyep kialakuldsa, és invdzios gyomnovények nem uralkodtak
el, akkor a parlag felszdantasa nem indokolt.

2. Altalaban azokat lehet
természetkozeli  gyeppé  alakitani,

névényfajokban gazdag,

a szantokat nagyobb  sikerrel

amelyek  dshonos
természetes vagy természetkozeli
gyepekkel érintkeznek. A természetkozeli gyepek kiterjesztése
hozzdjarulhat a  tdj  természetes  éléhely-halozatanak

helyredllitasahoz. Ugyanakkor az egybefiiggd szantofoldi
kornyezetben 1évé tabldik gyepesitésével szigetszerii gyepfoltok
alakithatok ki, ezdltal vdltozatosabb, mozaikos tdjszerkezet
teremtheto.

3. Elsédlegesen a spontan gyepesedést kell eldsegiteni, és csak
akkor érdemes az aktiv telepitési eljardsokhoz folyamodni, ha
a spontdn gyepesedésre nincs lehetdség.

4. A természetkozeli gyepallomany jellemzd faji Osszetételének
kialakulasa a  szénaterités modszerével — (szénamurvds
feliilvetéssel) gyorsithato. Ehhez a kornyék megegyezd tipusi
gyepjén magérleléskor kaszalt széna hasznalhato fel.

5. Magkeverékkel torténd gyeptelepitést akkor érdemes végezni,
ha ezdltal a kezdeti évek nagyfoku elgyomosoddsa, a teriilet

valo  elboritasa

ozongyomokkal megakadalyozhato. A

magkeverék Osszetételét ugy kell meghatdrozni, hogy a

kialakitando gyepnemez alapot adjon a tarsulasalkoto
természetes novényfajok betelepiiléséhez.

6. Lehetdleg hasonlo vagy azonos tipusu éléhelyrdl gyiijtott
magokat kell elvetni. A magok begyiijtése torténhet gépi
aratdssal, gépi szénabetakaritassal, vagy kis mennyiségnél

Ha akkor

kereskedelmi  forgalomban kaphato, a termdhelyhez illo

kézzel. sajat maggyijtésre nincs lehetdség,
magkeverék hasznalando (legalabb a domindans fiifaj egyezzen
meg, és legyen legnagyobb aranyban a keverékben).

7. Nem szabad tdjidegen fajokbol dallo magkeveréket elvetni.
A gyep felujitasra szorul, ha a gyepnemez nem a terméhelynek
megfeleld szerkezetii, és az dshonos dallomdanyalkoto fajok évek
multan is csak aldrendelt szerepet jatszanak benne. A
gyepfelujitas soran a gyep ujboli feltérése keriilendd, ellenben
magszoras, szénaterités, vagy direktvetés alkalmazhato.

9. Keriilendé a gyepesitések tdpanyagutanpotidsa. Még a

telepités eldtt sem sziikséges szerves- vagy miitragydazni, mert

az jelentésen ronthatja a természetes fajok betelepiilési

esélyeit.

keriilendé a

10. A gyepek kezelésénél novényvéddszerek

alkalmazasa. Gyomirtoszer haszndlata csak az invazios
gyomok nagyon erds fertézése esetén lehet indokolt a
telepitést megelézden, vagy a karbantartisndl, a vegyszer
engedélyezett és szakszerti haszndlataval.

Keriilendék a

beavatkozasok (gyepszelloztetés, altalajlazitas, nedves talajon

11. talajfelszint és a gyepnemezt kadrosito
végzett fogasolds, borondalds).

12. A kialakitott gyepek tobbnyire rendszeres karbantartast
igényelnek. Ez lehet fenntarto kaszadlas, kiméletes legeltetés, a
kezdeti idészakban szdarzizas. A kaszalds és legeltetés sordan
be kell tartani a célprogram eldirdsait, és fokozottan

tekintettel kell lenni a természetvédelmi szempontokra (pl.

kaszalas idépontja és médja, legeltetési intenzitds stb.).

Kulcsszavak: visszagyepesités, természetkozeli gyepek tipusai,
tdj rehabilitdcidja, masodlagos szukcesszio

SUMMARY

The number of natural grassland restoration projects
increased in the last decade in Hungary, and probably the area of
restored grasslands will be significantly extended in the next years
due to New National Rural Development Program. To contribute
to the success of this activity, in this paper we review the most
important theoretical and practical aspects of natural grassland
restoration methods.

In the course of grassland restoration, habitats dominated by
grasses and/or sedges have been restored in place of arable lands.
In order to perform “natural” restoration, we should consider the
ecological conditions of the landscape, and reconstruct natural or
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seminatural grasslands including of native plant species.

Essentially, rehabilitation of natural landscape is supported also

by creating new seminatural grassland patches.

The basic principles of the natural grassland restoration are:

1. When a spontaneous secondary succession starts to proceed
on an abandoned field without invasion of any alien plant
species, the re-ploughing of the abandoned field has to be
ignored.

2. Generally, the old fields surrounded by species-rich natural or
seminatural grassland pathes can succesfully be restorated.
Then, as a consequence of newly restored vegetation patches
the recovery of the whole landscape can be accelerated.

by

surrounded by arable lands a more diverse landscape pattern

Furthermore, restoring isolated grassland patches
could be developed.

3. Spontaneous secondary succession of grasslands should be
assisted.

4. The development of typical species composition of a
seminatural grassland can be promoted by methods of
spreaded hay. For successful process the hay has to be cut in
a habitat type similar to ones that will be restored.

5. Applying seed-mix for sowing can be useful to prevent
spreading weeds drastically in the early stages of succession.

6. Ideally, the seed-mix is originated from own harvesting or
gathering from similar (or the same) habitats. If it is not
possible, commercially available seed-mix can be applied, in
which the dominant species is the same as in the restored
habitat, with similar proportion.

7. Seed-mix consists of alien species has to be avoided.

If the composition or structure of the restored grassland is not
appropriate after some years, the renewal of the grassland
could be necessary. During the improvement process the re-
ploughing of the restored grassland is avoided, but spreading
seeds or hay, and direct sowing can be applied.

9. The loading of nutrient is not necessary in any stages of
grassland restoration.

10. Applying chemicals is avoided; any herbicides can be used

only when extensive invasion of alien plant species occurs.

11.

12.

The mechanical intrusions on soil are also avoided.

The restored grasslands is required regular or continuous
management, which could be a preserving mowing or
moderate grazing. The aspects of nature conservation should
be considered.

Keywords: grassland restoration, types of natural grasslands,
rehabilitation of landscapes, old-field succession

BEVEZETES

Az Uj Magyarorszdg Vidékfejlesztési Program
keretén beliil varhatéan 2009-t61 tdmogatasi kérelmet
lehet benyujtani Un. ,,nem termeld beruhazéasokra”,
melyek kozott szerepel a természetvédelmi és a
kornyezetvédelmi célu gyeptelepités, a szantott tabla
szegélyeken fiives mezsgye €s rovarteleltetd bakhat
létesitése, valamint az iltetvények talajvédo
sorkdzgyepesitése. Ezeknek a tamogatasi formaknak
az a célja, hogy lehetévé tegyék az Onként vallalt
agrar-kornyezetgazdalkodési  eldirasok Dbetartasat,
ezen keresztiil elOsegitsék az egyedi tajértékek
fennmaradasat, a  novény- és allatvilag
fajgazdagsaganak novekedését, a kdrnyezeti allapot
javitasat, a vidéki t4j meglrzését. A program

megfogalmazasa szerint ,,a nem termeld beruhazasok
olyan  befektetéseket jelentenek, melyek a
gazdasagok értékét, jovedelemtermeld képességét
jelentésen nem befolyasoljak, de annak természeti,
illetve kozjoléti értékét novelik” (Uj Magyarorszag
Vidékfejlesztési Program, 2007). Mivel
természetbarat gyeptelepités elvégzésére tamogatasi
lehetéségek mindeddig csak egy esetben és szik
kortien alltak a gazdalkodok rendelkezésére (NVT
ETT célprogram 2004-2009), ezért foként csak a
nemzeti park igazgatdsagok tevékenységi korén beliil
keriilt sor visszagyepesitésekre, természetkozeli
gyepek rekonstrukciojara, és ezekre is nagyrészt csak
az utobbi néhany évben. A  természetbarat
visszagyepesités gyakorlata hazdnkban tehat még
nem valt széles korben ismertté, és az elméleti hattér
Osszefoglalo attekintése sem tortént meg. Az elméleti
kovetelmények és gyakorlati lehetéségek
ismeretének hianyaban pedig kétséges, hogy a
hamarosan akar nagyobb teriileteket is érintd agrar-
kornyezetgazdalkodasi  gyepesitési  célprogramok
valdban bevaltjdk-e a hozzajuk fiizott reményeket.
frasunkkal ezért célunk éppen az, hogy attekintsiik
azokat a legfontosabb elméleti és gyakorlati
szempontokat, amelyek sziikségesek az egyes
gyepesitési programok megtervezéséhez. Teljességre
a terjedelmi korlatok miatt itt nem toérekedhettiink, de
a legfontosabb kérdéseket igyeksziink legalabb
altalanossagban megvalaszolni, és néhany konkrét

otlettel is  szolgalunk a  visszagyepesités
természetbarat technologiajahoz.
A VISSZAGYEPESITES ~ CELJAI  ES
LEHETOSEGEI HAZAI AGRARTERULETEKEN
Miért fontos a gyepesités a fenntarthaté
mezégazdasag kialakitasaban?

Napjaink  fontos feladata a  fenntarthato

mezdgazdasagi miivelési rendszerek kidolgozadsa. A
fenntarthatd agrartajban megfelelé kiterjedésben és
elrendez6désben — legalabb 7-12%-ban, de bizonyos
tajtipusokban ennél joval nagyobb aranyban — jelen
kell lenni nem mivelt ¢és nem beépitett
zoldfeliiletekbdl, védteriiletekbdl, él6sovényekbdl,
erdosavokbol, fasorokbol és mas természeti
teriiletekb6l  all6  haldzatos rendszereknek (Un.
biotophalozatoknak, vo6. Jedicke, 1994). A
természetes biotophaldzat védelmi ¢és stabilitasi
funkcidkat 14t el, koriilveszi a termelési és
fogyasztasi funkcioju térszerkezeti elemek szigeteit:
ekkor azt mondjuk, hogy a térhasznalat
kiegyensilyozott (Angyan, 1991; Angyan és mtsai,
1999).

A gyepesités célkitlizése a felhagyott szantok
helyén értékes élohelyek, természetkozeli gyepek
létrehozésa. Ezek hossza tava fennmaraddsa esetén
novekedhet a termdhelyek fajgazdagsidga, az
¢élohelyek valtozatossaga, a teriilet mozaikossaga:
létrejohet egy oOkologiailag jol mikodd  és
egyensulyban 1évé (de nem feltétleniil valtozatlan)
taj. A gyepesitések végsé soron hozzajarulhatnak az
egészséges Okologiai allapot helyredllitasdhoz, a
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teriilet Okologiai szolgaltatasainak javulasdhoz. Ez
annal is inkabb siirgetd feladat, mivel az ENSZ
millenniumi  felméré programjanak harom éve
nyilvanossagra hozott értékelése szerint az élet
fenntartasahoz sziikséges természeti folyamatok (az
un. Okoszisztéma szolgaltatasok) tobb mint hatvan
szazaléka  karosodott  (Millenium  Ecosystem
Assessement, 2005).

Ha a tajban elegendd aranyban jelen vannak a
természetes és természetkozeli él6helyek, és azok
megfeleld térbeli szerkezetben helyezkednek el,
akkor az ember szamara biztosithatjak a kiilonféle
okologiai szolgaltatasokat. Ekkor megvan az esélye
annak, hogy a taj egészségesen mikddik, és hosszl
tavon fennmarad. A szantokbol és természetkozeli
vagy természetes ¢élohelyekbdl allo taji rendszer
egészséges milkodése azt jelenti, hogy a természetes

okologiai folyamatok  taji léptékben is
érvényesiilhetnek.

A gyepekkel és mas természetkozeli ¢léhelyekkel
mozaikos biotophaldzatoktol az alabbi
alapfeladatokat (Gn. Okologiai  szolgaltatasokat)
Varjuk el (Angyan és mtsai, 1999):

mezOgazdalkodasi feladat: a termés

mennyiségének novelése és mindségének javitasa
a talaj védelme révén, kedvezé mikroklimatikus
hatassal, a mezOgazdalkodas szamara hasznos
¢él6lények (kartevok ellenségei, beporzd rovarok,
stb.) szamara élGhely biztositasaval;

o talajvédelmi feladat: szél- és vizerdzid elleni
védelem, talajregeneracid elésegitése, a talaj
terhelésének tompitasa;

o vizvédelmi feladat: az ivoviz-bazisok, a felszin
alatti és a felszini vizek védelme;

o leveglszird feladat: az aramld levegd mechanikai
szlirése (pl. portdl), az oxigéntermelés novelése,
szén-dioxid megkotése, allergén pollenterhelés
csokkentése;

o térstruktira-kialakité feladat: a tér tagolésa,
strukturalasa, részegységekre bontésa;

o ¢lettérfeladat: az 6shonos novény- és allatvilag, a
kiilonb6z6 szintll biodiverzitas fenntartasa;

o tajképi-esztétikai, pihenési és joléti érték novelése
a helyi kozosség, illetve a vendégfogadas és az
idegenforgalom szamara.

Milyen lehetéséget rejt a gyeptelepités a
természetvédelem célkitiizéseiben?

Magyarorszagon a mezOgazdasagi teriiletek az
orszag teljes teriiletének kétharmadat teszik ki. Ezek
nagy része (a teljes teriilet tobb mint fele) szanto,
kert, sz016 vagy gyiimdlcsds, és kb. 11% a gyep. A
hazai természetkozeli él6helyek donté hanyada
agrartajba agyazott, ezért Oshonos fajaink és
¢letkdzosségeink megorzése, a természet védelme
csak a mezOgazdasagi tevékenységekkel
Osszhangban valdsithatd meg (Kelemen, 1997;
Angyan és  mtsai, 1997). Ugyanakkor a
mezdgazdalkodas eredményét is dontd mértékben
meghatdrozza a természeti erdforrasok allapota
(Angyan és mtsai, 1999).

A nagy kiterjedésll, intenziven miivelt szantokkal
kozvetleniil érintkezé természetkdzeli ndvényzetet
alapvetben a  gyomosodds, az  agressziv
0zonnovények és  allati  kartevok  terjedése
veszélyezteti. Taji  1éptékben pedig teljesen
megsziinhet bizonyos €l6helyek, fajok fennmaradasi
esélye. Mindez leggyakrabban az él(’)’helyek
a természetes élohelyek eredeti klterjedesuknel joval
kisebb teriiletrészekre esnek szét. Ezekben a kicsiny
foltokban az eredetiekhez képest sokkal kevesebb faj
maradhat fenn, és sokuk sorsa bizonytalanna valik. A
fragmentéci(') (szétdarabolédés) széls()'séges esetben
vezet: az egymastol nagy tavolsagra keriilt él6helyek
kozott lehetetlenné valik szamos él6lény mozgasa,
vandorlasa (Standovar és Primack, 2001).

A fenti problémak mérséklésével a nem gyomos,
természetkozeli allapotiva regeneralodott gyepfoltok
igen fontos szerepet jatszhatnak a
természetvédelemben. A létrehozandd  gyepek
megteremthetik egy adott tajban a még meglévd
gyepfoltok Osszekottetését, vandorlasi utvonalat
biztositva az él6lények szamara (,,zold folyosok™).
Emellett nagyon sok hazai allat igényli a gyepekkel
tarkitott mozaikos tajat (vo. Standovar és Primack,
2001).

A létrehozott gyepes parcelldk lehetévé teszik
egyes ritka vagy védett novény- ¢és allatfajok
megtelepedését, taplalkozasat, utodnevelését,
elésegitik talélésiiket. Az Gjonnan Iétesitett gyepek
védozonat jelenthetnek a kiilondsen értékes, védett
¢élohelyek koril. Fontos azonban az is, hogy a
telepitett gyepeken ne szaporodjanak el az
6zongyomok (invazidés ndvények, vo. Mihaly és
Botta-Dukat, 2004; Botta-Dukat és Mihaly, 2006),
mert ezaltal éppen a természetvédelem céljait
akadalyozhatjdk meg, és az emberi egészségre is
karosak (pl. a parlagfii). Ezért kell gondoskodni a
telepitett gyepek megfelelé kezelésérol, hosszabb
tavu hasznositasarol is.

Hogyan megy végbe egy gyep kialakulasa?

A felhagyott teriiletek spontan gyepesedése egy
un. szukcesszios folyamat, amelynek soran
jellegzetes novényzeti tipusok valtjak egymast (vo.
Fekete, 1985; Viragh, 2007). Az els6 évben a
szant6foldi gyomok szaporodnak fel, ezeket a
ruderalis ¢él6helyek (pl. zavart mezsgyék, utak,
udvarok) novényei kovetik, majd fokozatosan
megjelennek a természetes fajok és atveszik az
uralmat (v6. Bartha, 1990). Eldszor rendszerint gyep
képzodik, ami a termShelytdl fiiggden cserjésedhet és
tovabbalakulhat az erd6 iranyaba.

A gyomok jelenléte a gyepesedés elején
torvényszeri. Nagyon kiillonb6z6 lehet azonban a
gyomos id0szak hossza és a gyomosodds mértéke.
Megfelelé  gyepkezeléssel visszaszorithatjuk a
gyomokat, és lerdvidithetjiik az altaluk uralt
idészakot. A vetett gyepek fajosszetétele és a fajok
mennyiségi viszonyai még sikeres telepités esetén
sem maradnak 4allandéak. A vetett gyepben is
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megjelennek a gyomnovények és a természetes (az
adott helyhez jobban alkalmazkodott) fajok.
Mennyiségiik idével torvényszerien nd, és
fokozatosan (gyakran mar 3-5 év utdn) atveszik a
vezetd szerepet. A vetett gyep idovel torvényszerien,
magatol alakul természetkozeli allapotu gyeppé, am

el6fordulhat, hogy ezt a folyamatot valami
meggatolja (pl. nem tudnak Gshonos fajok
betelepiilni), ekkor a wvetett gyep elpusztul, vagy
elgyomosodik.

A gyepesités ¢és
hatékonysaga mindig

a gyepgazdalkodasi modok
a helyi feltételeken mulik.
Meghatarozo tényezé a felhagyott szantd mérete,
terméhelyi adottsagai, a korabbi miivelés modja és
idétartama, a gyepesitéshez véalasztott eljards, a
szomszédos  novényzet  allapota, természetes
propagulumforras, stb. A felhagyas és a konkrét
beavatkozasok hatasa el0szor magan a telepitett
gyepen és a szomszédos él6helyeken mutatkozik
meg, de az 6kologiai allapot javulasa taji Iéptékben is
jelentkezhet. A természetkozeli gyepek kialakulas
hosszi idét vesz igénybe: termohelytdl fiiggden
legkevesebb 5-10 év, de egyes esetekben akar tobb
évtized is lehet (vO. Molnar és Botta-Dukat, 1998;
Csecserits és Rédei, 2001; Ruprecht, 2005; Illyés és
Bo616ni, 2007).

Hogyan segithet6 el6 a gyepesités sikere?

A gyeptelepitésre kijeldlt parcella talajatol és a

kornyezé taj allapotatol fiiggben ugyanaz a
gyeptelepitési  technolégia nagyon  kiilonb6zd
eredményre vezet. A kornyezeti viszonyokhoz

alkalmazkodott természetes novényzet sokfélesége
arra figyelmeztet, hogy a gyeptelepités technologiaja
nem uniformizalhaté. A természetes gyepesedés
iranyanak és sebességének a sokfélesége pedig arra
bizonyiték, hogy a gyeptelepités sikere nem
értékelhetd egyetlen séma alapjan, a helyi sajatsagok
figyelmen kiviil hagyésadval. A helyi 0koldgiai
feltételekhez nem alkalmazkodott (pl. a nyugati
orszagok lényegesen nedvesebb és tapanyagdiisabb
viszonyaihoz nemesitett), tajidegen fajokbol, illetve
kiilfoldi nemesitésti vagy termeltetési fajtakbol allo
gyep hazank legtobb terliletén csak nagy
miitragyadoézisok €s ontdzés mellett létesithetd és
tarthatd fenn, természetkozelinek pedig egyaltalan
nem nevezhetd.

A gyeptelepités 0Okologiai szempontbol csak
akkor lehet sikeres, ha a fajgazdag gyepek
kialakulasdhoz vezetd szukcesszios folyamatot a
természetes gyepndvényzet fajainak betelepedése
kiséri. Ezek a fajok a kozvetlen szomszédsagban
jelenlévé természetes gyepnovényzetbdl érkeznek,
vagy pedig (a nagy tavolsadgokra is terjedni képes
fajok esetében) a taj fajkészletébdl szarmaznak. A
természetes gyepképzddés legkevesebb 5-10 évig
tartd folyamatat intenziv technoldgiakkal nem lehet
stirgetni, de természetbarat modszerekkel segithetd a
gyepesedés. Ekdzben gondos 4apolasi munkara,
extenziv gyepkezelési gazdalkodasra van sziikség
(vd6. Rév ¢és mtsai, 2008), amelynek soran
figyelemmel kell kisérni a bekdvetkezd valtozasokat,

és a Dbeavatkozasokat ezek ismeretében kell
végrehajtani. Mivel bonyolult okologiai
rendszerekr6l, és nem egyszeri mechanikai
szerkezetekr0l van sz0, ezért a kezelések

kovetkezménye mérndki pontossaggal soha nem
szamithato ki.

Mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a
még létez0 Osgyepek megmaradjanak, hiszen a
gyepek mesterséges helyredllitdsa tokéletesen nem
végrehajthato, nehéz és draga feladat (vagy nagyon
hossz(i id6t vesz igénybe), kimenetele sokszor
bizonytalan. Ha egy korabbi szanton mar elkezdddott
a gyep spontan kialakulasa, akkor megfontolando,
hogy ujat telepitiink, vagy hagyjuk a természetes
folyamatot tovabb zajlani. Azonban soha nem szabad
felszantani idds, gyepesedd parlagot, amely mar
tuljutott a kezdeti gyomosodasi idoszakon.

Azokon a szigetszerlien elhelyezkedd
szantoteriileteken, amelyeket természetes-
természetkozeli gyepek vesznek koriil, hagyni kell a
természetes  spontdn  szukcesszié akadalytalan

lefolyéasat. Ezeken a teriileteken a gyomosodast kell
meggatolni, és segiteni kell a minél jobb allapota
gyep kialakulasat.  Megfeleld6  karbantartassal
(kaszalassal, szabalyozott legeltetéssel, szarzuzassal)
a felhagyott szant6 a térségre jellemzo fajkészletet
mutatd természetes gyep iranyaba kezd atalakulni.
Az 0zongyomok terjedésének megakadalyozasa
azonban jelenleg kulcsfontossagi feladat.

Azokon a felhagyanddé szantokon, ahol a
kdzelben nincsenek olyan természetkozeli élohelyek,
amelyekrdl a természetes gyepalkotd novényfajok
magukt6él bejuthatnak, a termohelyre jellemzo
magkeverékkel gyeptelepités végzendd, vagy pedig a
parlagon feliilvetés, direktvetés alkalmazando.

A gyep telepitését megelézéen tudni kell, hogy a
helyi természeti adottsagok mellett mi az a gyeptipus,
amely létrehozasat (visszaallitasat) célul lehet
kitlzni: ismerni kell a tijba ill6 &si, és a jelenleg
fenntarthatd gyep novényzeti tipusat, a gyepet alkoto
fajok Okologiai igényeit. A termdhelyi viszonyok, a
talajtani, a klimatikus és a domborzati tulajdonsagok,
a szomszédos novényzet allapota, és a taji mintazat is
jelentdsen meghatarozza a gyeptelepités
eredményességét. Ezen tul a talaj kihasznaltsaganak
mértéke és a talajban elfekvd életképes magbank
Osszetétele ¢€s mennyisége 1is nagymértékben
befolyasolja a gyepesités sikerét. A gyepesités
kimenetele tehat a helyi feltételektdl, valamint az
alkalmazott modszerektdl fiiggéen nagyon kiilonbdzo
lehet.

Egyetlen idOpontban elvégzett magvetés még
nem garantdlja a telepités sikerét. Mivel a cél egy
természetkozeli allapotd, lehetéleg sok &shonos
novényfajt tartalmazd gyep kialakitisa, ezért
alapvetd tényezd a jellemzé ndvények bejutasa
(bejuttatasa) és fennmaraddsa. Természetvédelmi
szempontbol csak a Magyarorszagon termelt,
Gshonos (vagy hazankban nemesitett) gyepalkoto
fajok vetdmagjanak beszerezése indokolhatd. Mivel
kereskedelmi forgalomban ma még nem kaphatok az
egyes hazai term6helyekhez megfeleld
magkeverékek, de még egy univerzalis ,,pannon
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szarazgyep” vetdmag keverék sem, ezért célszerii a
magokat a megegyez6 tipusi termdhelyen
begytijteni.

Kisebb mennyiségben a kézi gylijtés is szoba johet,
nagyobb sziikséglet esetén gépi aratassal allithato eld
a vetdmag. Még akkor is sokat jelent az dsgyepekrol
gyljtott magok (vagy a kaszalék) kiszorasa, ha nem
lehet nagy mennyiséget beszerezni.

A gyep fajkészlete ¢&s szerkezete iddvel
megvaltozik, szerencsés esetben Oshonos fajokban
egyre gazdagabb lesz. Nem kovetelmény a vetett
fajok megtartasa, feltjitasa, ha azok a kialakulo
gyepben természetkozeli fajokra cserélédtek le. A
kialakitott gyepek altalaban rendszeres karbantartast
igényelnek. Ha a telepitett gyep nagyon kiritkult,
lehetdség van a felyjitdsra. A felillvetés soran
azonban keriilendd a gyep ismételt feltorése, ellenben
a magszoras, a szénaterités, esetleg a direktvetés
alkalmazhat6. A gyep karbantartasa soran a
kaszalast, a legeltetést és a pihentetési id6t a vetés és
a megmaradas sikerének, illetve az iddjarasnak
megfelelden kell megvalasztani.

TERMESZETKOZELI GYEPTIPUSOK HAZANK
KULONBOZO TAJEGYSEGEIBEN

Termdéhelyek és gyeptipusok
A termOhelyeket a talaj kialakulasaban f6

szerepet jatszo alapkdzet, a talaj vizellatottsaga és
sotartalma, illetve a parcella taji elhelyezkedése

alapjan  kiilonboztetjik meg. A gyepesités
szempontjabol  alapvetéen  kilenc  kiilonb6z6
termoOhelytipus  megkiilonboztetését  javasoljuk
(1. dbra). Az egyes termOhelyekhez tobbféle

gyeptipus, Un. él6hely tartozik. Az él6helyeket az
uralkodo és jellemz6 novényfajaik, illetve a tovabbi
termbhelyi sajatossagok alapjan kiilonbdztetjiik meg
(részletes leirasaik: Fekete ¢és mtsai, 1997,
fényképek: META fototar,
http://www.novenyzetiterkep.hu/fototar). Az egyes
termohelyekhez az n. Altalanos Nemzeti Elhely-
osztalyozasi Rendszer (A-NER) éléhelyei koziil az
alabbiak tartoznak (zarojelben az A-NER kodok, vo.
Fekete és mtsai, 1997; B616ni és mtsai, 2003):
e Mocsarak és magassdsosok: nem nadas mocsarak
(B2, B3) és magassasrétek (BS5).
e Ude rétek: kékperjés rétek (D2) és mocsarrétek
(D34).
Hullamtéri rétek: mocsarrétek (D34).
Domb- ¢és hegyvidéki gyepek: franciaperjés rétek
(E1), veres csenkeszes hegyi rétek (E2), hegy-
dombvidéki sovany gyepek ¢és szorfligyepek
(E34).

e Hegylabi kotott talaji  gyepek: pusztafiives
lejtogyepek,  sztyeprétek  (H3a), félszaraz
irtasrétek, szaraz magaskorosok és

erddssztyeprétek (H4), kotott talaji sztyeprétek
(H5a).

e Nyilt homokpusztagyepek:
homokpusztagyepek (G1).

e Zart homoki sztyeprétek: homoki sztyeprétek
(HS5b).

nyilt

o Alfoldi kotott talaju sztyeprétek: kotott talaju
sztyeprétek (HS5a).

o Szikesek: tirmdspusztdk (Fla), cickoros pusztak
(F1b), szikes rétek (F2), kocsordos-0szirdzsas
sziki magaskorosok, rétsztyepek (F3), ide
mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek és
szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5).

1. abra: Terméhelytipusok meghatarozasanak algoritmusa

!
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Figure 1: Algorithm for determining nine habitat types for
grassland restoration

Magyarorszag gyeptajai

Hazank egy o0nallo biogeografiai région — a
Pannon région — beliil helyezkedik el, ezért mind a
természetfoldrajzi és tajokologiai adottsagok, mind
maguk az él6helyek, és azok hasznélatanak torténete

Iényegileg  eltér  Eurépa mas teriileteinek
adottsagaitol. Magyarorszdg atmeneti klimaja,
valamint az igen valtozatos foldrajzi, vizrajzi,

talajtani tényezok, a természetes élohelyek tajankénti
nagy gazdagsaga miatt (vO. Fekete és Varga, 2006)
nem lehet egyetlen gyeptelepitési modszert az egész
orszagra megadni.

A kiilonféle gyeptipusok sokféleségének, és a
legjellemzdbbek tajankénti elterjedésének
bemutatdsara a hazai tdjak kataszterére alapozott
tajbeosztast készitettiink (2. dbra). A tajbeosztas
kozelitdleg a kistajesoportoknak felel meg. A gyepek
kozil csak azokat wvettik figyelembe, amelyek
szanthatd talajon is el6fordulnak. Az igy kapott
gyeptaj-tipusok eltérnek abban, hogy benniik melyek
a legjellemzdbb természetes gyepek és rétek. A tajak
besorolasa is segithet meghatarozni azt a fiives
¢éléhelyet, amelynek kialakitasat a gyepesités soran
megcélozzuk. Ugyanakkor figyelembe kell venni,
hogy egyes tajrészletekben olyan nagy lehet a
kiilonbdz6  élohelyek valtozatossaga és a taj
mozaikossdga, hogy csak a helyi terméhelyi
adottsagok ismeretében donthetd el, hogy pontosan
milyen tipusu gyep 1étrehozasara van esély.
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2. abra: Magyarorszag gyeptajainak térképe

Az egyes gyeptaj tipusok jellemz6 termdhelyei: 1: ide rétek, egyes
tajakban dombvidéki gyepek; 2: a laposokban szikes és nedves
rétek, a hatakon szarazgyepek; 3: a kiss€ magasabb részeken
szaraz, félszaraz, kotott talaju gyepek, a volgyekben tide rétek; 4:
tide rétek, domb-és hegyvidéki gyepek, illetve szaraz homoki
gyepek; 5: szikesek uralta tajtipus, a mélyebb részeken kevés tide
rét, a hatakon kevés szaraz gyep; 6: mind a homoki, mind a
kotottebb talaji szaraz gyepek, valamint szikesek; 7: szaraz
homoki gyepek, de jelentds az iide, artéri jellegii rétek aranya; 8:
szaraz homoki gyepek, de jelentOs a szikes aranya, és az tide rétek
is vannak; 9: a magasabb részeken félszaraz, a laposabbakon, a
volgyekben iide rétek; 10: domb- és hegyvidéki gyepek, a
volgyekben iide rétek, illetve félszaraz gyepek is eléfordulhatnak;
11: a félszaraz gyepek, valamint domb- és hegyvidéki gyepek; 12:
gyepek mellett kotottebb  talaju
szarazgyepek; 13: szaraz és/vagy félszaraz, kotott talaju gyepek,
kisebb mennyiségben iide rétek; 14: a tajban sokféle gyeptipus
fordul el6 hasonlo aranyban, kotottebb talajon (homoki szaraz

a félszaraz homoki és

gyepek és szikesek nincsenek); 15: lide és félszaraz tipusu gyepek,
de a szaraz, kotott talaji gyepeknek megfeleld terméhely is
megtalalhato(1)

Figure 2: Map of the grassland area types in Hungary
The characteristic habitats in the different grassland area types: 1:
alluvial meadows of river valley and other meadows; 2: salt
steppes, salt marshes, and dry grasslands; 3: dry and semidry
grasslands, and meadows in the valleys; 4: meadows and sand
steppes; 5: dominated by salt steppes and marshes; 6: sand and
loess steppes, salt habitats; 7: sand steppes, meadows; 8: sand
steppes, salt habitats, meadows; 9: semidry grasslands, and

meadows in the valleys; 10: mountain meadows, alluvial
meadows, semidry grasslands; 11: semidry grasslands, mountain
meadows; 12: semidry grasslands, sand and loess steppes; 13: dry
and semidry loess grasslands, partly meadows; 14: many habitat
types occur in similar amount (there are no sand steppes and salt

habitats); 15: mesic, semidry and dry grasslands(1)
MODSZEREK A GYEPESITESHEZ
Milyen gyepesitési modszert valasszunk?

Miutdn meghataroztuk a gyepesitendd teriilet
terméhelyi tipusat (vo. [. dbra), eldontendd, hogy
milyen modszerrel gyepesitsink. Ha a terméhely
nyilt homoki gyep, vagy mocsar, magassasos
létrejottét  teszi  lehetdvé, akkor a  spontan
begyepesedésre érdemes alapozni, és magszorassal
vagy szénateritéssel lehet a természetes fajok
bejutasat eldsegiteni.

Ha a szantoteriilet mar legalabb néhany éve
parlagon van, akkor a mérlegelend6 szempont a
gyepesedés elorehaladottsaganak a foka. Ha a
felhagyott szanton mar elkezdddott a természetkozeli
gyep kialakulasa, és az invazios gyomndvények nem
uralkodtak el, akkor nem érdemes felszantani a
parlagot. Ebben az esetben gyepfenntartasi
modszerekkel kell tovabb miivelni, vagy felil kell
vetni a kornyezo gyepekrol szarmazo
szaporitdéanyaggal.

Az aktiv gyepesités legkevésbé intenziv modszere
soran a természetes fajokat talajelokészités nélkiil
juttatjuk a parcellara. Ez torténhet magszorassal,
szénateritéssel (szénamurvas feliilvetéssel), valamint
direktvetéssel. Ezekkel a moddszerekkel a spontan
gyepesedd parcellara, vagy a kordbban elvetett
gyepre késobb is, és tobbszor is juttathatunk a
természetes fajokbol, ezaltal gyorsithatjuk a jellemz6
faji osszetétel kialakulasat.

Talajelokészitésre és azt kovetd vetésre akkor van
sziikség, ha a parcellan még rajta vannak az el6z6
évek gazdasdgi ndvényeinek maradvanyai (pl. a
tarlo). Az elsddlegesen gazdasagi hasznositas céljara
torténd gyeptelepités szinte mindig talajelokészitésre
és magvetésre alapul, a természetbarat gyepesités
azonban a korabban felsorolt, a természetes
folyamatokat modellezd modszerek szerint is
hatékonyan megvalosithato.

Magkeverékkel torténd gyeptelepitést akkor
végezziink, ha ezaltal a kezdeti évek nagyfoku
elgyomosodasa, de még inkabb a teriilet
6zongyomokkal valo elboritasa megakadalyozhatd. A
gyepesitendd parcella termdhelyének megfeleld
¢lohelyrdl gépi aratassal vagy kézzel gyijthetjiik be a
magokat. Ha erre nincs lehetéség, akkor
kereskedelmi forgalomban kaphatd, a terméhelyhez
ill6 magkeveréket hasznaljunk. Ne vessiink el
tajidegen fajokbol all6 magkeveréket.

Szénateritéses vagy szénamurvas feliilvetés

A természetkdzeli gyepallomany (,,6sgyep”)
termbhelyre jellemz6 faji dsszetételének kialakulasat
gyorsithatjuk, ha a kornyéken talalhato, késon, vagyis
julius végén kaszalt eloregedett (magérlelésben 1évo)
széna elpergett magjat kiszorjuk a telepitett teriiletre.
Ezzel olyan fajok is betelepithetdk a gyepbe,
amelyek igen lassan vandorolnanak be a teriiletre. Ez
az ugynevezett szénateritéses, vagy szénamurvas

feliilvetés tradicionalis modszer volt
Magyarorszagon.
A szénateritéshez kaszalékra lesz sziikség,

amelyet célszeriien egy kozeli, hasonld termdhely
szénajaként szerezhetiink be (pl. rendrdl begyjtott
szalas  szénaként). A megfeleldé  kaszalo
kivalasztasahoz kérjiik ki a teriiletileg illetékes
nemzeti park igazgatdsadg tanicsat. Ha a nemzeti
parknak nagyobb kaszaldi vannak, magat a szénat is
beszerezhetjiik onnan.

A széna elteritését kovetden célszerli a teriiletet
allatokkal megjaratni (a magok kipergetése és foldbe
juttatasa végett). Ugyanakkor a kaszalast ugy kell
id6ziteni, hogy a teriiletre juttatandd novényfajok
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magjai az elteritést megeléz6en ne peregjenek ki a
szénabol.

Ha a parcella egy kisebb részére mar sikeriilt
fajokat betelepiteni, akkor az a folt a kés6bbiek soran
forrasként  szolgalhat a tovabbi szénamurvas
felilvetéshez, vagy akar a vetdmag gyijtéséhez
(aratasdhoz). Egyes fiivekbdl a szénateritést vagy

vetést kovetden mar akar a masodik évben
kaszalhatunk terméses szénat, vagy arathatunk
magokat.

A torés nélkiili, direktvetéses gyepfelijitas

A gyeptorés vagy talajmiivelés  nélkiili
gyepfelyjitas egyik formaja a direktvetés, amelyhez
specidlisan kialakitott un. direktvetdgépet

hasznalunk. A gép kialakitasanal fogva képes arra,
hogy kozvetleniil a meglévé gyepnemezbe, vagy az
elévetemény  tarlojaba az  optimalis  vetési
mélységben helyezze el a fimagot.

Ezzel az eljarassal megvaltoztatjuk a gyepnemez
magkészletének gyommag-haszonndvénymag
aranyat, ugyanakkor nem semmisitjiik meg az egyéb
szempontbol értékes ndvények magvait, és lehetdvé
valik a gyepben valo fennmaradasuk.

Direktvetést végezhetiink egy felujitand6 gyepen,
vagy szantast, majd adott ndvény termesztését
kovetden az elovetemény tarldjan.

A direktvetéses telepités ideje lehet tavasszal és
nyar végén. Ha pillangést nem tartalmaz a keverék,
akkor oktober masodik feléig, még a tél ala is
vethetiink, mert tavaszig a fiivek kicsiraznak, és
koran fejlodésnek indulnak, de nem mindig hoznak
ilyenkor magszarat. A tavaszi vetésnél figyelni kell a
teriileten él6 ndvényzet elnyomo hatasara. Ez ellen
gyakoribb, de magasra allitott fliikaszaval végzett
kaszalassal védekezhetiink.

Teljes talajelokészitést koveto vetés

A flimag szinte fényben csirazik, ezért sekély
vetést igényel, ami fajtol fiiggéen 0,5-2 cm mély
lehet. A magagy apromorzsas, kertszeriien elmunkalt,
kelloképpen iilepedett, tomor talaj legyen. Ezzel
biztositjuk azt, hogy késobb a vetésteriilet mar ne
iilepedjen, vagy a vetdgép besiillyedve ne vethesse a
fliimagot a sziikségesnél mélyebbre.

A kiilonboz6 fifajok kiilonbozo id6 alatt kelnek
ki, igy a korabban csirazok elnyomhatjadk a
késobbieket. Az angol perje mar egy hét alatt kikel,
mig a réti perje csak mintegy harom hét eltelte utdn
hajland¢ csirazni, ezért ha sok a keverékben az angol
perje, akkor gyors fejlédése miatt elnyomja a
gyengébb ndvényeket, vagyis gyomként viselkedik.
A gyors kelési és fejlodési eréllyel rendelkezd, un.
agressziv novényfajok magjaibol ne tervezziink 20%-
ot meghalad6 aranyld ndvényallomanyt a keverékbe.
A megfeleld csiraszammal telepitett, gyorsan keld és
fejlodé gyepalkotd faj a késébbiekben védo, takard
novényként viselkedik, és eldsegiti az értékesebb,
hosszu életii fiivek sikeres megtelepitését.

Gyepet két id6pontban telepithetiink. Az
optimalis telepitési id6 Magyarorszagon a kora

tavaszi (februar 20. — marcius 30.) és a nyarvégi
(augusztus 20. — szeptember 10. kozotti) idészak.
Mindkét idopontnak vannak el6nyei €s hatranyai,
amelyeket figyelembe kell venni a telepités sikere
érdekében. A két telepitési id6pontot Osszehasonlitva
nalunk a nyarvégi telepités az elényosebb. A tavaszi
telepitésnél olyan gyomok jelennek, mint a parlagfii
(ami torvényileg is irtasra kotelezett), de dsszel mar
nincs jelen a telepitésben, és a kovetkezo tavasszal, a
szakszerien végzett kaszalassal kiszorithato a
gyepb6l. A kiritkult gyeptakardban viszont mar a
meglévé gyepben is viragzik ez az allergén gyom.

A gyeptelepitéshez sziikséges vetomag a
vadontermé fajok szabadban Dbegytijtott  (pl.
megfeleld rostdval rendelkez6 kombajnnal aratott),
vagy termesztett szaporitd anyagabdl szarmazzon,
csak azok hianyaban szarmazhat nemesitett fajokbol.

A telepitend¢ teriilet kdrnyezetében 1évo hasonlo
termOhelyi  adottsagi  gyepek  ndvényzetének
elemzése utan megtervezhetd a tajra, termohelyre
jellemzd faji Osszetételic magkeverék Osszetétele,
flifaj-aranya és vetémag adagja. Ez a ndvénytarsitas
— a telepités utan kialakuldé gyepnemezével — alapot
kell hogy adjon a tarsulas alkotd természetes
gyepalkotok beavatkozas nélkiili betelepiiléséhez.
Ehhez  kereskedelmi  vetOmagkeverék  esetén
sziikséges, hogy legalabb a domindns/vezér fiifaj
felellen meg az adott gyeptajnak, és legyen
legnagyobb aranyban a keverékben.

A vetésre kerild flifajok  kivalasztasanal
figyelembe kell venni a késébbi fenntartasi
lehetéséget, vagyis hogy a gyepet legeltetik,

kaszaljak, vagy mindkét eljarast alkalmazzdk a
gyepndvény tarsulds kialakitdsa és fenntartisa
érdekében. A novénytarsulas faji Osszetételét a
legeltetett allat faja és legelési szokasa az alkalmazott
legeltetés  szakszeriiségével egylitt alapvetden
meghatarozza. Az  aljfi-szalfi  aranyt ennek
megfelelden kell tervezni. A hajtasnevelés tipusa
(lazabokru 4-5 éves, vagy tarackos hossza életl
fiiféle) a faj varhato élettartamat is jelzi. Hat fajnal
kevesebb novénybdl ne alljon a keverék, és ezen
beliil egy faj aranya sem haladhatja meg a 30%-ot.

Azoknal a nem termeld beruhdzasoknal, mint a
flives mezsgye, a rovarteleltetd bakhat és az
iiltetvény sorkdzgyepesités, a bolygatott, vagyis
szantassal elokészitett talaj esetében a gyeptelepités
fimag  keverékkel torténhet. Az  iiltetvény
sorkozfiivesitésnél talajvédd gyepesitésrél van sz,
ezért a fiivek arnyéktiirését is figyelembe kell venni,
igy telepitésre valamilyen aprécsenkesz, vOrds
csenkesz, felemasleveli csenkesz keveréke johet
szamitasba. Lejtén minden sorkdz gyepesitése
ajanlott, mig sik teriileten elég csak minden masodik
sorkozben gyepesiteni. A kaszalékot nem célszerl
otthagyni, mert a laza mulcstakar6 utat enged a
tarackbuza betelepedésének.

A telepitést koveté gyepgazdalkodasi munkak
A telepitést kovetd évben a gyep kiméletes

hasznélatot igényel. Tavasszal a felfagyasok
lezarasara hengerezni kell. Aradds wutdn vagy
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leiszapolas esetében az iszapos gyepnemez fogassal
torténd eltavolitdsa vezethet jO eredményre. A
telepitést kovetd elsé évben a gyepen a legeltetést
még nem szabad alkalmazni. A tavaszi elsé névedék
kaszalasa majus végén vagy junius elején van (majus
25. és junius 5. kozott). Ha van megfeleld
mennyiségii fli, akkor sarjuszéna készitésre is van
lehetdség. Természetvédelmi kezelésnél a kaszalas
elvégzése a madarak fészek hagyasa, altalaban jinius
kozepe utan javasolt a természetvédelmi elvarasok
szerint (v6. Rév és mtsai, 2008; Viszlo és Karsa,
2007). A pontos id6pont teriiletenként valtozo, ennek
meghatarozasaban a helyi természetvédelmi Or lehet
segitséglinkre. A szénat balazas utan lehet
elszallitani. A balakészitésnél keriilni kell a taposasi
karokat (szaraz talajviszonyok, minél kevesebb gépi
mozgas ¢és ideiglenes depd). A  csokkent
tapanyagtartalmu fiitermés felhasznalasara ajanlott
modszer az erjesztéses takarmanykészités (silozas,
szenazskészités).

Legismertebb és leggyakoribb mechanikai
gyomszabalyozasi eljaras a kaszalas. Ez torténhet a
tavaszi telepités idején, amikor magasra allitott
fitkaszaval gazolo kaszalast végziink. Ekkor a kasza a
fii felett jar, és csokkenti az egynyari gyomok
arnyékolo, vizelvond hatasat. Gyomirtd hatasa
gyakorlatilag nincs. Nyarvégi telepitésnél altalaban
nincs ra sziikség, mert az egyéves gyomok Osszel
nem jelentenek konkurenciat a fiivekre, a kovetkezd
évben pedig a téli hideghatason atesett fliivek mar
képesek magszarba szokni és elnyomni a gyomokat,
ha jo sikeriilt a telepités.

Legeltetett gyepeken a masodik ndvedék
lelegeltetése utan, junius végén — julius elején
végezzilkk a gyomirtd kaszalast, ami megakadalyozza
a le nem legelt gyomndvények magérlelését és a

vegetativ  részek  eltavolitasaval  kimeriti a
ndvényeket. Kozvetett gyomirtd és kozvetlen
gyomszabalyozd hatasa ~ miatt  alkalmazasa

meghatarozo a legeltetéses gyephasznalatban.

A legeltetési idény végén a tisztitd kaszalassal
tavolitjuk el a visszamaradt novényi részeket, fiatal
cserje ¢és bokor kezdeményeket. Cserjementesitd
hatéasa potolhatatlan, gyomszabéalyozé hatasa azonban
inkabb negativ, mint pozitiv. Ha a gyomnovények
magot érleltek Oszig, akkor a tisztogatd kaszalassal
segitjik a magpergetést, a gyomosodast, ami a
leromlo, kiritkulasi  fazisban 1évé  gyepeken
takarmanyérték csokkenéshez vezet. A fajdiverzitas
megOrzésében  jelentds szerepe van, de a
haszonnévény/egyéb ndvény ardnyt nem lehet vele
szabalyozni.

A gyep monitorozasa

A monitorozas soran a telepitett gyep allapotat
rendszeres idokozonként (legalabb évente egyszer)
nyomon kovetjik. A gyep monitorozasa soran olyan
adatokat gyljtiink be, amelyek révén képesek
vagyunk a gyep fejlédését nyomon kovetni, a
felmeriild problémakat észlelni. Ezeknek az
adatoknak a birtokaban tudjuk naprakészen ¢és

hatékonyan megtervezni a gyepen elvégzendd

beavatkozasokat (v6. Horvath és Szitar, 2007).

A monitorozas végso célja az, hogy a gyepesedés
folyamatat, majd a gyep fennmaradasat a lehetd
legjobb mddon tudjuk eldsegiteni. Hidba ismerjiik az
adott cél megvaldsitasahoz mar jol bevalt
modszereket, azok egy adott helyen, adott
¢léhelytipus esetén, adott taji kornyezetben, adott
id6jarasi koriilmények kozott nem biztos, hogy az
elvart médon hatnak. Az 0Okologiai rendszerek
nagyon sok Osszetevobol allnak, melyek ko6zott
sokféle és bonyolult kolcsonhatas all fenn, ezért
viselkedésiiket csak bizonyos hatarok kozott lehet
megjosolni. Az erdteljes behatasok ugyan jol
kiszamithato — altalaban katasztrofalis — hatéassal
jarnak, viszont egy kisebb mértékii beavatkozas (pl.
egy kozepes er6sségli legeltetés) az éppen fennalld
koriilményektdl fliggden tobbféle kdvetkezménnyel
is jarhat. Ezért van sziikség a tevékenységeink
kovetkezményeinek rendszeres monitorozasara, a
tapasztalatok alapjan az elvégzendd beavatkozasok
ujragondolasara.

A természeti rendszerek monitorozasa egyes
esetekben nem egyszer(i feladat, mert jol kell ismerni
az él6hely tulajdonsagait, az alkotd fajokat, stb. Az
alabbiakban azonban felsorolunk néhany olyan
jellemzdt, amelyek  megfigyelése  valamivel
egyszeriibb, csak kisebb fajismeretet igényel, de
segitségiikkel a telepitett gyepben végbemend
legfontosabb folyamatok felismerhetdk:

— atalaj ndvényzet altali boritottsaga,

— andvényzet foltossaga,

— gyomnovények tomegessége,

— invaziés novények (0zongyomok) jelenléte
(fontosabb veszélyes 6zongyomok: gyalogakac,
selyemkoro, magas és kanadai aranyvessz0, akéc,
balvanyfa, eziistfa, szerbtovis, atoktiiske),

— nadasodas mértéke,

— fiivek és kétszikiliek aranya (sztyeprétekben),

— szalfii és aljfli aranya,

— fuivek és pillangds névények aranya,

— kisérdfajok jelenléte.

KOSZONETNYILVANITAS

Cikkiink megirdsdhoz az FVM megbizasabol
készitett ,, Természetbarat gyeptelepitési Gtmutatdé —
Okolégiai  és  technolégiai  szempontok  az
Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program keretében
magvaldsitandod gyeptelepitési tervek szamara” cimi
tanulmany szolgalt alapul. A tanulmany megirasaban
jelen cikk szerzdin kiviil kdzremiikodott Bodonczi
Laszlo, Deak Balazs, lllyés Eszter, Lontay Laszlo,
Margéczi Kataliny, Maté Andras, Molnar Attila,
Molnar Csaba, Molnar Zsolt, Ovari Miklos, Rédei
Tamas, Sipos Ferenc, Szabd Rebeka, Szitar Katalin,
Timar Gabor, Toth Zoltan, Torok Péter és Tiurke
[ldiké Judit; kozremiikddésiiket e helyiitt is
koszonjiik. A cikk elkészitéséhez az
OTKA F-048785, az NKFP-0013/2005 ¢és a
LIFEO5/NAT/HU/000117 palyazatok  jarultak
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