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OSSZEFOGLALAS

A szerz6k — elemezve hazai gyepgazdalkoddasunk kozelmultbeli
helyzetét és jovobeni lehetdségeit — a kovetkezéket dllapitottak
meg:

— Az 1993-2003 kézotti idészakban szamos olyan vélemény
latott  napvilagot, amelyek a  gyepteriiletek  jelentis
névekedését prognosztizaltak. Ezek a valtozdsok nem
kovetkeztek be.

— A 2004-2008 kozotti idészakban hazank osszes gyepteriilete és
a betakaritott teriilet is tovabb csokkent. Ugyancsak csiokkent
az Osszes betakaritott termés és az 1 hektaron eldallitott
termés mennyisége is. Egyre jelentésebb szerepet kapott
azonban a Nemzeti Parkok és mas védett teriileteken folytatott
gvepgazdalkodas.

— A szerzék a 2008 utani varhato tendencidk bemutatasdat a
gvephasznosito adllatok létszamanak és azok gyepteriilet
sziikségletének varhato alakulasan keresztiil mutatjak be.

Kulcsszavak:  gyepgazdalkodds, —gyephasznositas, gyepre
alapozott termék eléallitas

SUMMARY

Analysing the past and the future facts and figures of the
Hungarian pasture management the authors has been found the
following:

— In the period between 1993 and 2003 it was generally
believed, that the total area of pasture will be increasing in
the future. This forecasting comes not be true.

— In the period between 2004 and 2008 the Hungarian pasture
area decreased with 13%. We can realise decreasing in the
total yield and the yield to/ha too. At the same time in the
National Parks and on other protected pastures the grassland
management was improved.

—  Analysing the estimated stock of grazing animal and the

necessary pasture area the authors give the main features of

the Hungarian pasture utilization in the period after 2008.

Keywords: grassland management, grassland utilization,
animal production based on grassland

BEVEZETES

Hazéankban az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozast
kozvetleniil megel6z6 idészakban sok tanulmany
foglalkozott a magyar mezdgazdasdg Union beliili
lehetoségeivel és szerepével. A jelen tanulmany
készitdi is — legjobb tudasuk és az akkori gazdasagi
kornyezet szerint — megprobaltak felvazolni egy
jovoképet, elore jelezni hazai gyepteriileteink
jovobeni hasznalataval és a gyepre alapozott
allattartas szerepével kapcsolatos lehetoségeket. Ezen
jovOkép készitésének idején a kozgazdasagi tényezdk

a mezOgazdasagi termelés visszafogasara
Osztonoztek. Ez  realizalodott is az EU
gazdasagpolitikajaban és természetszerileg

érvényesiilt a mezdgazdasagi termék eldallitas
volumenének és az ehhez kapcsolodd tamogatasok
csokkentésében.

Az elmult néhany évben hazank az EU és a vilag
élelmiszertermeléssel  kapcsolatos  kihivasai  oly
mértékben valtoztak, hogy a szerzék — vallalva az
emlitett és a késObbiekben hivatkozott, 2004. év
elétti véleményiik megvaltoztatdsa miatti esetleges
vadakat — sziikségesnek tartjdk az élelmiszer €és a
megujuld energia termelés jelenlegi igényének
tikrében elemezni hazank egymillio6  hektar
gyepteriiletének hasznositasi lehetdségeit, kiilonds
tekintettel a gyepre alapozott allattartasra.

JOVOKEP AZ EU CSATLAKOZAST MEGELOZO0
IDOSZAKBAN (1998-2003)

Az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasunkat
kozvetleniil megel6z6 idészakban is nyilvanvalo volt,
hogy az Uni6 tagjaként a gyepben rejlé adottsagok
minél jobb kihasznaldsa — mint cél — csak ugy
érvényestilhet, hogy olyan gazdalkodast,
gyephasznalatot alkalmazunk, amely a kdrnyezeti és
tajvédelmi eldirasoknak messzemenden megfelel.
Ugyancsak ezen iddszak elbrejelzései egyértelmiien
jelezték a gyepek jelentds teriileti ndvekedését. Az
akkori  vélemények szerint az EU-nak a
mezdgazdasagi  termék  eldallitdst  csokkentd
politikja miatt mintegy 700000 hektar szantobol
torténd kivonasara keriilhet sor, amelyek egy része
(150000 hektar) erddsitésre, a masik része pedig
gyepesitésre (550000 hektar) vart (Angyan és
Podmaniczki, 1999).

A kornyezeti és tijvédelmi eldirasoknak
megfeleld gyepgazdalkodas lehetdségeit, valamint a
gyepteriiletek jelentds novekedését jelzd prognodzist
figyelembe véve 2001-ben a gyephasznositas akkori
és jovobeni lehetdségeit értékeld tanulmanyunkban a
gyepteriiletek hasznositas szerinti csoportositasat és
az egyes hasznositdsi  csoportokhoz tartozo
teriiletnagysagokat az I. tabldzaton kozoltek szerint
becsiiltiik (Dér és Marton, 2001).

AZ EU CSATLAK OZA'LSZ TOL NAPJAINKIG
TARTO ALLAPOT ELEMZESE (2004-2008)

A 2004. elotti elrejelzések koziil a gyepes
teriiletek jelent6s novekedése nem kovetkezett be, s6t
az 1. tablazaton bemutatott 1998. évi 1148 ezer
hektarrol 1 millio hektarra csdkkent. Mint ahogy azt
mar emlitettiik, és be is bizonyosodott, nem volt




GYEPGAZDALKODASI KOZLEMENYEK, 2008/6.

realis ¢és semmi sem indokolta a gyepek tomegtakarmany sziikségletét a szantoteriileteken
teriiletnovekedésének elérejelzését. Ennek egyik oka allijak elé. A gyepre alapozott allattartas
az, hogy a gyep — multifunkcionalitasa mellett — még jelentéségének csokkenését eredményezi tovabba a
mindig alapvetéen a tomegtakarmanyt fogyasztd legelon tartott allatokkal kapcsolatos
allataink egyik takarmanyforrasaként szerepel. A vagyonbiztonsag hianya is. Az éallattartok gyakran
gyepbdl készitett takarmany csak igen ritkan jelenik azért hagynak fel a legeltetéssel, mert a legeld allatok
meg a piacon, az iranta valo igényt alapvetden az azt allando, ember altali 6rzése a korszerli legeltetési
felhasznalo allatok létszama szabja meg. Mivel technologidba nem illeszthetd be, ¢és ennek
sajnalatos modon az emlitett id6szak alatt hazank megvaldsitdsa gazdasagi szempontok miatt is
gyephasznositd allatlétszama csokkent, gazdasagi megkérddjelezhetd.
érdekek nem indokoltdk a gyepnek, mint A kornyezet- ¢és tajvédelemnek megfeleld
takarmanytermd teriiletnek a novelését. gazdalkodasra vonatkozé eldrejelzéseink azonban —
A teriiletcsokkenés mellett a gyeptakarmany ellentétben a gyepteriilet névekedésére vonatkozo
takarmanyozasban betoltott szerepének csokkenését prognozisunkkal — megkozelitéleg megvalosultak. Ez
jelzi az is, hogy a hasznositott gyepteriilet és az azon nagyrészt a Nemzeti Parkokban folytatott, a
eléallitott  termés  mennyisége, valamint az kornyezettudatos gazdalkodashoz ~messzemenden
atlagtermés is csokkent (2. tdblazat). illeszked6 gyepgazdalkodasnak és gyepre alapozott
Ennek oka egyrészt a korabban emlitett allattartasnak koszonheté. Ezek fontosabb jellemzoit
gyephasznositd allatlétszam csokkenésében a 3. tablazaton mutatjuk be.
kereshetd, masrészt abban, hogy jorészt kényelmi Ugyancsak figyelemre malté a Nemzeti Parkok és
okokbol a kordbban gyepen tartott allataink mas szervezetek gyepre alapozott allattartdsa is
istallozott tartdsa egyre inkabb terjed, és ezek (4. tablazat).
1. tablazat
Jelenlegi és varhato gyepteriileteink csoportositasa a gyeptermesztés és hasznositas lehetéségei alapjan
Teriiletnagysag(3) B
A gyep - (1000 ha) Terme- . e
, Kategoriak(2) képesség Gyeptermesztési és hasznositdsi modszerek(6)
rendeltetése(1) 1998.% | vdrhat6**(4)
t/ha sza(5)
1148000 ha | 1403000 ha
Szigortian védett 3% 4% nincs adat(9) [Nincs beavatkozas(10)
gyepek(8)
Termesztés: természetes kemikalidk hasznalatat
Nem szigoruan védett, mell6z6
egyéb természetvédelmi 15% 10% 2-4 Hasznositas: korlatozott, kaszalorétek sziikség
Védett, illetve  |gyepek(11) szerinti kaszalasa, 6shonos éllatfajok legeltetéses
védo gyepek(7) tartasa(12)
Termesztés: természetszerl, kemikaliak hasznalatat
mell6z6
Talajvedo gyepek(13) 25% 30% 1-2 Hasznositas: a gyep talajvédd hatasat nem csdkkentd
kiegészit6 takarmanyforrasként szoba jovo extenziv
hasznositas(14)

Termesztés: N-potlas pillangosviragi novényeken
keresztiil, esetenként kisadagli mitragyaval
Hasznositas: korszer(i legeltetési technika

54% 51% 3-7 alkalmazasa

Nem mitragyazott,
vagy csak kisadagi
miitragyaval kezelt

kozepes i i 4 e .
o o Allattenyésztési agazat: teny€sziisz0 nevelés
termoéképességii , e o ol Akt h e fe o
. htsmarha és huslotartas, juhtartas, gim- és
Termeld gyepek(16) , .
K(15) damszarvastenyésztés(17)
epe
eyep Termesztés: intenziven miitragyazott, lehetéség
, o, szerint ontozott
Intenziven miitragyazott L, L, L, , L
s . Hasznositas: szilazs, szendzs és szénakészités,
nagy termoképességii 3% 5% 8-14 . , ,
intenziv legeltetés
gyepek(18) [ ks o , .
Allattenyésztési agazat: tejeld tehenészet, tejeld
juhdszat, intenziv, kettds hasznositasu juhaszat(19)
*KSH, 1999

** Angyan és Podmaniczky, 1999

Table 1: Classification the present and expected area of grasslands based on the grassland management
function of the grassland(1), category(2), area(3), expected(4), productive capacity(5), method of cultivation and utilization(6), protected
grassland(7), strictly protected(8), no data(9), no intervening(10), other nature conservation area(11), cultivation: without chemical treatment;
utilization: restricted(12), grassland for soil protection(13), cultivation: without chemical treatment; utilization: extensive(14), productive
grasses(15), medium fertility(16), cultivation: mildly fertilized; utilization: recent grazing system(17), intensive grassland(18), cultivation:
intensive fertilized; utilization: intensive grazing(19)
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2. tablazat
Hazank gyepteriiletének és a gyep betakaritott termésmennyiségének valtozasa 1998. és 2007. kozott
Csékkenés az 1998.
Megnevezés(1) 1998. 2004. 2005 2006. 2007, sorenes az
évihez képest(2)

. 148
Osszes gyepteriilet (1000 ha)(3) 1148 1059 1051 1014 1000 (13%)
0
474 173

Betakaritott teriilet (ha)(4) 765 202 447776 291 029 - -
(62%)
560 296

Betakaritott széna (t)(5) 945 600 815 094 385304 - -
(59%)
Termésatlag (t/ha)(6) 1,23 1,88 1,32 - - -

Forras: KSH, 2000, 2006

Table 2: Canges in the grassland area and harvested yield between 1998 and 2007 in Hungary

denomination(1), decreasing to 1998(2), total area hectare(3), harvested area hectare(4), total harvested hay production ton(5), average yield

ton/hectare(6)

3. tablazat
Hazank védett és Natura 2000 gyepteriiletei

Megnevezés(1) 1000 ha
Osszes védett gyep(2) 257
Védett és Natura 2000 statuszu gyep Osszesen(3) 400
NP Igazgatdsagok sajat vagyonkezelésében 1évo 10
,szigortian védett” gyep(4)

Table 3: Protected and Natura 2000 grassland area in
Hungary
denomination(1), total protected grassland area(2), protected and
Natura 2000 area(3), strictly protected grassland in the National

Parks(4)
4. tablazat

A NP Igazgatosagok és a Hortobagyi Természetvédelmi és
Génmegorzé Kht vagyonkezelésében 1évé szarvasmarha és juh
allomany (2006. julius)

Szarvasmarha(l) gfiicg) j\::kg;(t;; Egyéb(4) | Bivaly(5)
8 honapnal

idOsebb,

anyatehénnek 2 883 63 24 511
elismert egyed

(kvota)(6)

Juhallomany(7) Racka Cigdja Cikta Gyimesi
Anyajuh(8) 2548 223 52 49

Table 4: Stock of cattle and sheep in the National Parks and
Hortobagy

cattle(1), Hungarian gray(2), Hungarian spotted(3), other stock(4),
buffalo(5), cattle older than 8 months(6), sheep(7), ewe(8)

VARHATO TENDENCIAK (2008. UTAN)

e

A kozelmult eseményei, az el6zéekben jelzett
tendencidk alapjan megkiséreliink progndzist adni a
gyepteriiletek hasznositasaban varhat6 valtozasokrol.
Prognozisunk természetesen ezuttal is
bizonytalansaggal terhelt, de ugy véljiik, egyfajta
eléretekintésre feltétleniil sziikség van. A legeltetéses
allattartas kiilonbozo valtozatai, ill. ezek aranyaiban
bekdvetkezett valtozasokat az 5. tdablazatban

mutatjuk be. Egyidejlileg az egyes valtozatok
térnyerését ill. visszaszorulasat is jeloljik.

A legnagyobb ,legeldhasznalo”  allatfaj
valtozatlanul a juh, amelynek 1étszama a 2000-es
évekre jelent6sen novekedett, meghaladta az 1
milliot. Bar az utobbi években ez a ndvekedés
megtort és csokkenés tapasztalhatd, valtozatlanul a
gyepteriilet kozel felét ez az allatfaj hasznositja.

Figyelemre méltdé ndvekedés tapasztalhatdé a
htsmarhatartasban, itt a gyors létszamnovekedés
eredményeként kozel 200 ezer ha keriilt ilyen mddon
hasznositasra. Ez a novekedés — a nemzeti kvota

kihasznalasaval — gyakorlatilag kimeriilt, és a
jovében minden bizonnyal ezen a szinten
stabilizalodik.

Kevésbé  Orvendetes  jelenleg, hogy a

novendékiiszé-allomany — kiilondsen a tejhaszn
allomanyokban — egyre ritkabban tekinthetd ,,legeld”
allatnak, ¢és  folyamatosan teret hodit a
novendékiiszOk  istallézasa  és  silokukoricara
alapozott takarmanyozasa. Ennek okai kozott a
vallalatgazdasagi problémak (tehenészet ¢és a
takarmanytermé teriiletek elkiiloniilése), de igen
gyakran a korabban mar emlitett szemléleti
problémak is meghtizodnak.

A kettdshasznositasi magyartarka allomanyok
sulya a gyephasznositasban folyamatosan csokken,
az un. nem hagyomanyos allatfajoké (huslo, vad,
kecske, stb.) csak lassan novekszik, valtozatlanul
csak  korlatozott  szerepet tolteneck be a
gyephasznositasban.

Osszességében a gyepteriiletek legeltetéssel vagy
kaszalassal torténd hasznositdsa némileg boviilt, de
még mindig a kivanatosnal tobb a hasznositatlan
gyep. A gazdasagi racionalitds, a szantdteriileteken
foly6 ,verseny” kedvez6en hat a gyepek
hasznositasara, és némi optimizmusra ad reményt.
Masrészt a  természeti  adottsagok és a
gyephasznositas strukturdja kozeledett egymashoz; a
legeltetéses allattartdsban az extenziv allattartasi
formak keriiltek talsulyba, igazodva a gyepek
szerény hozamaihoz. Az extenzivitas iranyaba hat a
jelenlegi és a 2009-t61 varhatdéan valtozo tamogatasi
rendszer (SPS) is.
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A legeltetéses allattartas fejlesztésének lehetséges irdnya, illetve mértéke

5. tablazat

Megnevezés(1) 1998 2006 2008 Nov.- Gazd. mod.(3)
Csokk.(2) Termel6(4) Védett(5)

Anyajuhtartas (6)

1étszam, 1000(7) 630 1.200 1.100 -

gyepsziikséglet, 1000 ha(8) 250 450 420 - X X
Husmarhatartas(9)

létszam, 1000 (tehén+ndvendék tisz6)(10) 25 100 120 +

gyepsziikséglet, 1000 ha(8) 30 150 180 + X X
Novendékmarha-tartas(11)

létszam, 1000(7)

tejel(12) 180 120 100 -
kettoshasznu(13) 50 30 20 -

gyepsziikséglet, 1000 ha(8) 230 150 120 - X
Kettéshasznositasu (magyartarka) tehenek
(+szarazon allo tehenek)(14)

létszam, 1000(7) 70 50 30 -

gyepsziikséglet, 1000 ha(8) 50 50 30 - X
Alternativ legel6hasznosito allatfajok
(hislo, szarvas, damvad, kecske, stb.)(15)

létszam, 1000(7) 10 20 25 +

gyepsziikséglet, 1000 ha(8) 8 16 20 + X
Legel6 allatok gyepsziikséglete 6sszesen, 1000 ha(16) 568 366 710 i
Nem legeld allatok (tehén, {iszd, sportlo)
Gyepszéna igénye, 1000 ha(17) 100 100 120 + X
Osszes gyepteriilet, 1000 ha(18) 1.200 1.100 1.065
Gyepteriiletek kihasznaltsaga, %(19) 55 85 85

Table 5: Possible dimension of future development for animal husbandry based on grassland

denomination(1), increasing or decreasing(2), function of grassland(3), productive(4), protected(5), ewe(6), stock 1000 heads(7), necessity
grassland 1000 ha(8), beef cattle(9), stock (cattle + heifer) 1000 heads(10), heifer(11), dairy stock(12), dual purpose cattle stock(13), dual
purpose Hungarian spotted cows(14), other grazing stock (draft horses, red and follow deer, goats)(15), necessity grassland 1000 ha for
grazing stocks(16), necessity grassland 1000 ha for hay making(17), total grassland area 1000 ha(18), utilized in the % of total grassland(19)
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