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OSSZEFOGLALAS

Magyarorszdgon a tejtermelé gazdasdgokban ma mdr nem
jellemzé a legeltetés, pedig szakmai indokok szélndnak mellette.
Milyen indokokra vezethet ez vissza? Nincsenek meg az ehhez
sziikséges feltételek, vagy a gyakorlat szakmai megitélése nem
kedvez a legeltetésnek. Két gazdasdgban vizsgdltuk ezeket a
kérdéseket, iizemldtogatds és mélyinterju modszereivel. Az egyik
gazdasdg még ma is legeltet, a mdsik kordbban legeltetett, de
Jjelenleg nem, viszont tervezi legeld telepitését, és ma is haszndl
gyeprdl szdrmazo takarmdnyokat a tehenészetben.

Vizsgdlataink dsszegz6 eredménye:

- egyik iizem sem rendelkezik elegends gyepteriilettel a
legeltetéshez, ami megegyezik az irodalombdl ismert orszdgos
helyzettel,

— a fiikindlat a kivdnatosndl rovidebb idére, legfeljebb
2 honapra elegendd a legeltetéshez,

— a fii gyorsan romlo tavaszi takarmdnyértéke miatt csak a
kevésbé intenziv dllatcsoportok, sorrendben szdrazondllo
tehenek, novendék iiszok, legfeljebb a kis hozami tehenek
legeltetése johet szoba,

— alegeltetés jelentis anyag- és koltségmegtakaritdssal jdr,

— a legeltetés egyik iizemben sem jelent kiilonleges munkaerd-
igényt, azt a meglévé munkaeré dllomdnnyal meg tudjik
oldani,

— a legeltetés egyik iizemben sem vet fel vagyonbiztonsdgi
kockdzatot, ami drnyalja a szakirodalombdl ismert negativ
orszagos helyzetet.

Kulcsszavak: tejtermeld gazdasdg, legeltetés, szezondlis
fiikindlat, a legel6 dllatok vagyonbiztonsdga

SUMMARY

On the Hungarian dairy farms grazing is not a common
practice presently. What are the reasons for this situation?
Necessary conditions are not available for grazing, or the
technical considerations about grazing are not favourable in
practice. These questions were investigated on two dairy farms
with methods of farm visits and technical interviews. Farm 1 still
has grazing, Farm 2 used to graze its animals, presently it does
not graze its animals, but it plans to establish pasture for grazing.
Summarizing results of the investigations:

—  Non of the farm has got enough pasture/land area to meet the
requirements of grazing. This situation fits to the national
situation known from literature and statistics.

—  The time of substantial herbage allowance is relatively short,
it is maximum 2 month in the season.

—  The nutritive value of grass decreases sharply in Spring. It is
the reason why only animals requiring less intensive feeding
can be grazed (first of all dry cows, than heifers and perhaps
low yield cows).

— Grazing can result in remarkable savings regarding inputs
and costs.

—  Grazing does not need specific labour, present staff of the
farms. Can manage grazing at the necessary technical level.

—  Asset security of outdoor animals we not considered as a real
obstacle against grazing on the farms. This situation is
different of that reported about the national situation.

Keywords: dairy farms, grazing, seasonal herbage allowance,
asset security for grazing animals

BEVEZETES

A legeld haszndlata az egyik legdsibb, és
leginkdbb természetes takarmdnyozdsi modd az
allattartasban. Mar Oseink is ezt alkalmaztdk, mivel
az allatok szamdra a gyep jelenti az ,anyatejet’, a
szabadsdgot, a véltozékony iddjards pedig edzi Oket.
Ezeknek is volt kdszonhetd, hogy a tehenek a
torténelmi idékben 10-15, de akar 20 borjit is
ellettek életiik sordn. Mdra azonban — egyéb tényezdk
mellett — az istdlléz6 tartdsnak koszonhetden,
minddssze 2,5 borjival szdmolhatunk dtlagosan a
tehenek hasznos élettartama alatt (Vinczeffy, 2005).
Béri (1994) céliranyos kisérletei szerint a legeltetés
hatdsara rovidil a tehenek szerviz-periddusa,
novekszik az utdédok szama, tehdt a hasznos
élettartam hosszabb lesz. Igaz viszont, hogy a magas
tejtermelésii  dllomdnyok  legeltetése  nehezen
megoldhat6, aminek oka a hazai legelék kevés
hozama, illetve a nagy tejel6 dllomanyok esetén még
a munkaszervezési okok is kozrejatszanak ebben
(Béri et al, 1995). Szakdcs Nagy (2006) a
természetes gyepek — legeltetés melletti — mds irdnyu
haszniat is hangsilyozza, tekintettel a gyepek
kornyezetvédd (er6zid elleni), valamint tdjformaléd
(turisztikai szempontd) jellegére. A legeltetés masik
kozvetlen elénye, hogy ,mentesiti a kornyezetet a
kornyezetszennyezés zométdl és tobb felesleges
beruhdzdstol” (Sipos, 2004), igy a takarményok és a
tragya  széllitdsatol, a  tdpanyag-visszapotlds
munkamiiveletétdl és természetesen az emlitettek
koltségeitdl is.

Azonban a legeltetés sordn a szakszerliség nem
nélkiilozhetd, ugyanis a tilzott legeltetés miatt egyes
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novényfajok eltlinnek, helyettiik agresszivebb
gyomok jelennek meg, valamint a tiprds miatt a
gyepszOnyeg megnyilhat, és a talaj er6zidja,
deflacidja kovetkezhet be (Szab6 et al., 2006). Az
alkalmazott legeltetési technoldgia szdmottevéen
befolydsolja a legeld dallatok takarmdnyfelvételét
(Horn et al., 2006). Jelenleg a pdsztorold legeltetés
nem egyezik meg a hagyomdnyos legeltetési
eljarassal. Gyakori, hogy a legel6teriilet mérete
csekély, emiatt — a tobbszori megjaratasbol fakaddan
— még inkdbb csokken annak allateltarté képessége
(Poti, 2006). Maias szerzOk is kiemelik ennek
jelentdségét: a gyep mindségét rontja és
szennyezettségét fokozza, ha tilsdgosan zstfolt a
legeld. Ennek elkeriilése céljabdl javasolt a szakaszos
legeltetés alkalmazasa (I1).

Bar kozismert, hogy a legeldfii a legolcsébb
takarmany, a legeltetés pedig a takarmanyozis
leggazdasdgosabb modja, azonban a legeldn
eléfordulhatnak kiilonb6z6é egészség-karosoddsok és
megbetegedések is (Kiss, 2008). Ha ezt a gondolatot
az élelmiszer-alapanyagtermelés irdnydba bovitjiik,
akkor meg kell éllapitanunk, hogy mikozben az
allatvédelem szempontjabdél eldnyos a legeltetés,
akozben az élelmiszer mindségét negativan
befolydsolhatja (Younie és Takécs, 2004).

Noha az el6bbiek alapjan a legeldk fenntartdsa,
illetve ismételt haszndlata lenne a célunk — tekintettel
azokra a fiziol6giai, o©koldgiai és Okondmiai
elényokre, amelyeket ez a tartdsi mod biztosithat(na)
—, viszont a szakmai szempontok mellett figyelembe
veendd a  kozbiztonsdg jelenlegi, 4ltaldnos
kedvezdtlen szinvonala is, amely megkérddjelezheti
a legeldn val6 tartdst (B66, 2005). Nagy (2001)
szerint a kozbiztonsdg szintje miatt az 6rzés nélkiili
legeltetés nem val6sithaté meg. Agoston (2009) is ezt
emeli ki, amikor a tehenek legelérdl torténd
eltulajdonitasdanak péld4jat emliti. Hasonl6 sajndlatos
esetrol masok is beszamoltak (MTI, 2008).

Hazankban az ut6bbi évtizedek fejlédése alapvetd
véltozdsokat hozott a tejtermelésben is. Megtortént a
fajtavaltds, a kett0s hasznositdsi magyar tarka helyét
atvette az intenziv tejeld holstein-friz fajta.
Erdteljesen visszaszorult, csaknem megsziint a
haztaji tejtermelés, a tejeld tehén tartds a nagy
létszamu,  szakosodott,  nagyilizemi  telepekre
koncentrdlédott. A fajta igényeihez igazodva
atalakult a  tartdsi- és fejési  technoldgia.
Munkaszervezési és  Okondémiai okok  miatt
altalanossa valt a monodiétds takarmanyozas,
istallézott koriilmények kozott (Horvath, 2008).
Osszességében dltaldnossd vélt az Gn. iparszerii tartds
és -takarmdnyozas.

A lejatszédott folyamat jelentds hatdssal volt a
hozamokra, a tejeld allomdny nagysdgira, és az
tizemformdkra egyardnt. Az egy lakticiéra esd
tejtermelés latvanyosan megnovekedett. Ennek
eredményeként radikdlisan csokkent a tejtermeld
dllomany létszdma. Az intenziv  tartds és
takarmdnyozds eredményeként lecsokkent a tehenek
hasznos élettartama. Elsorvadt a legeltetési idényben

még zOomében legeltetett haztdji tehéndllomdny.
Mindezek eredményeként alapvetden ) helyzet allt
eld a tejeld dgazatok és a legeltetés viszonydban.
El6bb a tejeld tehéntartds, napjainkra mir a
tenyésziisz0 nevelés is inkabb legeltetés nélkiil folyik
(Nagy, 2005). A szakirodalomban azonban
fel-feltinik olyan kozlés (I2), amely a tejtermeld
agazatban 14t gyakorlati lehetdséget a legeltetésre.

Az eddig emlitettek indokoljadk célirdnyos
vizsgdlatunkat, melyben az aldbbi kérdésekre
kerestiink valaszt:

- Vajon az 4ltalanos kép minden tejtermeld
gazdasagra vonatkozik?

- A legeltetés/a gyep kozismert pozitiv hatdsai
sehol sem haszndlhatdk ki?

A kérdések megvdlaszolashoz kiilsé kapcsolataink
révén két ismert, jelentds mdlttal rendelkezd
tejtermeld gazdasdgot vélasztottunk. Az elvégzett
munka eredményeként Osszedllitott dolgozatunk
célja:

— bemutatni két tejtermeld gazdasdgot: legeltetd
illetve nem legeltetd tehenészetek;

— keresni a kritikus pontokat a legeltetés mellett,
vagy ellen;

- ramutatni a legeltetés valdszintisithetd
munkaszervezési-okonémiai kovetkezményeire.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgilt 2 tejtermeld tehenészetben Holstein-
friz fajtat tartanak, kotetlen tartdsi médban. Az egyik
telep (T1) tehéndllominya legeltetett, mig a masik
telepen (T2) teljes takarminykeveréket (total mixed
ration = TMR) etetnek.

Az adatgytiijtés mddszereként helyszini szemlét és
szobeli interjut (mélyinterjit) alkalmaztunk. A
gyepekkel kapcsolatosan a kovetkezd kérdésekre
kerestiik a vélaszt:

— Mekkora a legeltetés teriilet-igénye, szemben a
hasznélhat6 legeldvel?

- A telephez viszonyitva hol helyezkedik el a
legel?

— Milyen a fiikindlat szezonalitisa, szemben a
legelo6fii-igénnyel?

— Milyen a legel6fii takarmany-értéke?

- Hogyan kezelhetok a legeltetés szervezési
feladatai?

- Melyek a jellemzéi a legeltetés humdén
feltételeinek?

- A vagyonbiztonsdg szemszogébdl milyenek a
legeltetés koriilményei?

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

Mivel a gazddlkodds eredményességét nagyban
befolydsolja a gazdasdg elhelyez(ked)ése, az
dllomany mérete, a hozam, a tartdsi koriilmények és a
legel6teriilettel valé ellatottsdg, ezért els6ként ezeket
jellemezziik. A tehenészetek erre vonatkozé adatait
az 1. tdbldzat tartalmazza.
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1. tabldzat

A vizsgalt gazdasagok altalanos jellemzoi
Gazdasdgok(1) T1(2) T2(3)
Tdavolsag a telepiiléstdl (m)(4) 2000 200
Tévolsdg a kozittdl (m)(5) 2000 200
Tartasi moéd(6) kotetlen(11)
Istallotipus(7) novekvo almos(12)
Tehénlétszam (db)(8) 186 318
Tejtermelési szinvonal (1)(9) 6000 12368
A legeld nagysaga (ha)(10) 100 (20)

Forrds: Sajat vizsgalatok, 2010(13)

Table 1: General characteristics of the farms
farms(1), grazing farm(2), non grazing farm(3), distance of cattle
farm from the village(4), distance of cattle farm from solid
road(5), farm technology(6), type of housing(7), number of cattles
(heads)(8), milk 1 per lactation(9), available grassland area
(ha)(10), free stall(11), deep litter(12), source: own results(13)

Kitlinik, hogy mindkét telep a lakott teriileten
kiviil helyezkedik el. Mindkét esetben szildrd
dtburkolat koti Ossze a tehenészeteket az orszagos
uthdlézattal. Ennek abban 4ll a jelentdsége, hogy
minden évszakban (intenzivebb csapadékos id6ben
is) jol megkozelithetdek, ami fOként a tej
elszallitdsandl, valamint a takarmanyok, az
alomanyag beszéllitdsanal fontos. Az
dllomanylétszamot és a tejtermelési szinvonalat
figyelve megallapithatd, hogy a T2 telepi mutatok
kozel kétszeresei a T1 gazdasdgénak. A tejhozam
Osszevetésekor lathatjuk, hogy a legeltetéses
dllomany mutatéja szdmottevOen elmarad a szildzsra
alapozott  dllomdnyétdl, ez  Osszecseng a
szakirodalomban leirtakkal (I2). Viszont a
legeloteriilet tekintetében a T2 tehenészet helyzete
kedvezbtlenebb, mivel csupan 20 ha gyepteriilettel

e Szarazonalld tehénnél:
e Kishozamu tehénnél:
o No6vendék iiszonél:

rendelkezik, és azt is csupdn a jovOben kivdnja
legeltetni.

A termelékenységet jelentdsen befolydsolé masik
tényez6 a szervezetek munkaerd-ellatottsdga. Az
idevonatkoz6 jellemzoéket a 2. tdbldzatban tintettiik
fel.

2. tdbldzat
A vizsgalt telepek dolgozoi adatai
Gazdasagok(1) T1(2) T2(3)

Fizikai dolgozdi 1étszam (f6)(4) 12 12
A 1étszam megoszldsa(5):

n6(6) 1 3

férfi(7) 11 9
Atlagos életkor (év)(8) 42 38

Forrds: Sajét vizsgdlatok, 2010(9)

Table 2: Employees of the dairy farms
farms(1), grazing farm(2), non grazing farm(3), number of
employees(4), sex of employees (5), female(6), male(7), mean
age(8), source: own results(9)

A fizikai dolgozéi 1étszdm mindkét gazdasagban
12 {6, amelynek dontd hanyada férfi, tekintve, hogy
az allattartd telepi munkdk nagyobb alloképességet,
fizikai igénybevételt jelentenek.

A legeltetés megitélése a legelteté gazdasagban

A legeltetd gazdasdgban (T1) a kialakult
gyakorlat szerint a szdrazondll6 teheneket, a kis
hozamu teheneket és a ndvendék iiszOket legeltetik.
A jol felkésziilt termelésiranyité szakember szerint a
legeltetés 4ltal kivdlthaté takarmdny- illetve alom
mennyisége, illetve azok kalkuldlt koltsége a
kovetkezdk szerint alakul:

18 kg kukorica szildzs (140-180 Ft/tehén/nap koltséggel)
9 kg kukorica szilazs (70-90 Ft/tehén/nap koltséggel)
4 kg gazdasagi abrak (150-170 Ft/tehén/nap koltséggel)

2-10 kg kukorica szilazs (20-100 Ft/iiszé/nap koltséggel)
5-10 kg réti széna (75-150 Ft/iisz6/nap koltséggel)
3 kg gazdasagi abrak (100-110 Ft/tisz6/nap koltséggel)

* Alomszalma-megtakaritds: 5 kg/dllat (25-50 Ft/allat/nap koltséggel)

Uzemi adatok alapjan tehdt a legeltetésnek
koszonhetden 4tlagosan a szdrazondllé tehénnél
165-230 Ft, a kis hozamu teheneknél 245-300 Ft,
novendék iiszOnél 220-410 Ft napi anyagkoltség
megtakaritds jelentkezik allatonként.

A legeltetés pozitiv szakmai megitéléséhez
tartozik még az is, hogy a tehenek vér karotin szintje
rendben van, aminek hatdsa, hogy ellés utdn nincs
magzatburok-visszatartds, illetve az  4dllomany
szaporodasbioldgiai 4llapota kedvez6. Ebben a
gazdasdgban a tehéndllomédny korstruktirdja szintén
kedvezd, mivel a tehenek atlag életkora meghaladja a
6 évet (3. tdbldzat).

Ennél is tobbet mond azonban az, hogy az allomany
40%-a id6sebb, mint 6t €v.

3. tdbldzat
A legeltetett tejelé allomany korstruktiraja

Eletkor  Allomény % az 4lloményon

Sziiletési id6(1) &) db(3) beliil(4)
2001 elétt(5) > 10 21 11,3
2002 8 10 5.4
2003 7 16 8,6
2004 6 29 15,6
2005 utan(6) <5 110 59,1
Osszesen/atlag(7) 6,05 186 100,0

Forrds: Sajét vizsgdlatok, 2010(8)

Table 3: Ages of cattles on the grazing dairy farm
date of birth(1), age (year)(2), number of cattles (heads)(3), % in
the stock(4), before 2001(5), after 2005(6), total/mean(7), source:
own results(8)
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Osszegzésképpen a helyszini szemle és a
mélyinterji alapjdn megfogalmazhaték a legeltetés
eldnyei, illetve hatranyai:

Elényok:
— kozvetlen telep-legeld kapcsolat van, a legeltetés

tobblet feladatai konnyen kezelhetdk,
szamszerlsithetd gazdasagi elényok
mutatkoznak,

- a legeltetés kedvezd fiziologiai hatdsokkal van az
dllomanyra, a human er6forrds oldalar6l nézve
van megfelelé ember a hivatdsszer legeltetésre, a
vagyonbiztonsag kezelhetd az adott {izemben.

Hatranyok:

- a kivanatosnal kisebb a legeldteriilet, bizonytalan
a legeldteriilet tart6s hasznalata,

- a fikindlat korlatozott (maximum 2 hénapra
elegendd), a fiikindlat az évjdrattél fiiggéen
nagyon rapszodikus, a legeldfii tavasszal gyorsan
romlé takarmdnyértéke és  kiszdmithatatlan
kinalata kizarja a nagytejli tehenek legeltetését.

A jelenleg nem legeltetd gazdasdg véleménye a
legeltetésrdl

A gazdasig a vallalkozas induldsat kvetden még
legeltetett. Az ut6bbi években mar nem tud legeltetni
két ok miatt. Egyrészt a teriilethidny, illetve a
foldbérleti lehet6ségek besziikiilése miatt. Fontos
szempont az is, hogy az orszdgos viszonylatban
kiemelkedd termelési szinvonal rendkiviil pontos és
kiszdmithaté takarmdnyozdst kovetel meg, amit a
legelére alapozva nem tudndnak  biztositani.
Ugyanakkor — mint a bemutat6 részben lathattuk — a
szarazondll6 tehenek szdmdra a kordbbi pozitiv
tapasztalataik alapjan 20 ha legeld telepitését
tervezik.

A tulajdonos-gazdasiagvezetd allaspontja szerint a
szarazondll6  tehenek legeltetésének kozvetlen
elényei a tehenenként és naponta elérhetd
megtakaritdsok az iizemben:
— kukorica szilazs

6 kg (50-60 Ft/tehén/nap koltség)
- réti széna

6 kg (90-100 Ft/tehén/nap koltség)

A legeltetés kordbban tapasztalt elényeit a

kovetkezOképpen latja:

- lényegesen kevesebb magzatburok-visszatartés,

— jobb a sziiletett borjak vitalitdsa,

— kismértékben novekszik a tehenek hasznos
élettartama.

A gazdasdg ugyan jelenleg nem legeltet, de évek
Ota szerepeltet a takarminyozdsiban fiiféle
takarmdnyt (4. tdbldzat) kedvezd tapasztalatokkal.

Az olasz perje szenazs illetve széna etetéséhez
kapcsolédé kedvezd iizemi tapasztalat, hogy jobb a
bendémiikodés és kivdlé a takarmdny izletessége,
amit a viszonylag magas cukortartalommal
magyardznak. A gazdasdg 7-8 évvel ezeldtt legeltette
a szdarazonallo teheneket, ma a kordbban emlitett
okok miatt nem teheti meg, de tervezi a legeltetést.

A szdndék mogott az az Osszességében pozitiv
megitélés huzédik meg, melynek tételes felsoroldsat
a tulajdonos-iizemvezet6 elmonddsa alapjan a
kovetkezOkben 0sszegezziik.

4. tabldzat
Az 1 éves olaszperje termesztésének és hasznositasanak

jellemzoi
Termesztés(1): évenkénti vetés(6)

N: 130-150

P: 30-40
_______________________ KiS060
Termésitlag(2): sza: 12-13¢ha .
Nyersfehérje(3): 15-20% (aszaly — atlagos év)(7)

Hasznosito tejeld tehenek (szendzs, széna)(9)
allatcsoportok(5): szarazonall6 tehenek (szendzs)(10)

ndvendék iiszok (szendzs)(11)
Forras: Sajat vizsgdlatok, 2010(12)

Table 4: Main features of production and utilization of Italian
ryegrass (IR) on farm 2
production(1), yield DM t ha'(2), crude protein % in DM(3),
harvesting method(4), animals fed with IR(S), annual seeding(6),
dry — average year(7), hay, haylage(8), dairy cattles (hay,
haylage)(9), dry cattles (haylage)(10), heifers (haylage)(11),
source: own results(12)

A legeld/legeltetés/olasz perje

elonyei:

— kozvetlen telep-legeld kapcsolat,

— olcsébbad teszi a takarmédnyozast,

— kedvez0 €élettani hatasokkal birnak,

— olaszperje szendzsnak és széndnak is kivalo
takarmany,

- réti széna ad libitum etetése minden
korcsoportnak alapvetd,

- a legeltetés tobblet feladatai konnyen kezelhet6k
a meglévo dolgoz6 dllomannyal,

— a munkaerd mindsége biztositott a szakszeri
legeltetéshez,

- nem latnak vagyonbiztonsdgi veszélyt a
legeltetésben

hatranyai

- nem volt elég legeldteriilet (50-60 ha helyett csak
20 ha),

- maximum 2 hénapra elég a legeldfii a kihajtott
allomanynak,

- az el6z6 ok miatt csupdn a szarazonalld tehenek
legeltetése johet szoba.

KOVETKEZTETESEK

Két gazdasdg célirinyos kivélasztdsa utin
helyszini szemlék, illetve a mélyinterjuk alapjan
mértékadé vélemény fogalmazhaté meg a legeltetés
és a gyepek tejtermeld gazdasdgokban lehetséges
szerepérOl (5. tabldzat).
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A két gazdasdgban, de orszdgos viszonylatban is
az a jellemzd a tejtermeld gazdasdgokban, hogy nincs
elegendd gyepteriilet a legeltetéshez.

A gyepek flikindlata legfeljebb 2 hoénapra
elegendd ahhoz, hogy kielégitse a legeltetett
dllomény igényét.

A gyep tavasszal gyorsan romld takarméanyértéke
miatt csak a kevésbé intenziv takarmanyozast igényld
allomanyok (szdrazonall6 tehén, novendék iiszo,
esetleg a kis hozamu tehenek) legeltetése johet szoba.

A legeltetéssel jelentés anyag-, illetve
koltségmegtakaritds érhetd el, javithaté az &4gazat
gazdaségi pozicidja.

A legeltetés megfeleld munkaerd-igénye mind a két
gazdasagban rendelkezésre 4ll, a legeltetés-szervezés
feltételei mar a jelen feltételekkel is biztositottak.

A legeltetéssel szemben 4ltaldnosan emlitett
vagyonbiztonsagi kockdzatok az altalunk vizsgalt két
gazdasigban nem dllnak fenn. Ez alapjan
elmondhatd, hogy ebben a kérdésben drnyaltabb lehet
az orszagos kép ahhoz képest, amit a szakmai korok
visszatérd problémaként emlitenek.

5. tabldzat

Kovetkeztetések, a legelovel/legeltetéssel kapcsolatos iizemi vélemények osszegzése

A vizsgalt kritikus pontok(1)

Legelteto tizem(2)

Nem legeltet6 iizem(3)

Legeltetett allatcsoport(4)
Szarazonallo(5)
Novendék(6)
Kistejii tehén(7)
Nagytejii tehén(8)

— /ill. tervezik(16)

+ o+ o+

Elegendd legel6teriilet(9)

Legeld elhelyezkedés(10)

+ + (megoldédik)(17)

A flikinalat kedvezo szezonalitasa(11)

— (maximum 2 h6)(18)

— (maximum 2 hé)(18)

A fii / gyep takarmdnyértéke(12) Idével roml6(19) Olaszperje kival6(20)
A legeltetés-szervezés megolddsa(13) Jelen feltételekkel(21) Jelen feltételekkel(21)
Megfeleld munkaerd(14) Megvan(22) Megvan(22)
Vagyonbiztonsdg(15) Nem probléma(23) Nem probléma(23)

Forrds: Sajat vizsgalatok, 2010(24)

Table 5: Conclusions on grazing

key points(1), grazing farm(2), non-grazing farm(3), grazed animals(4), dry cows(5), heifers(6), low yield cows(7), high yield cows(8),
substantial pasture area(9), easy access to pasture(10), herbage allowance through the season(11), nutritive value of forage(12), conditions

for grazing management(13), quality of labour for grazing(14), asset security(15), planned in the futurel6), on the way to be provided(17),

maximum 2 months(18), decreasing with time(19), excellent for Italian ryegrass(20), provided(21), suitable(22), no problem(23), source:

own results(24)
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Gyepek a valtozé vilagban

Nagy Géza
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Az Eurépai Gyepgazddlkoddsi Szovetség a
»Gyepek a véltozé vildgban” (Grassland in a
changing World) cimmel rendezte 23. konferencidjat
a németorszagi Kielben (2010. augusztus végén-
szeptember elején). A témavdalasztast a szervezok a
napjainkat meghatdrozé ,,globdlis valtozdsok-kal
magyardztdk, melyek kozott nevesitésre keriiltek a
vildgpiaci véltozdsok, a nemzetkdzi tdrsadalmi
fejlemények, az informacids tarsadalom jelenkori
kovetkezményei, kiillonosen pedig a klimavaltozas.

A szakmai programot 5 szekciéba (ezeken beliil

alszekcidkba) rendszerezték:

— a gyepek és a globdlis valtozds (klimavéltozas;
tarsadalmi-gazdasagi valtozasok),

— a gyepekre alapozott mezdgazdasigi termelési
rendszerek jovéje (gyepgazdilkoddsi modszerek
és technoldgidk; a genetikai er6forrasok szerepe),

— a gyepektdl a his- és  tejtermelésig
(takarmanytartésitas, takarmanyérték és
termékmindség; a termékeldallitas hitelessége €s
nyomonkovethetosége gyepeken),

— a gyepes Okoszisztémdk haszna és szolgéltatisai
(a kiilonbozd hasznok és szolgéltatdsok kozotti
egyenslly; a biodiverzitds funkci6i),

— legel6i és legeltetési rendszerek (a legelokezelés
és termékelddllitds; kornyezeti elonyok és
rizikofaktorok).

A szerencsés helyszinvdlasztdsnak (a viszonylag
konnyli megkdozelithetdségnek, féképpen pedig az
érintkezd nagyrégiokban a gyepek fontos, sét
kiemelten fontos szerepének) koszonhetéen minden
korabbinal népesebb volt a konferencia (46 orszag
tobb mint 400 szakembere).

Az eurépai szakmai-tudominyos kozélet fejlodését

jelzi, hogy a felkért vagy felajanlott el@addsok és

poszterek Osszefoglaloit és kéziratait — elsd
alkalommal — két-két szakmai és nyelvi birdlénak
adtdk ki (a tudomdnyos kiadvany 104 lektort sorol
fel). Ennek koszonhetéen a konferencia kiadvanya —

a Grassland Science in Europe Volume 15 - a

nemzetkozi tudomdanyos folyéiratoktél elvart magas

szakmaisdggal és megjelenésben mutatja be a

legijabb eurdpai eredményeket.

SZEMELVENYEK A TUDOMANYOS

PROGRAMBOL

A tobb mint 300 tudomédnyos eldaddst vagy
posztert felvonultatd konferencia teljes szakmai
anyagdnak lényegét bemutatni egy ismertetd cikk
keretében lehetetlen. Legfeljebb arra vallalkozhatom,
hogy a konferencia kapcsdn megfogalmaz6dé
benyomasaimrdl adjak at egy csokorra valot.

Eurépa  gyepes  tirsadalma  aggdédik a
szalastakarmdny gazddlkodas teriiletén bekovetkezett
véiltozdsok miatt. A  nagyobb hektdronkénti
energiahozami silékukorica novekvd szerepe a
kér6dzok takarmédnyozdséaban, valamint az
energiatermelésre hasznalt szantdteriiletek novelése a
gyepteriiletek esetenkénti latvanyos csokkenéséhez
vezetett. Nem véletlenek az EU 1782/2003-as,
73/2009-es szdmu rendeletei, amelyek 10%-ban
maximdljdk a gyepteriiletek csokkenését a 2003-as
allapotokhoz képest az EU tagillamaiban. Szamos
hivatkozds tortént ezekre a rendeletekre (pl.
Schleswig-Holstein tartomdny miniszterelnoke), mint
a  gyepteriiletek  csokkenését  megakadalyozé
intézkedésekre.

A Kkordbbiakndl is nagyobb hangsilyt kapott a
konferencidn a gyepes Okoszisztémdk kedvezd
globdlis és regiondlis Okoldgiai szerepe. Azt nem
mondhatjuk, hogy a gazdasigi szerep ma mir nem
fontos, vagy hanyatlé lenne, de azt meg kell
allapitani, hogy a tudomdnyos érdeklédésben a
termelés kérdései mellett — néha mar helyett —
elétérbe keriiltek a kornyezeti-okoldgiai témak.

Hazai viszonyaink alapjan irigykedve
allapithattuk meg, hogy a kontinens fejlettebb
orszdgaiban konszoliddltabban fér meg egymads
mellett a termelés és a természetvédelem.
Viszonyukat a farmok szintjén megkotott korrekt
megéllapoddsok rendezik. Igy nem volt meglepd a
tartomdnyi miniszterelnok megnyité6 el6addsan
hallani, hogy a ,mez6gazdasig a legjobb
természetvédd (Agriculture is the best
conservationist)”.

A globalizdlédé vildgban (piac, 0Okoldgiai
kérdések, stb.) az eurdpai gyepkutatds szdmdra
kétféle kihivds fogalmazdédik meg (Taube, Kiel

University):
1. termdképesség, termelékenység és
takarmanymindség,

2. a gyepek 0koldgiai hatékonysdgdnak ndvelése.

Ugy tinik, hogy bé masfél évtized utin a
pillangés kérdés ismételten reneszdnszit éli.
Korabban elsdsorban takarmanyozdsi szempontokbo6l
(nagyobb takarmdny-felvételi rata, jobb
emészthetdség, stb.) érdeklédott a szakma a
pillangésok  utan.  Ujabban a  kornyezeti-
fenntarthat6sagi elonyok hozzak eldtérbe. Ilyennek
kell tekintenem a N-megkotést, amely megfeleld
technolégidval (pillangés faj-, fajta, termesztés- és
hasznositds technoldgia) akar tobb szdz kg/év/ha
értéket is elérhet (szakmai magédnbeszélgetés alapjan
szamomra is meglepd volt, hogy a kieli kisérleteken
olyan sok N-megkotést mértek, hogy az eredményt
egyenlére nem ,,merik” lek6zolni).
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