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ORALLOVA TETTELEK:
MUHELYTANULMANYOK A DEBRECENI
TEOLOGIAI OKTATAS ES REFORMATUS

LELKESZKEPZES
1850-2000 KOZOTTI TORTENETEHEZ

Szerkesztette Bardth Béla Levente—Fekete Kdroly
Kiadvanyok a Debreceni Reformdtus Kollégium fennalldsinak
475. évforduldja tiszteletére IV.
Sorozatszerkeszt6: Gy6ri L. Jdnos
A Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzkeriilet és a Debreceni Reformdtus
Hittudomdnyi Egyetem kiaddsa, Debrecen, 2019, 752 lap

Bér az alcim pontosan kijel6li, és id8ben is koriilhatdrolja a kdtet témdjdr, a szerkeszt8k
mégis szokatlan miifaji megjelolést adtak neki, amikor egészét a meglehetdsen kotet-
leniil értelmezhetd mihelytanulmanyok kategéridjaba soroltdk. Magyardzatot a kotet
elészavdban szolgéltatnak. Bdrmennyire is gazdag szakirodalmi elézményekre tdmasz-
kodhattak a kotet szerzdi, mégsem érezték idejét annak, hogy monografikus formaban
foglaljdk Gssze az eddigi eredményeket. Kétségtelen viszont, hogy a rugalmas megha-
térozdsbdl egy mdsik elény is szdrmazik. Mivel a kotet ,,tanulmdnyai” a torténeti szak-
irodalom tobb eltérd jellegli kategéridjiba tartoznak, dsszefoglalé elnevezésiikre nem
lett volna konnyli més kifejezést taldlni, még ha egyes részeknél ez a meghatdrozds tdl
6vatosnak, ugy is mondhatndnk, tdl szerénynek tlinik. Elénye viszont az, hogy lehets-
séget adott a szerz8knek a konyv bizonyos részeiben a tudomdnyos munkdk szigorabb
tartalmi és formai kototeségeinek konnyedebb kezelésére, magyardn szélva, hogy ne
hatréljanak meg az olvasmdnyosabb részletek alaposabb kifejtésétél.

A kollégium 1850-2000 kozotti mdsfél évszdzados torténetén beliil a teoldgiai ok-
tatdst és a reformdtus lelkészképzést — az eldszé dlldsfoglaldsa szerint — eddig kevésbé
tagoltan, az egyes eseményeket nem érdemeiknek megfelelden vizsgdltdk. A megkozeli-
tés kiilonféle vltozatokat kindl6 lehetdségeit kihaszndlva a szerkesztSk a kdtetet hdrom
eltérd jellegti nagyobb egységre tagoltdk. Mig az elsé — a kotetnek a kozbeiktatott kép-
lapok nélkiil egyharmaddt (240, a képekkel 340 lapot) kitevd — része (,lddrendi drte-
kintd tanulmdnyok” cimmel) tobbé-kevésbé hagyomdnyos torténeti dctekintés, addig a
misik kettd taldn inkdbb a tovdbbi kutatdsokat segité informdcidkat tartalmaz: egyikiik
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oktatdi portrékat (390 lapon), médsikuk adattdrakat (18 lapon). Az elsd részt sszesen
csaknem 100 fényképlap szinesiti, mig az egyes oktatdk portréi mell8l sem hidnyoznak
a réluk sz616 lapokon fényképeik.

A torténeti részben — a kotet alciméhez igazitva — a téma tartalmi-elméleti oldala
jut komoly szerephez. Nemcsak arrél kapunk tdjékoztatdst, hogy hdny tanszéken és
mely professzorok oktattdk a teoldgidt (ezt jorészt az eddigi kollégiumtorténetekbdl is
megismerhettiik), hanem arrdl is, hogy milyen szellemben tették ezt. Hiszen az érin-
tett mésfél évszdzadban maga a reformdtus teoldgia is alakult, fejlédoce. A 19. szdzad
utolsé harmaddban példdul a debreceni teoldgiai oktatds a mérsékelt racionalizmusbél
az 4j ortodoxia felé tartott, lezajlott egy feltdmaddsvita is. Mindez nem maradhatott
hatdstalan az oktatdkra, akik azutdn meggydz38désiiknek, tovabbd hazai vagy kiilfoldi
el6képzettségiiknek megfelelen iktattdk be oktatdsukba az egyes nézeteket.

A kotet elsd, torténeti része négy fejezetre tagolédik. Kozbiilsé idShatdrait 1912,
az egyetemmé alakulds és 1950, az egyetemrél valé levélasztds éve jeloli ki. (A kozépsd
szakaszban a teoldgiai oktatds mellett kiilon fejezetet kap a csak ebben az id8szak-
ban mkodd Lelkészképzd Intézet bemutatdsa.) Ez az onmagdban is kotetnyi elsd rész
mindenképpen tilmutat a ,mihelytanulmdnyok” mifajin. Garantdlja ezt a szerz8k
személye is. Az 1850-1912 kozotti fejezeter Kovics Abrahdm készitette, aki teoldgiai
végzettsége mellett a debreceni (akkor még Kossuth Lajosrdl elnevezett) egyetem torté-
nész diplomdjdt is megszerezte. Szakértelmét a torténeti témakban mdr eddig is szimos
tanulmdnyban és konyvben bizonyitotta. Az 1912-1950 kozotti két fejezetet Fekete
Kiroly jegyezte, aki teoldgiai publikdciéi mellett a Debreceni Egyetem alapitisinak
szdzéves évforduldjdra készitett kdtetben is szerzdje volt az errdl a korszakrol sz616 kari
fejezetnek. Az egyetemrdl levilasztott — kezdetben akadémidnak nevezett — iskola feje-
zetét Fekete Kdroly Boleskei Gusztdvval kozosen irta, akinek nevéhez ugyancsak tobb
kordbbi kollégiumtorténeti munka fiz8dik.

A tdreéneti fejezetek — kiindulé koncepcidjuknak, azaz a mdsfél évszdzad toreéné-
sei feltdrdsdban mutatkozé hidnyossdgok pétldsinak szdindékdval — z6mében alapku-
tatdsokra tdmaszkodnak. Szerzdik az eddigi szakmunkdkban észlelt vagy éppen csak
feltételezett hézagokat az intézményi évkonyvekbdl és tandcsi jegyz8konyvekbdl, mads
levéltdri forrdsokbdl, ritkdbban kortdrs visszaemlékezésekbdl vett értesiilésekkel pérol-
jdk ki. Mindez persze nem jelenti azt, hogy ne hivatkozndnak a korszakkal foglalkozé
torténészekre, ne idéznének akdr teoldgiai, akdr kozeorténeti munkdikbdl. A hdrom
korszak feldolgozdsa persze igy is eltérd kozelitést kivant. A tobb mint szdz évvel ez-
elétt (1912-ben) lezdrédé kollégiumi korszakrdl szimos munka sziiletett, Gjat itt nem
annyira az eseményekben, mint inkdbb az egyes oktatdk teolédgiai szemléletében, azok
osszevetésében, az események drnyaltabb megitélésében lehetett nydjtani. A nemze-
ti hagyomdnyok dpoldsidban mindig élenjdrd és arra biiszke debreceni kollégium tor-
ténetében példdul mindig is érzékeny pontnak szdmitott a Leo Thun — az 1849-et
kovetd Bach-korszak osztrdk kultuszminisztere — dltal kezdeményezett Organisations-
Entwurfnak az értékelése, amely németesit§ torekvésével és az iskola-, valamint az egy-
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hdzszervezet dtalakitdsdval stlyosan sértette a kollégiumi oktatds hagyomdnyait. Kovécs
Abrahdm most erésebb hangstlyt fektet ennek a reformnak a modernizéciés oldaldra.
A kétségtelen hdtrdnyok (a németesités, a kollégiumi bolesészeti oktatds ellehetetle-
nitése) mellett voltaképpen ennek a kiilsé beavatkozdsnak a hatdsira valhattak szét a
kollégiumi oktatatds eddig 6sszefon6dé tagozatai (amelyben a kisiskoldsokat a felsébb
tagozatok didkjai tanitottdk), valhatott el a felsd szinti teoldgiai képzés az alsébb szin-
tekedl, alakulhatott ki a hazai okrtatds ettdl kezdve kozel évszdzadig meglévd 8 osztdlyos
gimndziumi rendszere.

Kovics Abrahdmnak azonban nemcsak az oktatdspolitika dltaldnos értékelésével
kellett megbirkéznia, hanem a kiegyezést kovetd, a valldssal szemben mutatkozé libe-
ralis, néha kifejezetten valldsellenes irdnyzatok és az dltaluk kivaltott egyhdzon beliili
vitdk bemutatdsdval is. Tudomdnyos munkdssdgdt és palydjdc (tdbbek kozote edinburgh-i
osztondijdt és kapesolatait) ismerve konnyen megértjiik, hogy miért kaphattak fejtege-
téseiben — az eddigi tdrténetirds német és holland orientdciét hangoztaté eredményei
mellett — olyan kiemelkedd hangsulyt a Skécidbdl szdrmazé impulzusok. Fejezetében
egyébként a hittudomdanyi képzés bd fél évszdzaddnak kiemelkedd professzorait — mint-
egy megelSlegezve a tandri arcképeket — kiilon is bemutatja, ha ebben nem is élettorténe-
titkre, hanem teoldgiai tevékenységiikre — mestereiket és tanitvdnyaikat is bemutatva —
helyezi a hangsulyt. Ebben az 6sszefiiggésben vélik 6hatatlanul a korszak kiemelkedd
alakjavd a professzortdrsak koziil is Balogh Ferenc alakja.

Fekete Kdroly fejezetét a kollégium torténetét bedrnyékold szomort események ve-
szik kozre. Az egyetemmé alakulds bels, szervezeti és technikai problémdi mellé hama-
rosan az . vildghdbort kitdrésével jaré gondok tdrsultak. Amilyen szerencsés volt, hogy
1913-ban két kollégiumi épitkezés is befejez8dott (elkésziilt a gimndzium épiilete és
két emeletet kapott a kollégium mogotee 4llé un. tdpintézet), amivel a kollégium helyet
tudott biztositani a tulajdonképpen otthontalan egyetem t6bb részlegének, annyira
tragikusan érintette a hdbord, amely a teolégushallgaték kozote is dldozatokat szedett.
Zavart okozott a kollégium életében a hébora vége felé kibontakozé forradalmi ldz is.
Megtudhatjuk, hogy Zovényi Jend professzor (az 1917/18-i tanév dékdnja) beszédei-
ben t6bbszor is tantjelét adta annak, hogy véleménye sok kérdésben nem egyezik a kar
dlldspontjdval, s esetenként a minisztériumba kiild6tt iratokhoz is félrevezetd informa-
cidkat flzote. A forradalmak idején egy ideig azok radikdlis tdrekvéseit is tdmogatta.
Ot a meggy6z8dés vezette. A tandcsuralom alatt viszont a kollégium vezet8inek poli-
tikai naivitdsdt és a bekdvetkezett vdltozdsok tartdssdgdba vetett hitée titkrozee, hogy
Ferenczy Gyula professzor — intézményféltésbél, a kar tagjainak egyetéreésével — tdv-
iratban koszontotte a Tandcskoztdrsasdg két vezetdjér. A helyzet konszoliddléddsdval
mindkettdjitknek meg kellett valnia 4lldsécol.

A két hdbort kozotti id8szak azutdn szdmos pozitivumot hozott. Az I. vildghdbora
alatt lecsokkent hallgatéi 1étszdam Gjra emelkedett, sét az 1924/25-i tanévben az elsé
ndhallgaté is beiratkozhatott a teoldgiai karra. Gyarapodott a tanszékek, novekedett a
munkatdrsak szima. Utébbiban szerepet jtszott, hogy — bér a tandrsegédi intézményt
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még nem sikeriilt létrehozni — a tehetséges fiatalokat szemindriumi gyakornokként meg
tudtdk tartani. Megalakult a Lelkészképzd Intézet, amely a teoldgusok lelkészi pélydra
készitésének addig sokban elhanyagolt gyakorlati oldaldra készitett fel. Elkésziiltek az
elsé tervek az egyetemi templom épitésére, amelynek épiiletét (mai kifejezéssel) tobb-
funkcidésnak szdntdk (koncert-, konferencia-, egyéb foglalkoztaté helyiségekkel). Az
élénkiilé kiilkapesolatok sordban is kiemelkedd, hogy Halléban magyar kutatdintézet
alakulhatott, ahovd 6sztondijasok utazhattak. Volt persze arra is példa, hogy Debrecen
ugy érezte, meg kell védenie magit. Amikor a kormdnyzatban — a debreceni egyetem
protesténs jellegére hivatkozva — felmeriilt, hogy a pécsi vagy a szegedi egyetemet kato-
likus egyetemmé kellene dtformdlni, a helyi tiltakozok azzal érveltek, hogy a debreceni
intézmény nem valldsi irdnyultsdgt, szimokkal bizonyithatd, hogy karain a reformdtus
professzorok — a teoldgidt leszdmitva — egyediil a jogi karon vannak tdbbségben, mig az
orvosi karon alig egynegyediik protestdns.

De a nagyobb korszakokra valé tagolds eredményeképpen Fekete Kdrolyra hérult
a IL. vildghdboru és az azt koveté kommunista uralom elsé éveinek a bemutatdsa is.
A 1. vildghdbort eldtt és alatt a Hittudomdnyi Kar tagjai — bdr dltaldban egyetértettek
az dllam kultarpolitikdjival — nem éreztek Gsztonzést arra, hogy teoldgiai oldalrdl is
aldtdmasszdk azt. Ezzel szemben nem haboztak, hogy (Fekete Kdroly szavai szerint) a
nemzeti sorskérdésekben felvallaljék az 6rélléi feladatot. Erre mindkét diktatdra ide-
jén lehetéség is nyilt, aminek nyomdn mindkettd megszedte a maga édldozatait, ha
koziilik az elsé nem is hazai tevékenysége miatt jutott erre a sorsra. Az 1940-es évek
elején a bécsi gylilekezetben szolgdlatot végzd if). Varga Zsigmondot tobb politikai
megnyilvanuldsa (tobbek kozott egy prédikdcidja) miatt letartdztattdk, németorszdgi
koncentriciés téborba hurcoltdk, ahol meghalt. Csak emlékeztetdiil: az ellene hozott
vadak kozott szerepelt az angol rddié titkos hallgatdsa is — a nem olyan fiatalok emlé-
kezhetnek arra, hogy hasonlé tiltdssal és viddal évtizeddel késébb a masik onkényura-
lom is élt. Ennek elsé kisérletei — pl. Makkai Sdndor professzor elitéltetése — még nem
jrtak eredménnyel. A professzort 1945-ben egy kozel szdz egyetemi professzor és al-
kalmazott 4ltal aldirt beadvdny — és t6bb befolydsos értelmiségi, pl. az irodalmdr Juhdsz
Géza professzor kozbenjdrdsa — megmentette a bebdrtonzéstdl, a késdbbi zaklatdsok-
0], nyugdijazdsinak fenyegetésétdl azonban nem, igy testileg-lelkileg dsszetorve a kar
egyetemrdl valé levélasztdsit kovetden hamarosan, 1951-ben, alig 60 évesen elhunyt.
A kar levélasztdsdt még megeldzte kitelepitése az egyetem {8épiiletébdl, akkor még azzal
az érvvel, hogy a frissen alapitott természettudomdnyi karnak kell helyet teremteni, s
mikor annak épiilete elkésziil, visszakoltozhetnek. Valéjdban azonban ez a 1épés is a
levalasztdst készitette eld. Politikai nyomdsra stirtisodtek a hallgaték vélt engedetlensége
miatti eljdrdsok, biintetések.

A kivélds részleteit az dllam és az egyhdz kozote kotote szerzddés rogzitette. A kotet-
ben felsorolt pontjai azonban leginkdbb a technikai-anyagi oldalra, fleg anyagi és tu-
lajdonjogi kérdésekre szoritkoznak. Az oktatdsban elszenvedett hdtranyokrdl nem sz6l-
nak. Az akadémidnak nevezett iskoldban hét professzornak és kilenc éraadé tandrnak
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kellett elldtnia az oktatds terheit, mignem talterheltségiik csokkentésére az 1953/54-i
tanévtdl végre tandrsegédi dlldsokat is szervezhettek. Ugyanakkor nem élhettek szdmos
egyetemi joggal, pl. nem adhattak doktori cimet. A ki- és beutazdsok megakadalyozdsa
miatt megszakadtak a kiilfldi kapcsolatok. A szerz8k ebben a fejezetben egyre inkabb
igyekeznek homdlyban hagyni a politikai nyomds eszkozeit, igy csak az egyik hallgat6
elleni fegyelmi eljérds indokldsabdl tudjuk meg, hogy faluhelyen a lelkészeknek prédi-
kéciéjuk sordn ismertetni kellett a Kommunista Pért hatdrozatait, s ennek elmulasztdsa
biintetéssel jirt. Ez a merevség az 1960-as években oldédott, az akadémia 1964-ben
a dokrordltatds jogdt is megkapta, hogy hdttérbe szoritottsiga majd az 1989/90-i vél-
tozdsokkal szlinjon meg. 1996-ban felvehette az egyetem nevet, tevékeny részt véllalt
a debreceni egyetemi kozdsség (Universitas) 1étrejoteében, de végil ,a hidnyzd torve-
nyi feltételek miatt” nem vélhatott a 2000-ben megalakult Debreceni Egyetem részévé.
A fejezet azonban a koztorténeti eseményeket egyre inkdbb mell8zve, az egyhdzszerve-
zetben, illetve a kollégiumi oktatdsban bekdvetkezett szervezeti és személyi valtozdsokra
szoritkozik. A szerzdk dlldsfoglaldsokra egyre kevésbé villalkoznak, hiszen ezen éveknek
maguk is szerepl6i voltak, s a tobbicek is személyes ismerdseik, egykori és mai kollégdik.

Sajétos szint adnak az egyes torténelmi korszakokat kévetd (hdrom kiilonallé rész-
ben elhelyezett) fényképlapok Bardth Béla Levente szerkesztésében. Tobbségiik cso-
portkép, kezdetben 4ll6 vagy iilé csoportoké, az iddk eldrehaladdsdval egyre inkdbb
tablokép formdjdban. A legkordbbi egy — az 1860-as évekbdl szdrmazé — 12 tagti hall-
gatdi csoportrol késziilt, s mivel a rajta szerepl8k nevét a kép aljdn szép rendben fel-
tiinteteék, azt is tudjuk, hogy kiket dbrézol. (A képszerkesztd koziiliik Téth Sdmuel
nevéhez flizte hozzd, hogy késébb teoldgiai tandr és az egyhdzkeriilet {8jegyzdje lett.)
A szerepl8k nevének feltiintetése azonban nem volt dltaldnos, igy a régick koziil so-
kan maradnak megnevezetlenek. (Hacsaknem késébb néhdnyukat egy-egy talélé azo-
nositani nem tudta, mint egy 1878-i egyhdzkeriileti lelkészi csoportkép tobb tagjdt
egyik tdrsuk 50 évvel késébb, 1928-ban.) De a képlapokon helyet kaphatott néhdny
kiemelkedd professzor (ezuttal festett vagy fényképes) portréja, vagy akdr a maltra em-
lékeztetd dombormd. Utdbbiak kozott taldljuk az I. vildghdboruban hadba vonult 40
teolégusnak 1924-ben, majd a 14 hési halottnak 1925-ben dllitott két dombormi
képét, amelyek sajnos nem egymdssal szemben, hanem egymdsnak hdttal keriiltek be
a kotetbe, igy utébbiak nevének visszakeresése az el6zéek kozote stirt lapozgatdssal jar.
A modernebb kor dbrazoldsai kozott azutdn helyet kapnak a kollégiumi, majd egyetemi
események, rendezvények, doktori és diszdoktori avatdsok képei, természetesen egyre
konnyebben megnevezve a rajtuk taldlhaté személyeket.

A kotet mésodik — terjedelemben az elsét is meghaladé — részét az oktatdi port-
réknak nevezett professzori élet- és pélyarajzok teszik ki. 50 elhunyt és hét ma is €18
nyugdijas professzorral ismerkedhetiink meg, 19 szerzd tolldbdl. Az 57 portréval meg-
tisztelt professzor és a réluk irék nevének teljes felsoroldsa természetesen még ennek a
terjedelmes recenzidnak a keretét is meghaladnd, de az egyes szerzékrdl azonban igy
sem kivinunk elfeledkezni. Alljon itt annak a 17 szerzének a neve (4bécésorrendben),
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akik nem vettek részt a torténelmi ceekintések irdséban, vagy nem voltak a képek vagy
az adattdrak szerkeszti: Arvavolgyi Béla, Bodé Séra, Bélcskei Gusztav, Fekete Csaba,
Ferencz Arpad, Gadl Botond, Gadl Sandor, Hodossy-Takécs El&d, Horsai Ede, Horcsik
Richérd, Kolumbédn Vilmos J6zsef, Kustdr Zoltdn, Marjovszky Tibor, Molndr Jdnos,
Németh Aron, Peres Imre és Vigdsi Katalin.

A portrék révén bemutatottak sorrendje egyébként nem az idérendet (sziiletési vagy
kollégiumi alkalmazisbeli évet) koveti, hanem a teoldgiai oktatds rendszerét, a tan-
székcsoportokat, azokon beliil a tanszékeket. Ez megkonnyiti a szerzék dolgdt, amikor
mester-tanitvany viszonyra, a tanszéken egymdst kévetd professzorok kapcsolataira kell
utalniuk. A portrék — bér terjedelmiik természetesen eltérd lehet — felépitése egységes:
életrajzi adatok, csalddi hdttér, tanulmdnyok, professzori mikodés, kozegyhdzi tevé-
kenység, irodalmi munkdssdg, esetenként teoldgiai irdnyultsdg, végiil a bemutatottak
nyomtatdsban megjelent munkdinak bibliografidja. Rokoni kapcsolatokrdl is sz6 esik,
apa és fil, apds és vo is szerepel kozottiik, néha azonos tanszéken, egymdst kovetd-
en (mint Erdds J6zsef és Erdds Kdroly), mdskor eltérd tanszéki kozosségben (ahol a
fitd elébb szerepelhet, mint az apa, mint Makkai Ldszlé és Sdndor vagy a két Bartha
Tibor esetében). A kotet miihelytanulmdnyok mifaji megjeldlése ugyanakkor nem te-
szi sziikségessé, hogy tartalmukat elhatdroljék a torténelmi dtcekintésbe foglaltaktol.
Természetesen azonos személyekrdl, azonos tényekrdl esik sz6, de ismételve is rész-
letesebben, az adott személy koré fonva leirdsukat. Rendszerint a szerz8k amugy sem
azonosak a torténelmi detekintések szerzdivel, igy az ismétl6dé tények gyakran mds ve-
tiiletben szerepelnek. Ertékelésiik is lehet eltérd anndl, amit a toreénelmi dteekintésben
kaptunk. Ferenczy Gyula esetében a portré szerzdje (Horsai Ede) a professzor kordbbi
kozéleti-politikai szereplésére utalva — és Czeglédy Sdndor munkdjic idézve — vonja
kétségbe Ferenczy johiszemiségét a Tandcskormdny vezetdinek kiilddee tidvozld tdvirat
tigyében. Igaz, azt is megjegyzi, hogy 1919. mdrcius 26-dn (a tdvirat elkiildésekor) még
aligha dertilhettek ki a Tandcskormdny durva egyhdzellenes céljai. Mdskor viszont a
portré enyhit vagy hallgat el a torténeti dttekintésben emlitett tényeket. A torténeti
dteekintésben szerepelt, hogy ifj. Barta Tibor, a szegedi kihelyezett valldstandri tanszék
vezetdje — egy, a hallgatéi normativak megillapitdsdra vonatkozd nézeteltérés miatt —
feljelentette id. Fekete Kdroly dékdnt, aki ennek hatdsdra le is mondott tisztségérdl.
(Az ellene lefolytatott vizsgdlat azutdn felmentette a vdd aldl.) A szegedi valldstanar
portréjiban errdl az afférrél nem esik szé. De egydltaldn nem kap portréleirdst a 20.
szézad harmadik negyedének nevezetes reformdtus egyénisége, aki pedig kozel évtizedig
(1949-1957 kozotr) a Tiszénedli Egyhdzkeriilet ptispoke is volt, Péter Janos. Az ok: 8
soha nem volt a Teoldgiai Kar vagy Akadémia oktatéja, a Filadelfia Diakonisszaképzd
Intézet lelkésztandri 4lldsdbol keriile a piispoki székbe. Ezzel viszont a kotet szerzdi
megmenekedtek attdl, hogy életének néha bizony kitérékkel tarkitott pélydjdra kelljen
magyardzatot adniuk. (Péter Jdnos neve természetesen szerepel a munkdban, de csak
piispokségének tényéhez kapesolva.)
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A kotetet hdrom — lapszdmra ugyan szerény, aprd betlis szedése miatt azonban
mégis sok részletet tartalmazé — adattir zarja. Osszedllitdjuk Bardth Béla Levente. Itt
az egyes targykorokhoz tartozé adatok szigort kronoldgiai rendben kovetik egymdst.
Id8hatdruk persze némiképp sziikebb a koteténél, 1914-t8l (vagy 1917-t8l) 2017-ig
tartanak. Mivel a teoldgiai képzést elldté debreceni iskola a jelzett szdz év alatt t5bb né-
ven is szerepelt, a cimben a Hittudomdnyi Egyetem és jogel6djei meghatdrozds szerepel.
A felsoroldsokban pedig a teoldgiai oktatds vezetd tisztvisel8i (dékdnok, prodékdnok,
rektorok, rektorhelyettesek, intézetvezet8k), a teoldgiai dokrtori fokozatot szerz8k
(nemcsak a szerzés évével, hanem az értekezés szakcsoportjaval), valamint a honoris
causa (disz-)doktori cimben részesiiltek (az adomdnyozds kelte mellett itt az odaitélés
idején viselt tisztségiikkel) kapnak helyet.

Az olvasé megnyugodva dllapithatja meg, hogy az impozins terjedelml kotet
formailag és stilisztikailag is mélté igényes tartalmahoz. Egyszer(i boritéjin a zdszl6s
bardny és a kollégium stilizdlt képe is szerepel, sajdtos kettzéssel. (A kisebb, szines kép
a nagyobb, halvényitott képbe van illesztve.) A j6 mindségli papir biztositja a modern
kor szerencsére szaporodd szines fényképeinek mindségét is. Ami a stilust illeti: bér az
egyes szerzOk fogalmazdsa lehet eltérd, a kotetnek mind a tdrténeti, mind a portré részei
konnyen olvashatdak. A recenzens voltaképpen egyetlen hidnyossdgot tud felrdni a szer-
kesztéknek, azt, hogy elmaradt a kozrem(ikddék névsora, amelyben tudomdnydgukrol,
multbeli és jelenlegi beosztdsukrdl, munkahelyiikrél is tdjékozédhattunk volna. Van,
akikré]l — miutdn részesei voltak a kozelmult eseményeinek — ez a szévegekbdl kidertil,
miésokrol a védros kozéletének ismerdi tudhatjdk, hogy voltaképpen kik is 8k. De egy
— a mai tdbbszerzds miveknél szokdsos — névsorbdl a tdjékozatlan (és mindenekeltt
jovébeli) olvasék is bizonyossdgot szerezhettek volna arrél, hogy milyen szép szimmal
tisztelték meg irdsukkal a kotetet a kollégium és az egyhdzkeriilet kordbbi vagy ma
funkci6t betoltd vezetdi.

Az Ordllovd tettelek kotet a véllalt — ha szabad igy nevezni — multifunkcionalis
jellegével, gazdag tartalmdval kiilnosen hasznos darabja nemecsak a kollégium fennal-
ldsa 475. évforduldjdra inditott sorozatnak, hanem a teljes kollégiumtdreéneti iroda-
lomnak. Torténeti dttekintését haszonnal forgathatjdk a téma tovdbbi feldolgozdsira
véllalkozé szakemberek, de a professzori portrék érdekes olvasmdnyt jelenthetnek a
nem szakmabeli érdekléddk szdmdra is, akiket vonz az elmult események és a mogot-
tiik 4116 személyek ismerete, akik kozote male- vagy jelenbeli személyes ismerdsoket is
taldlhatnak.

1Ifj. Barta Jinos



