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POLYAK PETRA

KIISMERHETETLEN HALLGATOK —
ELLENSEGKERESES A FELSOOKTATASI
INTEZMENYEKBEN
AZ 1950-ES EVEK ELEJEN

Az dtvenes évek elején az egyetemi-fdiskolai pdrsszervezerek legfobb feladatai kozé tartozotr a hallgatosig
soraiba ,,befurakodott ellenség” leleplezése, melynek érdekében igyekeztek rendkiviil sok informdcidt dssze-
gytijteni a hallgatokrél. A politikai megbizhatdsdg megitélése egyrészt az ,osztdlyszdrmazdson” alapult,
ezért az 1949-ben bevezetett 1ij jelentkezési és torzslapok tobb tucat olyan kérdést tartalmaztak, amelyek a
hallgatok és sziileik mdsodik vildghdbori eldtti és utdni vagyoni-jovedelmi helyzetérdl, munkabelyérdl,
pdrttagsdgdrdl stb. érdeklédtek. Mdsrészt igyekeztek az indoktrindcid valamennyi szinterén, igy a marxiz-
mus- és oroszérikon, a DISZ rendezvényein stb. folyamatos dlldsfoglaldsra, akdr az uralkods politikai
diskurzustdl is eltérd véleménynyilvanitdsra késztetni a hallgatékat. Maguk is erdsen kételkedtek azon-
ban abban, hogy vajon mennyire pontos ismereteket is képesek szerezni a didkok politikai nézereirdl.
Az indoktrindcid korabeli hatékonysdgdt feltérképezd jelentések ugyanis rendre arrdl szamoltak be, hogy az
ideoldgiai ismeretterjesztés egyeseknek nem vildgnézetet, hanem praktikus tuddst nyijt: a hallgatok jé része
megtanul ,,marxista modon” beszélni.

Kulcsszavak: egyetemtorténet, fels6oktatds-politika, felsGoktatds szovjetizicidja, partszervezetek

» UNKNOWABLE STUDENTS”. ,, SEARCHING FOR THE ENEMY” AT THE HUNGARIAN UNIVERSITIES IN THE BEGINNING
OF THE FIFTIES. The Communist Party organization of Hungarian universities, in order to fulfil one of their
main tasks, i.e. to ,unmask the enemy”, attempted to gather a lot of information about the students. They
collected data through admission procedures about their class-origin, which was reckoned as basic indicator
of their political reliability, while functionaries tried to force them to verbalize their opinion and to comment
daily political events in obligatory courses of Marxism-Leninism and in other formal and informal
discussions. Besides the identification of the ,enemy’, the forcing of political statements had the purpose to
get the chance to correct them. However, the overstraining of political issues, the circulating process of re-
learning the same parts of Communist ideology over and over again, along with the overreaction of
functionaries to politically ,incorrect” opinions led to an unwanted effect. Reports on the effectiveness of
contemporary practices of indoctrination stated several times that the ideological dissemination of knowledge
does not provide some students with a world view, bur rather a practical knowledge: the students, instead of
revealing their real thoughts ,learned to speak Marxism’.

Keywords: university history, higher education policy, sovietisation of the higher education, Com-
munist Party organization
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A Rakosi-korszak tdrsadalom- és oktatdspolitikdjanak f6 célkitlizése volt,' hogy a
fels6oktatdsi intézményekbdl olyan diplomads fiatalok keriiljenek ki, akik nemcsak 4épe-
sek, de készek is a kommunizmus felépitésére. Az oktatdsirdnyitds a hallgatdk tdrsadal-
mi-politikai dsszetételének radikalis megvaltoztatdsdt nemcsak felmend rendszerben, a
felvételi folyamat dtalakitdsdval kivanta megvalésitani, hanem a mdr bent 1évé, felsébb
évesek megrostdldsdval, azaz az ,ellenséges elemek” eltdvolitdsdval is fel akarta gyorsita-
ni. Ennek azonban eléfeltétele volt, hogy az egyetemi-f8iskolai pdrtszervezetek megke-
ressék és meg is taldljak a hallgaték kozote az , ellenséget.”

Jelen irdsomban korabeli intézményi és pértiratok, valamint hallgatéi fegyelmi el-
jardsok alapjin az ,ellenség” leleplezésének 1950 és 1953 nyara kozotti gyakorlatdr
vizsgdlom a felsGoktatdsi intézményekben, elsésorban abbdl a szempontbél, hogy az
egyetemi-fdiskolai pdrtszervezetek milyen mddszerekkel igyekeztek beszerezni azokat
az informdcidkat, amelyek alapjdn ugy vélték, képesek beazonositani a hallgaték kozott
az ,ellenséget”, és hogy mit is tudtak kezdeni ezekkel az informdcidkkal.

Az ellenség keresése

A Magyar Dolgozdék Pirtja (MDP) Agitdcids és Propaganda Pdrtkollégiuma el8szor
1950 janudrjéban tiizte napirendjére egyes egyetemi hallgaték irdnyitott eltdvolitdsd-
nak kérdését. A pdrt célkeresztjében ekkor a ,fasiszta” és ,reakcids” hallgatdk dllak.

»Egyetemeink utolsé évfolyamain még komoly szdmban vannak fasiszta, reak-
cids hallgatdk, akik akaddlyozzdk a tanulmdnyi munkdt, a becsiiletes, de inga-
dozé elemek megnyerését, sét nyiltan vagy burkoltan ldzitanak a Szovjetinié és
népi demokricidnk ellen. Ezeknek az elemeknek egyetemeinkrél valé eltdvolitd-
sdra eddig jéformdn semmit sem tettiink.”

— fogalmazott a pértkollégium elé terjesztett javaslat, mely szerint az eltdvolitandék
listdjdt az egyetemi-fSiskolai partszervezetek ellendrzése mellett a Magyar Egyetemistdk
és Féiskoldsok Egységes Szervezetének (MEFESZ) kellett 6sszedllitani. A tervet azon-
ban a pértkollégium végiil elutasitotta, mivel a partszervezetek és a MEFESZ , gyenge
politikai munkdja” miatt nem ldtott garancidt arra, hogy helyesen ki tudjék vdlogatni
az eltdvolitanddkat.

' A tanulmény az Emberi Eréforrdsok Miniszeériuma UNKP-18-3. kédszamu Uj Nemzeti Kivalosig
Programjdnak tdmogatdsdval késziilt. A tanulmdny cimét John Connelly — a kés8bbiekben részletesen
tdrgyalt — kutatdsi eredményei inspirdltdk.

2 Trisomban a prtiratok jellegzetes kifejezéseit, a kor ideolégiai-politikai frazeolégidjr titkrézd for-
dulatokat és szdrmazdsi kategériaelnevezéseket, melyek elsésorban a politikai hatalom birtokosainak
val6sdgértelmezésé titkrozik, idézdjelben haszndlom.

> Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (MNL OL) M-KS 276-86/41. Az MDP Agiticids és

Propaganda Pértkollégium 1950. janudr 20-i iilése, 1/b. pont.
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Ez az értékelés az alig egy-masfél éve miikodd egyetemi-féiskolai pdrtszervezetekre
vonatkozd korabeli helyzetelemzéseken alapult. A felsdokratdsi intézmények oktatéi és
dolgoz6i kdzdtt 1945-47-ben még viszonylag kevés prttag volt, rdaddsul 8k is a lakd-
teriiletiik szerinti korzeti alapszervezetekhez tartoztak, amelyek felsGoktatdsi kérdések-
kel ritkdn foglalkoztak. 1947-ig 6ndllé egyetemi-féiskolai alapszervezetek megalakitdsa
nem merdilt fel, a kommunista part elsésorban egyes értelmiségi, igy példdul az orvos-,
a mérnok- és a pedagdgus-szakszervezeteken, illetve a hallgat6i tomegszervezeteken ke-
resztill igyekezett nyomdst gyakorolni a felsdoktatdsi intézményekre.* Az els§ pértszer-
vezetek 1947 végén alakultak meg néhdny f6vdrosi intézményben. A szervezdbizottsig
1948 8szén rendelte el minden egyetemen és f8iskoldn a pdrtszervezetek megalakitdsat,
és irta eld, hogy ehhez az oktatékon és dolgozokon kiviil — az addig a tomegszerveze-
tekben tevékenykedd — kommunista hallgatéknak is csatlakozniuk kell. Bar felmertilt
a kozponti irdnyitds lehet8sége, a létrejovd partszervezetek végiil a keriileti pértbizott-
sagok ald keriiltek.’

A pirtszervezetek kezdetben azonban komoly kdderproblémdkkal kiiszkodtek: az
oktatdi tagok tobbségének nem volt semmilyen partszervezési tapasztalata, akik pe-
dig jartasak voltak a pdrtmunkdban, mint a keriileti pdrtbizottsdgok dltal javasolt
kiilsés munkdskdderek, nem ismerték az egyetemi viszonyokat. Az inkompetensnek
mindsitett vezetdségek irdnyitdsdt viszont a pdrttagsdgon beliil tobbséget alkotd, a to-
megszervezetekben tdbbéves mozgalmi tapasztalattal rendelkezd hallgaték vonakod-
tak elfogadni.® A MEFESZ és az egyetemi-f8iskolai pdrtszervezetek egyiittmikddése
sem volt zokkendmentes. Az 1948. évi egyetemi reform altal megbolygatott szerve-
zeti viszonyok kozott ugyanis mind a pdrt-, mind a MEFESZ-szervezetek igyekeztek
megtaldlni poziciikat a felsGoktatdsi intézmények irdnyitdsiban és miikodtetésében,
annak érdekében, hogy az egyetemi-f8iskolai élet legtobb megnyilvanuldsit valamilyen
médon ellendrzésiik ald vonjdk. Vildgos hatdskorok és feladatok hijan azonban gyakran
egymds — és f6ként az intézményvezetés — rovdsdra.” A ,fasiszta” és ,reakciés” hallga-
ok eltdvolitdsdt siirgetd javaslat megtdrgyaldsa rdaddsul egy idében zajlott a Vallds- és

# MNL OL XXVI-I-1-a. 5. d. 24. t. P4rtszervezeteink munkdjinak fejlédése az egyetemeken. Budapest,
1949. augusztus 1.

> MNL OL M-KS 276-55/31. Az MDP Szervezd Bizottsdgdnak 1948. oktdber 8-i iilése, 4. pont.

¢ MNL OL XXVI-I-1-a. 5. d. 24. t. P4rtszervezeteink munkdjinak fejlédése az egyetemeken. Budapest,
1949. augusztus 1.

7 MNL OL XXVI-I-1-a. 5. d. 24. t. Pdrtszervezeteink munkdjdnak fejlédése az egyetemeken. Budapest,
1949. augusztus 1.; MNL OL M-KS 276-86/34. Az Agiticids és Propaganda Pértkollégium 1949.
szeptember 29-i iilésének hatdrozatai, 1. pont; MNL OL M-KS 276-55/117. Az MDP Kézponti
Szervezési Osztély jelentése az egyetemi pdrtszervezetek munkdjrél. Budapest, 1950. dprilis 21. Vo.
KALMAR Arpéd és LaADANYI Andor, ,A MEFESZ torténete 1948 tavaszdtdl 1950 janiusdig”, in Zanul-
mdnyok a magyar egyetemi ifjiisdgi mozgalom torténetébil 1948—1960, szerk. Ormost Zoltin és URBAN
Kéroly (Budapest: Oktatdskutaté Intézet, 1988), 21-50; LapANy1 Andor, A felséoktatds irdnyitdsinak
torténeti alakuldsa (Budapest: Ts-4 Programiroda, 1991), 33—34; GERGELY Ferenc, ,A magyar ifjusdg
a 20. szdzadban (Esszé)”, Uj Pedagdgiai Szemle 11-12. sz. (2012): 166-169; Vajpa Tamds, ,A DISZ
miikddése a fels6oktatdsi intézményekben”, Belvedere Meridionale 1. sz. (2017): 46.
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Kozoktatdsi Minisztériumban (VKM) foly6 ,ellenséges aknamunka” leleplezésével,®
igy a part- és MEFESZ-szervezetekrdl sz6l6 mindsitésben az is szerepet jdtszott, hogy
a partkdzpont meglehetdsen rossz néven vette, hogy ezek nem jelezték elére a VKM-
beli ,szabotdzst”.? Igy az Agitaciés és Propaganda Pértkollégium 1950 janudrjéban tgy
hatdrozott, hogy ha a fels6oktatdsi intézményekben ,,7zjta kapnak” valakit ,,demokricia
ellenes cselekedeten”, fegyelmi Gton tévolitsdk el

Az ,ellenséges” hallgatdk listdzdsdnak terve mdsfél év milva meriilt fel ismét, ami-
korra mdr tapasztalhatok voltak az egyetemi-f8iskolai pdrtszervezetek dralakitdsdnak
kezdeti eredményei. 1950 tavaszdn ugyanis a partkdzpont a felsGoktatdsi intézmények-
ben zajl6 politikai munka megjavitdsa és a tovdbbi pdrtépités érdekében a pdrtszerveze-
tek decentralizdcidjat rendelte el."! 1950 8szén az addigi 20 egységes partalapszervezet
helyén tobb mint 120 alapszervezet jott létre, kiilon az oktatdk, a hallgatdk és az egyéb
dolgozék szdmdra, melyek munkdjét — tovabbra is a keriileti, vdrosi pdrtbizottsigok
feliigyelete alatt — az egyetemi pdrtbizottsdg fogta dt. Br a megfeleld (legaldbb va-
lamilyen felséfoka) végzettséggel rendelkezd parttitkdrok kinevezése lassan haladt, az
dtszervezést 1951 jiniusdban a titkdrsdg az addigi tapasztalatok alapjan helyesnek nyil-
vénitotta, és a pdrtszervezetek tovdbbi feladatai kozote jelolte meg, hogy ,,/é/lesebben
kell fellépni a pdrtonkiviiliek és a pdrttagok kozitt fellépd ellenséges nézetekkel szemben”.'*
E munkdt 1950 janiusdtdl a part egységes ifjasdgi szervezete, a Dolgozé Ifjasdg Szovet-
sége (DISZ) tdmogatta:

»Harcoljon a DISz fokozottabban az tizemekben, falun és iskoldkban a hdbortra
uszitd és szabotdlé osztdlyellenség, a jobboldali szocidldemokratdk, a klerikalis
reakcié és a kuldkok ellen. Leplezze le és akaddlyozza meg a klerikdlis reakci6
valldsi szinezetbe burkolt ifjasdgi szervezkedését, a jobboldali szocidldemokratdk
hangulatkeltését a munkafegyelem és a munkaverseny ellen. Lépjen fel kemé-
nyen az ifjusdg kozote mutatkozd pacifista és kozmopolita befolydsok ellen.”

— jeldlte ki az ifjusdgi szervezet feladatait a Politikai Bizottsdg 1950. oktéberi hatdro-
13
zata.

8 Ennek eredménye lett a minisztérium munkdjat elmarasztalé 1950. mérciusi KV-hatdrozat. Lasd

»A Magyar Dolgozék Pirtja Kozponti Vezetdségének hatdrozata a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisz-

térium munkdjdval kapcsolatos kérdésekrdl, 1950. mércius 29.”, in Dokumentumok a magyar oktatds-

politika torténetébsl 1. kot. 1945-1953, dsszedll. Karpos Jozsef és Kornipesz Mihdly (Budapest:

Tankényvkiadd, 1990), 377-380.

MNL OL M-KS 276-55/113. Az MDP KV Szervezd Bizottsdgdnak 1950. mdrcius 20-i tilése, 4. pont.

'© MNL OL M-KS 276-86/41. Az MDP Agitéci6s és Propaganda Pértkollégium 1950. janudr 20-i iilése,

1/b. pont.

MNL OL M-KS 276-54/100. Az MDP Kézponti Szervezési Osztdlydnak hatdrozati javaslata az egye-

temi pdrtszervezetek munkdjdrél. Budapest, 1950. mdjus 15.

2 MNL OL M-KS 276-54/147. Az MDP Titkdrsdga 1951. janius 6-i iilése, 2. pont.

' MNL OL M-KS 276-53/60. Az MDP Politikai Bizottsdgdnak (PB) 1950. szeptember 7-i iilése, 1. pont.
V6. BERECZ Jdnos és Posa Zsolt, ,Az egyetemistdk az egységes ifjusdgi szervezetben, 1950-19607,
in Tanulmdnyok a magyar egyetemi ifjiisdgi mozgalom torténetébsl 1948—1960, szerk. Ormost Zoltan

)
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A hatdrozat végrehajtdsira az Agitdcids és Propaganda Osztdly a megyei és a kerii-
leti partbizottsdgokon keresztiil kért jelentést az egyetemi-f8iskolai partbizottsdgokedl
azokrdl a hallgatékrol, akiket ,ellenséges elemnek” itéleek, ezért eltdvolitdsukart sziik-
ségesnek ldttdk."* 1951 oktdberéig 18 intézménybdl mintegy 398 javaslat és jellemzés
érkezett be,”” melyek alapjdn jol ldtszik, hogy az egyes pdrtszervezetek meglehetésen
esetlegesen és eltéré modon itéleék meg, hogy kit nem szeretnének t6bbé az intézmé-
nyek falai kozote ldtni. A Kozgazdasigtudomdnyi Egyetem pértbizottsiga példdul — a
korszellemet kevéssé értve — egyenesen nemleges vélaszt adott a felszélitdsra, mondvdn,
ndluk nincs ,ellenséges elem”. A Miskolci Miszaki Egyetem pértszervezete pedig eleve
nem készitett névsort, csak dltaldnossdgban szdmolt be az ,ellenséges” tevékenységek-
r8l, és minddssze két olyan hallgatét nevezett meg, akiket az Allamvédelmi Hat6sig
(AVH) mir egyébként is eltdvolitott az intézménybél. Veliik ellentétben a pécsi egyete-
mi-féiskolai partbizottsdg viszont azért szabadkozott, mert csak nyolc hallgatét javasolt
kizdrdsra, amit azzal mentegetett, hogy az elmult tanévben viszont tobb , provokativ
elemet” is sikerrel leplezett le. Az Agrértudomdnyi Egyetem pértbizottsdga kizdrdlag
yosztdlyidegenek” jellemzését kiildte meg, de dontden igy értelmezte a feladatot a
Miszaki Egyetem pdrtbizottsdga is, mely valamennyi ismert ,osztdlyidegen” didkrdl
jelentést tett, és igy a 211 hallgatérol készitett dsszedllitdsban szereplék 90%-a volt
katonatiszt, hadaprédiskolds vagy katonatiszti csalddbél szdrmazé hallgaté volt, koztiik
tobb parttag és DISZ-funkciondrius is. Ettl megint teljesen eltérd szempontokat vett
figyelembe az Egyetemi Orosz Intézet partbizottsdga, mely kizdrdlag erkolesi jellegli
kifogisokat fogalmazott meg, és igy férfiakkal — dgymond — ,helytelen” kapcsolatot
tartd hallgaténdket, valamint ,jampec”, ,cinikus”, ,kovetel6z8” és ,destrukteiv” férfi-
hallgatékat javasolt kizdrdsra. Az ,ellenséges” politikai bedllitottsdg jelei voltak tovdbba
a gyenge marxizmus—leninizmus-jegyek, helytelen vagy giinyos kijelentések — ezekre a
késébbiekben még visszatériink —, de a nem megfeleld szakmai munka, a gyakori késés
vagy az egyszerd puskdzds is.

A listakkal az Agitdcids és Propaganda Osztaly meglehetdsen elégedetlen volt. A 26
felsGoktatdsi intézménybél eleve csak 18-t6l kapott valaszt, tobbségében azonban rossz-
nak {télte a kivdlogatds szempontjait és az eltdvolitanddk jellemzését is. Mivel a felmé-
rést haszndlhatatlannak itélte, a partbizottsdgokat Gjabb névsorok készitésére szélitotta
fel, egyben tisztdzta a kivédlogatds helyes kritériumait is:

és UrBAN Kdroly (Budapest: Oktatdskutaté Intézet, 1988), 69-103; GERGELY, A magyar ifjisdg. ..,
169-173; Vajpa, A DISZ miikidése. ..

14 Utébb meglehetésen hibdsnak tlint a listdzds idépontjdnak megvdlasztdsa: mire nydron, illetve 8sz
elején beérkeztek a javaslatok, az eltdvolitdsra javasolt végz8s hallgatdk nagy része mdr megszerezte
oklevelét. MNL OL M-KS 276-89/326. Feljegyzés az ellenséges elemeknek az Egyetemekrd] és Féis-
kolakrdl valé eltdvolitdsardl. Budapest, 1951. oktdber 18.

15 Ezeket lasd MNL OL 276-89/326.
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»[Mindazok] szerepeljenck a javaslatban, akiket a P.B.-ok Ugy tartanak nyilvdn
mint osztdlyellenséget, ill. ilyen szdrmazdsit, akinek eddigi egyetemi magatartdsa
bizonyitja, hogy szemben 4ll népi demokricidnkkal és a belsd vagy kiilsd ellen-
séggel kapcsolatot tart fenn. A javaslat ne sziikitse le a kérdést egyes rétegekre,
(katonatisztek, kuldkok, vagy klerikdlisok, tanulmdnyilag teljesen elégtelenek)
hanem inkdbb tobb hallgatét hozzon javaslatba mint, hogy ellenséget hagyjon
bent.”'

Az ellenség felismerése

Az Agitdcids és Propaganda Osztdly imént idézett, 1951. oktdberi titmutat6jabdl jol
ldthaté, hogy a partkdzpont dontden két szempont — az ,osztdlyszdrmazds”, valamint
a ,népi demokricidval valé szembendlldst” kifejez8 magatartds — mentén jelolte ki az
ellenséges” hallgaték korét.

Az osztilyszarmazds

Kézismert, hogy a marxista—leninista ideoldgia szerint a politikai megbizhat6-
sdg megitélése, azaz a ,bardtok” és az ,ellenségek” elkiilonitése elsédlegesen az egyén
osztélyhelyzerén alapult. Ennek legfébb kritériuma az egyén ,jelenlegi” és multbeli (te-
hdt a proletdrforradalom elétti) tdrsadalmi pozicidja volt, melyet elsésorban a mun-
kahely jellege jelzett.' A kozépiskolai didkokndl, egyetemi hallgatékndl azonban a
»multbeli” tdrsadalmi helyzet és a munkahelyen kifejtett tevékenység aligha — és az
id6 elérehaladtdval egyre kevésbé — volt értelmezhetd, a ,termelémunkihoz valé vi-
szony” pedig legfeljebb tanulmdnyi teljesitményiikkel volt mérhetd. Ezért esetiikben
fokozottan érvényesiilt a sziil6k tdrsadalmi stétusinak figyelembevétele. Vagyis politi-
kai megbizhatésdguk mércéje osztdlyszdrmazdsuk, azaz a sziileiknek a munkéhoz valé
viszonydn, munkavégzésének jellegén keresztiil megragadott életitja volt.

Az osztilyszdrmazds megéllapitdsdra az oktatdsirdnyitds mdr 1949-50-ben egy rend-
kiviil aprélékos nyilvantartdsi rendszert dolgozott ki. Az ekkor bevezetett 4j felséokta-
tési jelentkezési és hallgatéi torzslapok t6bb tucat olyan kérdést tartalmaztak, melyek
a (leendd) hallgaté és sziilei mdsodik vilighdbort elStti és utdni vagyoni-jovedelmi
helyzetérdl, munkahelyérél, esetleges kiilfoldi tartézkoddsdrdl, parttagsdgarol stb.
érdeklédtek. Déntéen ez alapjin soroltdk be a hallgatdkat a ,munkds”, a ,paraszt”,
az értelmiségi”, az ,egyéb”, illetve az ,osztdlyidegen” kategéridba.'® A szdrmazisi

'© MNL OL 276-89/326. Feljegyzés az ellenséges elemeknek az Egyetemekrél és Féiskoldkrol valé eltd-
volitdsdrél. Budapest, 1951. oktdber 18.

17 Stephen KotxiN, Magnetic Mountain. Stalinism as a Civilization (Berkeley, 1995), 216-217; Sheila
FrTzpaTRICK, ,Ascribing class: the construction of social identity in Soviet Russia”, in Stalinism. New
directions, ed. Sheila Frrzrarrick (London—New York, 2000), 28, 35.

'8 A szdrmazidsi kategorizdcié gyakorlatdrdl és az egyes kategéridk tartalmdrdl részletesen ldsd példdul
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kategdria lényegében eldontétte, hogy mennyire lesz nehéz vagy konnyt egy tanulénak
bejutnia egy fels6oktatdsi intézménybe, s azt is, hogy tanulmdnyai alatt milyen méreéki
anyagi vagy egyéb tdmogatdsban részesiil majd. A marxista ideoldgia szerint ugyan-
is az osztalyhelyzetbdl fakadé életkoriilmények és mentalitds dontéen befolydsolta az
egyén vildgnézetét, igy a rendszer természetes tdimogatdinak tekintette a munkdsok és
szegényparasztok gyermekeit, ezzel szemben agy vélte, hogy a kapitalizmus haszonél-
vezbinek leszdrmazottai a szocialista felsGoktatdsbdl kikeriilve is nagy valdszintiséggel
ellenségek maradnak."

A hallgatok szdmdra az ,,osztdlyidegen” kategdridba valé besorolds nemcsak rosszabb
esélyeket jelentett, de felséfoka tanulmanyokra valé jogosultsiguk alapvetd megkérds-
jelezését is. A Mliszaki Egyetem pdrtbizottsdganak 1951 nydri listdjdn szerepld egyik
ynagypolgari” szdrmazdsa hallgatérol adott jellemzés viligosan mutatja, hogy a ,szdr-
mazds” mindennemi politikai aktivitds nélkiil, 5Snmagdban is a megbizhatatlansig jele
volt:

»Apja 100, 150 alkalmazottat tartott. Csalddja egy részét legutébb kitelepitették
Budapestrél. O maga igyekezett mindig lojdlisan viselkedni. Kézosségi mun-
kéban tle telhet8en része vett. Tanulmdnyi munkdjdc becsiiletesen elvégezte.
Viselkedésén, magatartdsin szdrmazdsa és nevelése természetesen megldtszik.
Magatartdsa azonban soha sem volt destruktiv vagy ellenséges. Tul gydva ahhoz,
hogy 4rtson. El8reldthatélag az iparban sem fog ellenséges ténykedést kifejteni.
Csalddi kériilményei miatt, munkdjdnak fokozott ellendrzése szitkséges.”*

A pértszervezetek tehdt az ,osztdlyidegen szdrmazdst” hallgatokat eleve gyandsnak
tekintették, de nem feltétleniil ellenségesnek. Abban az esetben azonban, amint vala-
milyen kifogds meriilt fel egy ,,osztdlyidegen szdrmazdsi” hallgaté magatartisdval szem-
ben, a fegyelmi bizottsdgok annak hdtterében automatikusan ellenséges motivécidt is
felcételeztek.

Mindazondltal a szdrmazdsi kategorizdlds napi gyakorlatdbdl kordntsem rajzolédik
ki egy viligos médszertannal operdld, hatékony eljdrds képe. Szinte évente valtozott az
egyes kategéridk tartalma. Az a hallgat6 — példdul —, akinek apja egyetlen alkalmazot-
tat foglalkoztat6 kisiparos volt, 1951-ben ,osztdlyidegennek”, 1952-ben ,egyébnek”,
1953-ban pedig ismételten ,osztdlyidegennek” szdmitott.”’ Kérdéses volt az is, hogy
mennyire kell vizsgilni a sziikebben-tdgabban vett rokonsdgot, példdul a nagysziil6k

LapANyt Andor, Felséoktatdsi politika, 1949—1958 (Budapest: Kossuth Konyvkiadé, 1986), 48-49;
Nagy Mdria, ,,X-esek”, in Hortobdgy orokségei: kényszermunkatdborok és lakdik nyomdban, szerk. SaAp
Jozsef (Budapest: Argumentum, 2015), 270-285; PorvAk Petra, , A hallgatéknak meg kell lenni’.
A felséoktatdsi beiskoldzds és felvételi rendszere az elsé otéves terv idején (Pécs: PTE Egyetemi Levéledr,
2016), 24-36, 47-52.

19 FITZPATRICK, Ascribing class..., 20, 28.

2 MNL OL M-KS 276-89/326. A Mszaki Egyetem egyes karainak listdi. [Budapest], d. n.

21 A ddrsadalmi kategéridk 1949 és 1953 kozotti véltozdsait szemlélteti: POLYAK, A hallgatdknak. .., 108.
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vagyoni és foglalkozdsi helyzetét, esetleges foldbirtokait stb. A kategorizalok (a kozép-
iskolai tandrok, a felvételi és iskolabizottsdgok, tanulmdnyi eléaddk stb.) nemegyszer
voltak tandcstalanok abban a tekintetben, hogy a pért aktudlis (és valtozékony) dllds-
pontja szerint éppen kit kell kuldknak tekinteni, és nem mindig értettek egyet abban,
hogy nagyobb eltérések esetén vajon a sziildk mdsodik vildghdbort elétti vagy utdni
tdrsadalmi pozicidjit kell-e hangstlyosabban figyelembe venni. A vitds esetek eldon-
tésére nem volt sorvezetd, a besoroldst az ,osztdlyharc” aktudlis dlldsdnak megfeleld
kozponti direktivak, a kategorizalék politikai és/vagy szakmai meggyézédése, de olykor
szubjektiv indokok is befolydsoltak.**

A kategorizélds onkényességében ugyanakkor szerepet jtszott az adatok megbizha-
tatlansdga is. A pontos besoroldsnak ugyanis eléfeltétele volt a jelentkezd ,,megismer-
hetdsége”, vagyis az, hogy a kategorizdlk a sziikséges informdciokhoz valéban hoz-
zdjussanak. Az osztdlyszdrmazds megéllapitdsa azonban nem objektive megfigyelhetd,
ldthatd, fizikai jelekre épiilt, rdaddsul a sziikséges adatok nagy részét sem a politikai
hatalom képviseldi dllitottdk el6.” Az informdcidk zome a hallgaték 6nbevalldsdn ala-
pult, akiknek viszont alapvetd érdeke volt, hogy ne az ,osztdlyidegen” kategéridba so-
roljak 8ket.** A két vildghdbort kozote, illetve az 1948 utdn a hallgatokrél begytjote
adatok forrdsa e tekintetben lényegesen kiilonbozott egymdstdl. 1945 eldee a hiteles
sziiletési anyakdnyv birtokdban az adatoknak egyik nyomtatvanyrél a mdsikra torténd
drvezetésérél volt szé. Ezzel szemben 1948 utdn a hallgatéknak olyan adatokrdl kellett
nyilatkozniuk, melyek t6bbségérdl nem 4llt rendelkezésre ,,papir”, hiszen nem lehetett
igazoldst hozni a kiilfoldon él6 rokonok, a hadifogsdg vagy a pérttagsdg stb. hidnydrd.
Bér az adatokat az osztdlyfénokoknek, a helyi tandcsi és partszerveknek, valamint a fel-
vételi bizottsdgoknak is ellendrizniiik kellett, ha az esetlegesen kompromittdlé adatok
a (leendd) hallgaté kozvetlen kdrnyezetében sem voltak ismertek, anndl kénnyebb volt
réluk hallgatni egy tivoli viros, idegenekbdl 4ll6 felvételi bizottsiga elétt.” Igy nem
meglepd, hogy tobben is tgy dontottek, hogy az Sket a felsdoktatdsbdl kizdré adatokat
nem hozzdk a kategorizaldsukra hivatott szervek tudomadsdra, ezdltal akadilyozva meg,
hogy ,o0sztélyidegenként” nyilvintarthaték legyenek.

Ezen érdekérvényesitési stratégidval, a politikai hatalom mindent feliigyelni kivind
tekintete eldli elrejtdzéssel szemben az oktatdsirdnyitdsnak egyetlen eszkdze volt: az
Uj adatgyijtd ivekre és torzslapokra kezdettdl fogva felkeriilt a figyelmeztetés, misze-
rint hanyag kitoltésitk vagy valétlan adatok bejegyzése akdr kizdrdst is vonhat maga

22 Az elbirdlds dnkényességére vonatkozd egyik legextrémebb példa az az 4ltaldnos iskolds testvérpdr, akik
kéziil az iskolaigazgaté 1951-ben csak egyikiiket javasolta kdzépiskolai tovabbtanuldsra, mésikukat
»szérmazdsa nem megfeleld” indokldssal nem. MNL OL M-KS 276-89/311. Az MDP Szabolcs Me-
gyei Pértbizottsigdnak jelentése a beiskoldzdsrol. Nyiregyhdza, 1951. mdjus 8.

Frrzeatrick, Ascribing class. .., 28.

Vo. Mayrenvt Gyorgy, A tudomdny lajtorjdja. ,, lirsadalmi mobilitds” és ,1j értelmiség” Magyarorszdgon
a II. vildghdborii utdn (Budapest: Gondolat Kiadé — Magyar Orszdgos Levéltdr, 2005), 71.

Vé. FITzpatRICK, Ascribing class. .., 28-29.

23

24

25



120 MMXIX VOL. X. NR. 3—4

utdn. Elvben minden olyan esetben, amikor egy hallgaté tjabb adatgy(ijt§ ivet vagy
onéletrajzot adott le, az abban kozolt adatokat a tanulmdnyi osztdly eldadéinak dssze
kellett vetnie a kordbbi papirokkal. Ellentmondé informdcidk esetén az illetékes helyi
tandcsi és pdrtszervekhez fordultak felvildgositdsért. A Pécsi Orvostudomdnyi Egyetem
tanulmdnyi osztdlya 1951 8szén példdul az egyetem mind a 650 hallgatéjardl (!) tdjé-
koztatdst kért az illetékes tandcsokt6l.”® Ha pedig valamilyen médon a felsGoktatdsi
intézmény tudomdsdra jutott, hogy egy hallgaté nem pontosan vélaszolt a kérdésekre,
adatelhallgatds vadjdval fegyelmi eljérdst inditott.”” Amennyiben kideriilt, hogy az 4j
informdcié fényében a hallgaté ,,0sztdlyidegennek” mindsithetd, a hallgatét rendszerint
kizdredk.

A fegyelmi bizottsdgok érvelése szerint azonban e hallgatokat nem osztilyszdrma-
zésuk miatt tévolitottdk el a felsGoktatdsi intézményekb6l. Olyan indoklds, miszerint
a hallgatét fegyelmi biintetésben részesitik, mert ,kuldkszdrmazds”, egyetlen hatdro-
zatban sem szerepelt, hiszen az ,osztdlyidegen szdrmazds® onmagdban nem mindsiilc
fegyelmi vétségnek. A kizdrds alapja az volt, hogy a hallgaté nem kizolt olyan, a politikai
hatalom képviseléi dltal fontosnak tartott informdciékat 6nmagardl, melynek alapjin
6t ,osztdlyidegen szdrmazdsuként” azonosithattdk volna, azaz adatainak elhallgatdsdval
az Oszinteség szocialista erkolesi kovetelménye ellen vétett, tehdt ,ellenségesen” visel-
kedett.

Ugyanakkor — ahogy az 1952-ben az orszdg 6sszes egyetemérdl és f8iskoldjardl kizére
debreceni bélcsészhallgatd, Balatindcz Jeromos ligye is mutatja —, csak érvelés kérdése
volt, hogy akdr sokak dltal ismert informdci6kra is vddat lehessen épiteni. Balatindcz
esetében a fegyelmi bizottsdg azt dllapitotta meg, hogy bér a hallgaté a felvételi bizott-
sdg eldtt nyiltan beszélt arrdl, hogy egykor ferences szerzetes volt, de nem szdmolt be
ebbéli ,,tevékenységénck valddi jellegérél”*® A felvételi bizottsdg elétt ugyanis megigér-
te, hogy leszdmol ,minden olyan maradvdannyal, ami szerzetesi miltjdbdl fentmarads
[...] é igyekezni fog, hogy osztdlydhoz, amelytdl elsodrddott, 1ijbol visszataldljon”, igy
»lelzzel az igéretével a felvételi bizottsdg elétr fejlodésére nézve bizonyos reményeket keltetr” >
Térsai kozé azonban nem sikeriilt beilleszkednie, vagyis Balatindcz az egyetemet
»[jlovdbeli magatartdsdra vonatkozd igéreteivel”™ tévesztette meg.

% Pécsi Tudoményegyetem Egyetemi Levéledr (PTE EL) VIIL203.c. 105-1951/52. Fegyelmi hatdrozat
orvostanhallgatdk és szig. orvosok tigyében a pécsi orvostudomdnyi egyetemen. Pécs, 1951. november 9.

7 Az adatelhallgatds vddjéval inditott fegyelmi eljardsokrol részletesen ldsd PorvAk Petra, ,»Osztalyide-
genek« az egyetemen”, Korall 64. sz. (2016): 5-25.

2 MNL OL XIX-I-5-a. 94. d. 8475-03124/1952. A fegyelmi bizottsdg hatdrozati javaslata Balatindcz
Jeromos fegyelmi tigyében. Debrecen, 1952. november 13.

» Uo.

3 MNL OL XIX-I-5-a. 94. d. 8475-03124/1952. Hatdrozat Balatindcz Jeromosnak az orszdg dsszes
egyetemérdl és f8iskoldjdrol valé kizdrdsirdl. Budapest, 1952. november 21. Balatindcznak debreceni
didkéveire és a fegyelmi eljdrdsra vonatkozd visszaemlékezését ldsd BaraTiNAcz Jeromos, Verddve Fol-
dén és Egbolton. Torténelmi-szociogrdfiai-néprajzi (jellegii) memodr (Pécs, 2001), 261-295.
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A magyar egyetemistdk 1950-es évek eleji helyzete e tekintetben a lengyel hallga-
tokéval rokonithaté. John Connelly kutatdsai alapjdn ismert, hogy a csehszlovék kom-
munistdk a didksdg tdrsadalmi osszetételének 4talakitdsdra és a ,munkds- és paraszt-
szdrmazdstak” ardnydnak novelésére csekély figyelmet forditottak (utdbbiak ardnya a
fels6oktatdsban sosem haladta meg a 43%-ot). Ez részint abbdl a feltételezésbdl fakadt,
hogy az iskolareform és a tovdbbtanuldst nehezit$ tényezdk felszimoldsa 6nmagdtdl is
megoldja a tdrsadalmi osszetételbdl adédé ardnytalansigokat, részint abbdl a ténybdl,
hogy a generdciékkal kordabban lejatszédott mobilizécids folyamatok kovetkeztében a
cseh kommunistdk szdmdra gazdasdgpolitikai céljaik megvalésitdsihoz létszdmra ele-
gendd szakértelmiségi dllt rendelkezésére. A felvételi folyamat lazdbb irdnyitisa miatt
a fels6fokt tanulmdnyokra felkészit gimndziumokba és a felsGoktatdsba valé beju-
tés tovdbbra is a tandrok kezében maradt, akik viszont kevés figyelmet szenteltek a
yszarmazds” kérdésének, igy Csehszlovikia esetében a felvételi korldtozdsokat kijdtszé
stratégidkra is kevésbé volt sziikség.>! A magyaréhoz hasonldan szigoru felvételi proto-
kollokat alkalmazé Német Demokratikus Koztdrsasdg esetében ugyanakkor a Német
Szbvetségi Koztdrsasdg felé nyitott hatdr lehetévé tette, hogy azok a keletnémet felvé-
teliz8k, akiket az Gj kritériumok hdtrdnyosan érintettek volna, példdul a nyugatnémet
Freie Universitit Berlinre iratkozzanak be.?” A keletnémet hallgatékkal szemben hamis
adat kozlése miatt inditott eljdrdsok a vonatkozé kutatdsok alapjdn elszigetelt eseteknek
tekinthetk, s elsésorban a magasabb 6sztondijhoz vagy kollégiumi lakhatdshoz valé
hozzéjutéssal alltak 6sszefiiggésben.’® Ezzel szemben Lengyelorszdgban a magyarhoz
hasonléan szigora felvételi kritériumrendszer és kontroll a széles korii tarsadalmi mo-
bilitds igéretével és a tdvozds lehetdségének hidnydval pdrosult, igy az ezek kijdtszdsira
alkalmas stratégidk is elterjedtebbek voltak.*

A magyar fels@oktatdsi intézményekben tehdt az ,ellenség” azonositdsdnak egyik
alapvetd gyakorlata az ,osztdlyidegen” kategéridba soroltak nyilvantartdsa volt, 4m a
korszakban végig 4llandé volt kritika és bizonytalansg a hallgaték adataival és az erre
épils kdderjellemzésekkel kapcsolatban, mert a (leend8) hallgatéknak lehetéségiik és
okuk is volt rd, hogy e nyilvdntartdst ,,szabotdljdk”.

Az ellenséges magatartds

A beazonositds masik eszkdze az ellenséges magatartds felismerése volt. A kora-
beli partjelentések meglehetSsen részletesen tudésitanak olyan megnyilvdnuldsokrdl,

3! John CoNNEeLry, Captive University. The Sovietization of East-German, Czech, and Polish Higher Educa-
tion, 1945-1956 (Chapel Hill-London: The University of North Carolina Press, 2000), 249-259,
266-270.

2 CoNNELLY, Captive University. .., 272-281.

3 WILDNER, Susanne, ,Disziplinarverfahren der Universitit Jena gegen Studierende in den 1950-er
Jahren”, in Politische Verfolgung an der Friedrich-Schiller-Universitiit Jena von 1945 bis 1989, hrsg.
Kaiser, Tobias und Merstrup, Heinz (Berlin, 2012), 254.

3 ConNeLLy, Captive University..., 231-248.
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melyeket a partszervezetek egyértelmiien ,ellenségesként” azonositottak. Igy példdul
rendelkeztek informdcidkkal arrdl, hogy a didkok csoportosan hallgatjdk az Ameri-
ka Hangjdt és terjesztik is az ott hallottakat; a mellékhelyiségekben gyakran jelentek
meg ellenségesnek, fasisztdnak, titoistinak vagy antiszemitdnak itélt feliratok; hogy a
budapesti jogi kar partfunkciondriusai rendszeresen kaptak névtelen, fenyegetd levele-
ket; vagy hogy Debrecenben bibliakért szerveztek stb.?> Szinte minden intézményben
rendszeresen megrongéltdk a propagandaiizeneteket kozvetitd faligjsdgokat, letépték a
plakdtokat, a budapesti jogi karon 1953 tavaszdn pedig az Gn. v6ros sarok komplett
dekoracidjdt elloptdk.*® A Sztdlin-szobrok tbb helyen sem voltak biztonsdgban: a pé-
csi egyetemen savval ontotték le,”” a soproni egyetemen Osszefirkdledk és megesonki-
tottak,’® a budapesti bolesészkaron ledobtdk a 1épcsén,® a természettudomdnyi karon
tintdval mézoltdk Sssze.®

Az egyetemi és fOiskolai pdrtszervezetek szdmdra azonban nemcsak az jelentett
problémdt, hogy rendszerint nem sikeriilt nyomdra akadni a ,,provokdtoroknak”, vagy
kideriteni, hogy kik voltak a rongdlék.”" A litvanyos, konnyen azonosithaté cselekede-
teken til a partfunkciondriusokat elsésorban az a kérdés foglalkoztatta, vajon hogyan
ismerhetnék meg a széles ,tomegek”, azaz az dtlaghallgatdk politikai bedllitottsdgat.
E probléma a partszervezetek munkamddszereinek éhatatlan dtalakuldsdval dllt dssze-
fuggésben.

1949-50 folyamdn szdmos, ,,nyiltan ellenséges elemet” tdvolitottak el a felsGoktatdsi
intézményekbél. Ok dontden azok a hallgaték voltak, akik az egyetemi-féiskolai part-
szervezetek befolydsdnak megerdsodését megel8z8en nem rejtették véka ald kommunis-
taellenes nézeteiket. A koaliciés iddszakban ugyanis a marxista—leninista ideolégidval
nem Osszeegyeztethetd vélemények képviseletére még volt lehetdség, az igy kifejtett
aktivitds — példdul tagsdg egy valldsi egyesiiletben, valamely nem kommunista partban
vagy ezek ifjisdgi egyesiileteiben, netdn egy, a kommunista part dltal timadott személy
melletti kidllds — konnyen azonosithatéva tette az MKP/MDP céljaiért nem lelkesedd,
1949-50-ben éltaldban mér az utolsé évfolyamaikat végzd hallgatdkat. Azt kévetden

3

S

MNL OL M-KS 276-89/328. Informécié az egyetemek és fiskoldk soron 1évé feladataival kapcsolat-
ban. H. n., d. n.; MNL OL M-KS 276-89/326. Jelentés a Felsdoktatdstigyi Minisztérium Feliigyelete
ald tartozd egyetemeken folyé ellenséges megnyilvanuldsokrol és az elleniik valé harcrél. Budapest,
1953. méjus 4.

MNL OL M-KS 276-89/326. Jelentés a Fels6oktatdsiigyi Minisztérium Feliigyelete ald tartozé egye-
temeken foly6 ellenséges megnyilvdnuldsokrol és az elleniik valé harcrél. Budapest, 1953. méjus 4.
MNL OL M-KS 276-89/326. Haldsz P4l feljegyzése. Budapest, 1951. mércius 13.

MNL OL XIX-I-5-d. A Kézoktatasiigyi Minisztérium Kollégiumdnak 1951. mdjus 24-i iilése.

% MNL OL M-KS 276-89/326. Feljegyzés a Bolcsészkari ellenséges provokdciérél. Budapest, 1951.
méjus 26.

MNL OL XIX-I-5-d. A Kézoktatasiigyi Minisztérium Kollégiumdnak 1952. janudr 24-i iilése.

A budapesti bélcsészkar Sztdlin-szobrdnak ,megrongaldsdt” Heller Agnes visszaemlékezése szerint egyéb-
ként kéztudottan egy macska ,kévette el”. HELLER Agnes, Biciklizé majom. Kébdnyai Jinos interjiiregénye
(Budapest: Mult és Jovd, 1998).
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azonban, hogy a kommunistik felszimoltdk a pdrtcélokkal ellentétes tdrsadalmi-valldsi
egyesiileteket, és megsziint az ellenvélemények nyilt artikuldldsinak lehetdsége, a part
funkciondriusainak, akik kordbban nézeteik harcos, utcai képviseletéhez és az ellentétes
dllisponton lévékkel szembeni éles vitdkhoz voltak szokva, a proletdrdiktatira napi
miikodtetéséhez kellett hozzdszokniuk. Munkamédszereik — kiilonosképpen a Rajk-
pert kdvetd paranoid légkdrben — immadr abbdl a premisszabdl indultak ki, hogy az ,.el-
lenség” nem tint el, csak rejeézkodik, s konspirativ eszkozoket haszndl: Az ellenség az
egyetemeken dltaldban nem nyiltan tdmad, mddszerei kifinomultak, beférkéznek soraink
kozé és legtobbnyire dlradikdlis jelszavakkal, provokativ médszerekkel dolgoznak. Az egye-
temek felépitése és dsszetétele kedvezd talajt nyijt az ellenség tevékenységéhez” — jellemezte
az ,ellenség” médszereit az MDP Szervezd Bizottsdgdnak 1950. mérciusi jelentése.*

Az ellenvélemények nyilt artikuldldsébol fakadd, kordbbi informdcidszerzési straté-
gidk beszikiilését jol mutatjék az eltivolitandé hallgatékrél 1951 nyardn készitett,
partbizottsdgi névsorok is. Az ezekben szerepld legkonkrétabb informécidk ugyanis
az addigra mdr leleplezett, dontben ,klerikdlis” szervezkedésekrdl szdltak. Az ELTE
bolesészkari partszervezete példdul f6ként egykori Actio Catholica-tagok kizdrdsit ja-
vasolta, tovdbba olyan hallgatékét, akik kordbban részt vettek a Mindszenty melletti
tiintetéseken. Az Egri Pedagdgiai Féiskola osszedllitdsdban egy mdr kordbban leleple-
zett ,klerikdlis szervezkedéssel” (az egri szervita templomban tartott dsszejovetelekkel)
kapcsolatba hozott hallgaték szerepeltek, mig a Muszaki Egyetem pértbizottsiga az
egykor meglehetdsen aktiv szervezd tevékenységet folytatd, de 1948 végén eltdvolitott
egyetemi lelkésszel, Szabd Jdzsef jezsuita pdterrel kapcesolatba hozott hallgatékat neve-
zett meg. E ,klerikalis” hallgaték t6bbsége azonban ,mdsodvonalbeli” szerepld volt,
tehdt olyanok, akik a szervezkedésekkel kapcsolatban kordbban mdr eltdvolitottak ba-
rati korébdl kertiltek ki. Az ,ellenséges” kijelentésekkel kapcsolatban pedig csak ritka
esetben szerepeltek konkrétumok, a pdrtbizottsdgok alig néhdny jellemzésben fejtették
ki részletesen, hogy pontosan mit is jelent az, hogy a hallgaté ,destrudl” vagy ,nyil-
tan ellenséges”. A konkrét informdciék hidnya az Agiticids és Propaganda Osztdlynak
is felttint: 1951 novemberében, amikor a partkdzpont kiilddttei helyszini ldtogatdssal
ellendrizték a soproni Miszaki Egyetem névsordt, meglepddve tapasztaltdk, hogy a
tanulmdnyi osztdly és a helyi pdrtszervezet semmilyen konkrétumot nem tud mondani
az ellenségesnek mindsitett hallgatdk tevékenységérdl. Listdzdsukat azzal indokoltdk,
hogy ,.a proletdr isztin az, amelyik alapjin tigy érzik, hogy az dltaluk felvetett elemek
ellenségek”

2 MNL OL M-KS 276-55/113. Az MDP Szervezd Bizottsdg Titkdrsdgdnak jelentése az egyetemi
partszervezetek munkdjérdl. Budapest, 1950. mdrcius 9. V6. Gyarmart Gydrgy, A Rikosi-korszak.
Rendszervdlts fordulatok évtizede Magyarorszdgon, 1949-1956 (Budapest: ABTL-Rubicon, 2011),
154-155.

# MNL OL M-KS 276-89/326. Feljegyzés a folyé hé 21-én tartott vizsgdlatrél a soproni Mszaki
Egyetemen. Budapest, 1951. november 22.
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Mivel megsziint az ellenvélemények nyilt artikuldldsinak lehetdsége, a partszerveze-
teknek Gj mddszerekre volt szitkségiik, hogy a hallgatdk véleményét, nézeteit megismer-
hessék. Az AVH ebben jdtszott szerepérél mozaikszerii ismereteink vannak csupdn, az
dllambiztonsdg, valamint az egyetemek és f8iskolak kapcsolataira vonatkozéan ugyanis
mind ez iddig csak néhdny (eset)tanulmdny késziilt. Kerepeszki Rébert kutatdsai alap-
jdn azonban ismert, hogy a Rékosi-korszakban a felsdoktatdsi intézmények hallgatéi
és oktatdi kozote nem kevés tigynok és informdtor tevékenykedett,* s t6bb hallgatéi
fegyelmi eljdrds kapcsdn is taldlhaték utaldsok arra, hogy a kompromittdlé informécié
az AVH-t6l szdrmazott.”S A pértkézpont, illetve az egyes partalapszervezetek jelentései
is beszdmolnak olykor konspirativ technikdkrél, igy példdul ismert, hogy az egyetemis-
tdk-f8iskoldsok szdmdra szervezett lelkigyakorlatok részevevdit, illetve dltaldban a temp-
lomba jdré hallgatékat gyakran a helyszinen figyelték meg ,megbizottjaikon”, azaz az
istentiszteletekre kiildott part- és DISZ-funkciondrius hallgatétdrsakon keresztiil.“

Az informdcidszerzés legfontosabb, intézményen beliili technikdja a folyamatos vé-
leménynyilvénitds kikényszeritése volt, ti. hogy a hallgatékat az indoktrindcié vala-
mennyi szinterén — igy a marxizmus- és oroszérakon, a honvédelmi oktatdson, a DISZ
politikai kérein vagy éppen nyilvinos fegyelmi térgyaldsokon — igyekeztek folyamatos
dlldsfoglaldsra és véleménynyilvdnitisra késztetni. A marxizmus—leninizmus oktatdsa-
ban eléaddsok és szemindriumok valtogattdk egymdst. Utbbi célja elvben az volt, hogy
a hallgaték az eléaddsokon elhangzott témdk egy-egy részletét a szemindriumvezetd
irdnyitdsdval, megadott szakirodalom alapjin hozzdsz6ldsokon keresztiil, vitdval dolgoz-
zék fel.” Hasonld szerepet toltdteek be a DISZ dltal 1952-t6] szervezett, kétheti politikai
6rak is, melyeken aktudlis bel- és kiilpolitikai kérdéseket, példdul egy-egy pdrthatdrozat
anyagdt tdrgyaltattdk ki.*® Az egyes témakorok feldolgozdsdt eldird titmutatdk azonban
vildgosan mutatjdk, hogy a partkdzpont vita alatt nem a vélemények szabad titkdzteté-
sét értette, hanem olyan érvelési gyakorlatot, amely sordn a gy6ztes fél eleve adott volt,

“ Kerepeszki Rébert, ,»Az egyetem nem a tudomdny, hanem a reakcié és jobboldali gondolat fellegvdra.«

Jobboldalinak mindsitett egyetemi szervezkedések 1945-1956 kozdtt”, in Bivdpatakok. A jobboldal és az

dllambiztonsdg, 1945—1989, szerk. UNGVARy Krisztidn (Budapest: 1956-os Intézet Alapitviny — Jaffa

Kiadé, 2013), 293-318.

Egy ilyen csoportos fegyelmi eljards részletes leirdsat l4sd PorvAk Petra, ,,A »szegedi 9-eke, avagy fegyel-

mi eljdrds megrendelésre”, in Sed intelligere: Tanulmdnyok a hatvanit éves Gyarmati Gyrgy tiszteletére,

szerk. StacuTa Krisztina, BANKUTI Gdbor és Vonyo Jézsef (Pécs: Kronosz Kiadé, 2016), 341-354.

Lasd példdul MNL OL M-KS 276-89/326. Az MDP Jogi Kari Szervezetének jelentése az 1951. feb-

rudr 26-i lelkigyakorlatokrél szerzett tapasztalatokrdl. Budapest, 1951. februdr 28.

Kassar Géza, ,A marxizmus—leninizmus oktatdsa egyetemeinken és fiskoldinkon”, Felsdoktatdsi Szemle

5-6. sz. (1952): 226-243.

% MNL OL M-KS 276-89/333. Jelentés a DISz egyetemi munkajdrél. Budapest, 1952. februdr 13.;
MNL OL M-KS 276-53/108. Az MDP PB 1952. oktéber 23-i iilése, 2. pont; vo. NEMEDI Lajos,
LAz ifjisdg politikai-erkélesi nevelésének tapasztalatai és a politikai 6rdk”, Felséoktatdsi Szemle 2. sz.

(1953): 72-74.
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s a vitavezetd egyik legfontosabb feladata az volt, hogy megbizonyosodjon réla, hogy
nem maradtak-e a hallgatékban a tdrgyalt kérdéssel kapcsolatban ,,téves” nézetek.”

E férumokon a hallgatéi aktivitds bdroritdsa egyrészt a kommunizmus és a pért
melletti szébeli hitvalldsok kikényszeritésére irdnyult, mdsrészt a ,helytelen” nézeteket
vallok azonositdsit szolgdlta, igy a pdrtfunkciondriusok egyenesen szdmitottak az ural-
kodé politikai diskurzustdl eltérd vélemények felbukkandsira. Az ,ellenség” leleplezé-
sének szdndéka mellett amiatt is, mert a ,helytelen” véleményeket maximdlisan kont-
rolldlhaténak és céfolhatdnak véleék: ,, Vigydzni kell arra, hogy a problémdkat nem nyom-
hatjuk el [...] — fogalmazott a budapesti bélcsészkar tanulményi osztdlydnak vezetdje
egy nyilvanos fegyelmi térgyaldson —, [hjelyes, ha felvetik a hallgatik a kényes kérdéseket
is, mert nincs olyan kérdés, melyet meg ne tudndnk vdlaszolni.”"

Az indoktrindci6 intézményesitett férumain tdl persze igyekeztek minél tobb infor-
méciét gydjteni a hallgatok egymds kozocti, informdlis kommunikdciéjardl is. Ennek
egyik eszkdze a tanulmdnyi, valamint a DISZ-csoportok kialakitdsa volt, melyek az
egyetem/ f8iskola esetlegesen szervez8dé hallgatdsdgit kis 1étszdmu, szervezett és ek-
ként ellendrizhetd kozdsségekre bontottdk. Mindkét szervezeti forma nagyjébél 15-30,
azonos évfolyamon és szakon tanulé hallgatét tomoritett magdba: minden hallgaté
tagja volt valamelyik tanulmdnyi csoportnak, mig a DISZ-csoportokat értelemszertien
az ifjisdgi szervezet tagjai alkottdk. A két csoport kozott azonban nagy volt az dtfedés,
mivel a felsdoktatdsi intézményekben igen magas volt a hallgaték kozote a DISZ-
tagok ardnya (egy 1952-es jelentés szerint a hallgat6sdg 95%-a, egy alaposabbnak t(ing,
1953. februdri adat szerint 84,9%-a DISZ-tag volt).! Ez dontéen abbdl fakadt, hogy
a kozépiskoldkban a tagsdg szinte automatikus volt (az 1953. februdri adatok szerint a
kozépiskoldsok 99,8%-a tag volt™), igy az 1950 utdn felvettek mdr eleve tagként kertil-
tek a felsGokratdsi intézményekbe.

A tanulmdnyi csoportok feladata elsésorban a tanulmdnyi fegyelem biztositdsa,
mig a DISZ-csoportoké a part politikai célkitizéseinek aldtdmasztdsa volt. A tanul-
mdnyi és a DISZ-csoportok tagjai tulajdonképpen a tanulmdnyi osztdlyok, a tanszé-

Az SZKP XIX. kongresszusit feldolgozé politikai korok vitatémdi példdul a kovetkezdk voltak: , Miért
Jjelent az SzKP XIX. kongresszusa felbecsiilhetetlen értékii vitmutatdst az egész haladé emberiség szimdra’,
»Sztdlin elvtdrs 1ij miivének nemzetkizi jelentdsége”, ,,A XIX. pdrtkongresszus hogyan isszegezte a legutdbbi
iddszak tapasztalatait’, lletve ,, Hogyan tanulmdnyozzuk az SzKP XIX. kongresszusa torténelmi jelentdsé-
gt dokumentumait’. A vita célja nem proé és kontra dlldspontok iitkdztetése volt, hanem az, hogy a hall-
gatSk ,tények felsoroldsdval bizonyitsik az SzKP XIX. kongresszusinak vildgtirténelmi jelentéségét”. MNL
OL M-KS 276-89/333. Tijékoztaté az egyetemi DISz bizottsdg feladatairdl a Szovjetunié Kommunis-
ta Pdrtja XIX. Kongresszusa anyagdnak feldolgozdsval kapcsolatban. Budapest, 1952. november 25.

% MNL OL XIX-I-5-a. 213. d. F847/855-B27/1953. Jegyz6kényv B. Janos [ELTE BTK] fegyelmi
tdrgyaldsdrél. Budapest, 1953. 4prilis 17.

> MNL OL M-KS 276-86/107. Az MDP Kézponti Vezetdsége (KV) Agitécids és Propaganda Bizott-
sdgdnak 1952. oktdber 10-i iilése, 1. pont; MNL OL M-KS 276-55/238. Az MDP KV Szervezd
Bizottsdg 1953. mdjus 25-i iilése, 3. pont.

2 MNL OL M-KS 276-55/238. Az MDP KV Szervezd Bizottsdg 1953. mdjus 25-i iilése, 3. pont.
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kek, a pdrtszervezetek munkdjit kiegészitve egymds , tdrsadalmi ellendrzését” ldredk el:
»A csoport kollektivdjanak arra kell kényszeriteni az egyes hallgatdkat, hogy dszintén tdrja
fel fogyatékossdgait, helytelen nézeteit” — adott timpontokat a DISZ munkdjinak meg-
javitdsdhoz egy 1952-53 forduldjén késziile feljegyzés.”® A csoportok tagjai ugyanis
— a kommunista kollektivék mintdjira — feladataik végrehajtdsa sordn nemcsak sajdt,
egyéni munkdjukért voltak feleldsek, hanem a kozosség teljesitményéért is, és forditva:
a kozosségnek figyelemmel kellett kisérnie az egyes tagok tanulmdnyi, politikai eléme-
netelét, és sziikség esetén megfeleld eszkozokkel — rdbeszéléssel, birdlattal, tanulmdanyi
segitséggel stb. — kellett elérnie, hogy a lemaradé ne akadilyozza a kozosség céljainak
elérését.>* , Tanuldcsoportok voltak, amelyek egyszersmind szocioldgiai, politikai és »AVH-s
kisegységek« is voltak [...] — jellemezte visszaemlékezésében Handk Péter e kozosségeket.
— Mindenkinek megvolt a vezetdje, aki felelds volt a pdrtszervezet és a DISZ felé. De volt
beépitett ember is, akirdl nem is mindig lebetett tudni, hogy kicsoda.”> Stlyosabb esetben
e csoportok akdr hallgatétdrsuk fegyelmi dton toreénd eltdvolitdsit is kezdeményez-
hették, ha pedig ez elmaradt, a nyilvdnos fegyelmi térgyaldsokon rendszerint a csoport
tagjait is kritika érte amiatt, hogy nem ismerték fel a kozottitk megbtivé ,ellenséget”.>
E szervezett, kozosségi formdkon tdl az egyes hallgaték véleményének megismerését
szolgalta még a népneveldk gyakran bizalmas, bardti beszélgetésnek dlcdzott egyéni agi-
tacidja is.

Az indoktrindcié szervezett szinterei és informadlis alkalmai azt céloztdk, hogy az
erkélcsi, ideoldgiai kovetelmények mindenkihez, személy szerint eljussanak, s az ,ellen-
ség” leleplezésének feladatdt egyéni szintre delegdljak, ti. hogy az ideoldgiai ismeretter-
jesztés révén a hallgatdk képesek legyenek felismerni a ,soraikba férkdzott ellenséget”,
és maguk kezdeményezzék eltdvolitdsukat, igy a helytelen nézetekrdl sz016 informdciok
is visszajussanak a megfeleld szervekhez:

»A Pért agitdciés appardtusdn keresztiil az egyetemi hallgatok hangulatdrél egyes
téves, vagy ellenséges nézetekrdl befutd tdjékoztatdst kozolni kell a marxizmus-
leninizmus tanszéki csoporttal, hogy szemindriumivezeti az oktatds sordn is fel-
vegyék ezek ellen a harcot. De forditva is dlljon fenn ez a tdjékoztatdsi kapesolat.”

— osszegezte a Kozgazdasdgtudomdnyi Egyetem partszervezeteinek feladatait egy 1952.
augusztusi beszdmol.””

% MNL OL M-KS 276-89/333. Az egyetemi DISZ-csoportok munkdjérél. [Budapest], d. n.

54 AgosToN Gyorgy, A tanulmdnyi csoportokkal valé foglalkozds a szegedi Pedagdgiai Féiskoldn”, Felss-
oktatdsi Szemle 3. sz. (1952): 128-132; Acoston Gyorgy, »A fegyelemre nevelés néhdny kérdése”,
Felséoktatdsi Szemle 12. sz. (1952): 456—-460.

55 1dézi Beck Tibor és GErmuska Pél, Forradalom a bilcsészkaron (Budapest: 1956-os Intézet, 1997),
14-15.

%6 Lisd példdul MNL OL XIX-I-5-a. 94. d. 8475-03118/1952. Jegyzékonyv B. Séndor [ELTE TTK]
fegyelmi tigyében. Budapest, 1952. oktdber 22.; MNL OL XIX-I-5-a. 847/855-M14/1953. A IIL
évfolyam gytilésének jegyzékonyve M. Miklés [SZTE AJK] iigyében. Szeged, 1953. mércius 17.

7 MNL OL M-KS 276-89/326. Jelentés az egyetemi hallgaték kozotti politikai munkdrél. Budapest,
1952. augusztus 25.
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A korabeli pértjelentések azonban arra utalnak, hogy a pdrtfunkciondriusok is erd-
sen kételkedtek abban, hogy e , tdjékoztatdsi kapcsolatok” révén vajon mennyire pontos
ismereteket is képesek szerezni a didkok politikai nézeteirdl. Az aggodalom, hogy a
funkciondriusok valéjdban nem vagy alig ismerik a hallgaték politikai bedllitottsigét —
John Connelly kutatdsai alapjdn —, a keleti blokk egyetemi-féiskolai pértszervezeteinek
kozos élménye volt. Connelly a keletnémet, a csehszlovdk és a lengyel pértszerveze-
teket vizsgdlva megdllapitotta, hogy a nyilt egyetemi ellendllds felszdmoldsdt kovets-
en a funkciondriusok (f8képp a keletnémetek) szinte megszdllottjaivd valtak annak a
gondolatnak, hogy képtelenek megismerni a hallgatdkat, s igy felismerni a kozéjik
,befurakodé ellenséget”, mivel a fiatalok — az ideolégiai nyomds ellenére, vagy éppen
amiatt — mdr nem nyilvdnitjak ki véleménytiiket az e célt szolgdlé fé6rumokon, és egyre
jobban kétségbe vontdk a szocializmus felépitését timogatd, jéindulatd és fegyelmezett
hallgaték tomegeirdl sz6l6 sajdt jelentéseiket is.*®

Kiismerhetetlen hallgatok

E kétely az indoktrindcié korabeli gyakorlatainak hatékonysdgdt feltérképezd magyar
jelentésekbdl is kiolvashaté. Szinte valamennyi hdttérelemzésben megjelenik a kritika,
hogy a part- és DISZ-funkciondriusok, a tanulmanyi kdderesek vagy épp a marxizmust
oktaték nem ismerik a hallgatékat, emiatt nem rendelkeznek megbizhaté informdacidk-
kal az ,ellenség” miikodésérdl.>” Ennek okait kutatva az MDP Agitécids és Propaganda
Bizottsdga 1951 nyardn az ,ellenséges elemek” leleplezésének egyik legnagyobb prob-
lémdjdt abban ldtta, hogy az ideoldgiai ismeretterjesztés egyeseknek nem vildgnézetet,
hanem pusztén praktikus tuddst nyujt: ,a hallgatok t5bbsége nem nyilatkozik meg, vi-
szont nem is szabadul meg politikailag helytelen nézeteitél. A hallgaték jo része megtanul
marxista médon beszélni.”®

A marxista beszédmad elsajétitdsdban, ti. abban, hogy egyes hallgaték meggy$z8dés
hidnydban is képesek voltak vilignézeti kérdésekre megfelelni, tobb tényezd is szere-
pet jétszott. Igy példdul, bdr a felséfokd tanulményok mindennapjaiban a politikai
indoktrindcié rendkiviil sokfajta és viltozatos médon jelent meg, a kozdlt ideologikus
tartalmak szinte mindenhol azonosak voltak. A didkok évrél évre ugyanazt az una-
lomig ismételt ismeretanyagot kaptdk a heti marxizmusérdkon és szemindriumokon,

8 ConnNEeLLy, Captive University..., 216-218.

%% Lisd példdul MNL OL M-KS 276-86/76. Az MDP KV Agitéciés és Propaganda Bizottsdg 1951. md-
jus 19-i iilése, 2. pont; MNL OL M-KS 276-53/76. MDP PB 1951. méjus 31-i iilése, 1. pont; MNL
OL M-KS 276-54/147. Az MDP KV Titkdrsdg 1951. junius 6-i iilése, 2. pont; MNL OL M-KS
276-89/333. Az MDP KV Agitdcids és Propaganda Osztalydnak feljegyzése az egyetemi Disz mun-
kérél. Budapest, 1951. november 3.; MNL OL M-KS 276-89/328. Jelentés a professzori alapszerve-
zetek munkdjdrol (A milegyetemi, bélesészkari és orvoskari alapszervek vizsgélata alapjdn). [Budapest,
1953].

% MNL OL M-KS 276-89/328. Az MDP Agitédci6s és Propaganda Osztélydnak jelentése az egyetemi
partszervezetek munkdjdrél. Budapest, 1951. janius 2.
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a havi politikai konferencidkon, vagy a DISZ politikai 6rdin és tovabbképzésein.
Ez részben az ideoldgiai oktatds rendkiviili kdderhidnyabdl fakadt. Az 6rak tobbségét
ugyanis kiils4 el6ad6k tartottdk, egy csoport olykor minden érdn mds eldadéval taldlko-
zott, akik rendszerint nem a teljes tananyagban, hanem annak egy-egy részletében vol-
tak jératosak, igy 6hatatlanul is gyakoriak voltak ismétlédések.®! Az eldaddsok tartalmi
szempontbdl vagy olyan szdraz elvi-elméleti ismeretanyag kozlését jelentették, melynek
elsajétitdsahoz a hallgaték tobbsége nem rendelkezett kelld filozéfiai-kdzgazdasdgtani
eléképzettséggel (ami dnmagaban is magolds irdnydba hatott), vagy egy torténelemérit
kaptak a kommunista partokrdl vagy a Szovjetuniérél.? Ennélfogva a hallgatk szdmd-
ra az egyébként is drarendi keretbe illesztett, kotelezd érikon hallott ideoldgiai isme-
retek nem kiilonboztek egy szaktdrgy el6addsinak megtanulandé ismeretanyagitdl, és
a frazisok puszta bemagoldsdt és felmonddsdt jelentették: A hallgaték a marxizmussal
és leninizmussal egyeldre 1igy foglalkoznak, mint egy mdsik tantdrggyal és a tanuldkiorben
is inkdbb a torténelmi eseményeknek, adatoknak megtanuldsdra van a fosily” — jellemezte
1951 tavaszdn a pécsi egyetemek ideoldgiai oktatdsdnak helyzetét a jogi kar egy parttag
oktatéja.®

Az ideolégiai ismeretkozlés rdaddsul megsokszorozédott a DISZ rendezvényein.
A DISZ dltaldban csak a tagok egy kis hdnyaddt volt képes mozgésitani, aki azonban
részt vett politikai rendezvényeken vagy a taggy(iléseken — a kiilonb6z8 nevelési szinte-
rek funkcidinak rendezetlenségébdl adéddan — ugyanazzal az ideoldgiai ismeretanyag-
gal taldlkozott, mint az indoktrindcié barmely mds alkalmain: A4 politikai oktatomunka
mechanikussd lesz azdltal, hogy a marxizmus-leninizmus, a Pért és a DISZ-oktatds anya-
ga nagyban azonos, igy vannak hallgaték, akik hdromszor tdrgyaljdk meg ugyanazt az
anyagor” — kritizdlta az ideoldgiai oktatdst az Agitdcids és Propaganda Bizottsdg 1951
juniusdban.*

A didkok dltaldnos ideoldgiai-politikai ismereteirél a kiilonféle hdttérjelentések
meglehetdsen pesszimista képet festettek: birdltdk a hallgaték tuddsinak és érdekls-
désének hidnyat,® napi kiil- és belpolitikai kérdésekben valé jératlansdgdt, ,lélektelen”
magoldsukat és drai passzivitdsukat, mely élénk eszmecsere helyett elaprézott gépies
Hkérdezz-felelek”-ké egyszer(sitette le a foglalkozdsokat.® Az elégedetlenségre tovdbbi

6

MNL OL M-KS 276-86/76. Jelentés a Marxizmus-leninizmus egyetemi oktatdsirdl és a Tanszék
munkdjérél. Budapest, 1951. mdjus 15.

2 MNL OL M-KS 276-53/76. MDP PB 1951. mdjus 31-i iilése, 1. pont.

% MNL OL M-KS 276-89/326. Haldsz Pal feljegyzése. Budapest, 1951. mdrcius 13.

¢ MNL OL M-KS 276-54/147. Az MDP KV Titkdrsdg 1951. jinius 6-i iilése, 2. pont.

% A DISZ nem kételezd, kétheti politikai 6rdin példdul olyan alacsony volt a részvétel, hogy mér egy
évvel késébb, 1953 8szén felmeriilt megsziintetésének a gondolata. MNL OL M-KS 276-89/332.
MDP KV Agiticids és Propaganda Osztdlydnak feljegyzése a tudomdnyegyetemi PB. munkdjdnak
ellenérzésérdl. [Budapest, d. n.]

Lasd példdul: MNL OL M-KS 276-89/312. MDP Kézgazdasigi Egyetemi Alapszervezetének jelen-
tése a janudr havi munkdrdl, kiilonés tekintettel a félévi kollokviumok eredményére. Budapest, 1951.
februdr 7.; MNL OL M-KS 276-86/76. Jelentés a Marxizmus-leninizmus egyetemi oktatdsdrél és a
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okot adott, hogy a pértszervezeteknek csalédniuk kellett abban is, hogy a marxizmus-
vizsgikkal félévente friss informdcidkhoz juthatnak a hallgaték politikai fejlédésérél,
hiszen az ideoldgiai kérdésekre a tananyag megtanuldsdval is meg lehetett felelni. E ve-
szélyre az MDP Agitécids és Propaganda Osztdlya mdr 1950 nyardn felhivta a felvételi
bizottsdgok figyelmét, mondvidn, felesleges direke politikai kérdéseket feltenni a jelent-
kez8knek, mert a brostrdkat az ,egyes polgdri elemek” is meg tudjdk tanulni.” A jé
érdemjegy tehdt utalt a hallgaté ideoldgiai kérdésekben valé tdjékozottsdgara, de nem
feltétlentil jelentette, hogy a vilaszok meggy6z8désbél fakadtak. Ennek ellensulyoza-
sdra a vizsgdztatoknak a hallgat6 kdderlapjdt is tanulmdnyozniuk kellett, nehogy egy
yosztdlyidegen” vagy politikailag passziv didk egy konny tétel kihtzdsdval szerezhessen
jo jegyet, vagy forditva: egy tdrsadalmi-mozgalmi munkdban aktiv funkciondrius egy
nehezebb kérdésen bukjon el.®® A kdderlapok bongészésére mar csak azért is sziikség
volt, mert illiziénak bizonyult az is, hogy a marxizmusoktaték figyelemmel tudjdk ki-
sérni a hallgaték politikai fejlédését. Az ideoldgiai oktatds nagy fokd kdderhidnya miatt
ugyanis egy oktatdra rendszerint két-hdromszdznal is tobb (!) hallgaté jutott, a kiilsé
eléaddk pedig 6rdik utdn azonnal tdvoztak az intézménybdl: ,, Eldaddinknak a hallgaték-
kal semmilyen kapcsolatuk nincs, a hallgatékat nem ismerik, fejlodésiiket nem tudjdk figye-
lemmel kisérni” — jellemezte munkdjukat Kassai Géza, a felsGoktatdsi intézményekben
zajlé marxizmusokratdst koordindlé és feliigyel, kozponti tanszék vezetbje.”

A hallgatéknak azonban nemcsak lehetSségiik volt a pértszervezetek fiilének oly
kedves frézisok elsajdtitdsdra, de nyilvdnvalé okuk is. Ti. ha egy hallgaté marxizmus—
leninizmusbdl az utévizsgan is megbukott, tdbbnyire tovabbtanuldsit kockdztatta, de
azt mindenképp, hogy diplomaszerzését kovetden, a végzettek kotelezd elosztisakor
hdtranyba keriiljon. Amikor példdul a Szegedi Pedagdgiai Fdiskola egyik hallgatdja
1953-ban hdromszor is megbukott a marxizmus—leninizmus-vizsgan, a bizottsdg tgy
vélte, hogy a hallgaté olyan , feltiind tdjékozatlansdgot mutatott”, hogy kijelentései nem
tévesek vagy helytelenek, hanem egyenesen ellenségesek.”

Rdaddsul az 1951 februdrjdban bevezetett 0j fegyelmi szabalyzattal a ,népi demok-
rdcia dllami és tdrsadalmi rendjével szembendll” magatartds akdr az orszdg osszes fel-
s6oktatdsi intézményébdl valé kizdrassal fenyegetd fegyelmi vétséggé vélt.”! A fegyelmi

Tanszék munkdjdrél. Budapest, 1951. mdjus 15.; MNL OL M-KS 276-53/108. Az MDP PB 1952.
oktdber 23-i iilése, 2. pont. — Hasonlé tapasztalatokrdl szdmolt be a szovjet felsSoktatds ideoldgiai
6rdi kapcsdn Donszkoy, V., ,A f8iskoldk pdrtszervezeteinek eszmei-politikai munkdja®, Felséoktatdsi
Szemle 1. sz. (1952): 10.

¢ MNL OL M-KS 276-89/311. A tavalyi egyetemi felvételi munka hidnyossdgai. H. n., d. n.

% MNL OL M-KS 276-89/312. MDP Kézgazdasigi Egyetemi Alapszervezetének jelentése a janudr
havi munkdrél, kiilonds tekintettel a félévi kollokviumok eredményére. Budapest, 1951. februdr 7.

% MNL OL M-KS 276-86/76. Jelentés a Marxizmus-leninizmus egyetemi oktatdsdrdl és a Tanszék
munkdjérél. Budapest, 1951. mdjus 15.

7> MNL OL XIX-I-2-f. 126. d. 547/8551-5/1954. Hatdrozat Cs. Kidlménné fegyelmi tigyében. Szeged,
1953. marcius 23.

71 A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter, a foldmiivelésiigyi miniszter és az egészségiigyi miniszter 1400—
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bizottsdgok értelmezésében a valldsszabadsdg hangoztatdsa’ vagy egy valldsos brosura
olvasgatdsa’ a ,klerikdlis reakci6 tigynokévé” avathatott barmely hallgatét; egy voros
haji emberrél sz616 néta didoldsa a partfunkciondriusok rdgalmazdsdnak mindsiile;’
a sztdlini személyi kultusz”® vagy egy szovjet film birdlata’ a Szovjetunidéval szembeni
yuszitdst” jelentett; mig a tudomdnyos élet és a politika dsszefondddsdnak kritikdja’
vagy a nyugati zenék hallgatdsa™ kozmopolita bedllitottsdgra, a kotelezd katonai ki-
képzéssel szembeni averzi¢”® pacifizmusra, egy gyakran egyiitt italozé térsasdg kapatos
megjegyzései pedig ,népi demokrdcia ellenes osszeeskiivésre™ utaltak. Sét az ,ellen-
séges” politikai bedllitottsdgrdl olykor éppen a politikai aktivitds hidnya drulkodott:
~az egyetemen csendesen meghtizddott, semmi munkdt nem végzett, de nyiltan ellenséges
magatartdst sem taniisitort” — éllt példdul az Agrértudomdny Egyetem egy ,osztdlyide-
gen”, eltdvolitdsra javasolt hallgaténdjének 1951. nydri jellemzésében.®! E megéllapitds
egyrészt jelzi, hogy a politikai magatartds negativ megitéléséhez nem volt sziikség nyilt
vagy egyértelmiien kommunistaellenes megnyilvdnuldsra, ehhez a szocializmus épitését
a mindennapokban megtestesité mozgalmi-tirsadalmi akciékban valé kézremiikodés
hidnya is elegendd volt. Mutatja ugyanakkor azt is, hogy a politikai aktivitds hidnya
az egyetemi-féiskolai pdrtszervezetek megitélése szerint gyakran eleve annak jele volt,
hogy az illetdnek takargatnivaldja van: , politikailag teljesen passziv, soha nem lebet beléle
politikai dlldsfoglaldst — sem pozitivot, sem negativot — kicsikarni, még kozvetve sem” —
jellemezte egy renddr 8rnagy fidt a Miszaki Egyetem pdrtbizottsdga.®

65-11/1951. (II. 18.) V. K. M. szdm rendelete az egyetemek és f6iskoldk dltaldnos tanulmdnyi, fe-
gyelmi és vizsgaszabdlyzatdnak megdllapitdsa tdrgydban. Magyar Kozliny: Miniszteri rendeletek 29. sz.
(1951): 199-206.

72 MNL OL XIX-I-5-a. 94. d. 8475-2531/1952. Jegyz8konyv L. llona [SZTE TTK] fegyelmi tdrgyaldsd-
r6l. Szeged, 1952. februdr 14.

7 MNL OL XIX-I-2-f. d. 635. d. 847/855-42/56. Jegyz8konyv R. Dezs8 [SZTE TTK] és mdsok

fegyelmi tdrgyaldsdrél. Szeged, 1952. junius 24.

MNL OL XIX-I-2-f. 343. d. 847/855-T1/1955. Feljegyzés T. Odonné [ELTE AJK] fegyelmi tigyé-

ben. Budapest, 1954. december 31.

MNL OL XIX-I-5-a. 94. d. 847-1128/1952. Jegyz8konyv J. Séndor [ELTE BTK] fegyelmi tdrgyaldsd-

rél. [Budapest, 1952.]

MNL OL XIX-I-5-a. 213. d. F847/855-B27/1953. B. Janos [ELTE BTK] fegyelmi iigye. Budapest,

1953. junius 2.

77 MNL OL XIX-I-5-a. 214. d. 847/855-C1/1953. Jegyz8kényv Cs. Zoltén [SZTE TTK] fegyelmi

tdrgyaldsirél. Szeged, 1952. december 15.

MNL OL XIX-I-5-a. 213. d. F847/855-B27/1953. B. Janos [ELTE BTK] fegyelmi iigye. Budapest,

1953. junius 2.

7 MNL OL XIX-1-2-f. 125. d. 847/855-7Z7/1954. Jegyzékonyv Sz. Arpad [ELTE AJK] és mdsok
fegyelmi tdrgyaldsdrél. Budapest, 1951. mdjus 16.; MNL OL XIX-I-5-a. 847/855-M14/1953.
A III. évfolyam gytilésének jegyz8konyve M. Miklés [SZTE AJK] tigyében. Szeged, 1953. mdrcius 17.

® MNL OL XIX-I-5-a. 215. d. 847/855-T7/1953. Jegyzbkonyv T. Imre [ELTE AJK] fegyelmi tigyé-

ben. Budapest, 1953. februdr 18.

MNL OL M-KS 276-89/326. Egyetemiinkdn 1év ellenséges elemek jellemzése. 1951. jalius 9.

8 MNL OL M-KS 276-89/326. A Mszaki Egyetem egyes karainak listdi. [Budapest], d. n.
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A fentiekbdl fakadéan nem meglepd, hogy a hallgatdk is tisztdban voltak vele, hogy
az ideoldgiai ordkon és rendezvényeken tett kijelentéseikrdl feljegyzés késziil, mely a
partbizottsdgig is eljuthat, s hogy olykor figyelmeztették is egymadst, hogy bizonyos
kérdésekben ,tartsdk a szdjukat” egy-egy tdrsuk eldte, ,,mert az lebet, hogy spicli”.® De
arrdl is tudtak, hogy az istentiszteleteken is megfigyelik ket. 1951 februdrjdban pél-
ddul a kovetkezd jelenetrdl tudésitott az MDP budapesti jogi kari alapszervezetének
megbizottja:

»[...] amikor az egyik egyetemista bejott [ti. a templomba], széltak neki, hogy
»tbletek [ti. az illetd felsboktatdsi intézménybdl] is van itt 2 pérttag, ne a jobb-
oldalra menj, hanem a templom baloldaldra, itt valészintileg nem vesznek észre.
A figyelmeztetett egyetemista erre gy valaszolt, hogy ki kellene dobni azt a 2
parttagot, de a tdbbiek leintették, hogy ezt nem lehet.”™

Az 1950-es évek elején az ,ellenséges elemek” eltdvolitdsdnak folyamatos kozponti
stirgetése és az azonositdsukhoz sziikséges informdci6 hidnya az egyetemi-féiskolai part-
szervezetek részérdl a kiilonféle hallgatéi megnyilvdnuldsok tdlreagdldséhoz vezetett.
Azt, hogy az 1950 és 1953 nyara kozotti hallgatdi fegyelmi eljardsok sordn sokszor
eltalzott, indokolatlan stlyos biintetéseket réttak ki a megvadolt hallgatékra, az 1954
utdn meginduld feliilvizsgdlatok sordn szdmos esetben megallapitotta az Oktatdsiigyi
Minisztérium (OM) Fegyelmi Bizottsdga is.¥ Ez az engedékenység a Nagy Imre-féle
4j szakasz azon célkittzéseivel dllt szoros osszefiiggésben, melyek a ,szocialista tdrvé-
nyesség” helyredllitdsdt szorgalmaztdk. Ennek jegyében sziiletett az az 1953. oktdberi
miniszteri utasitds is, mely kimondta, hogy a tovdbbiakban kifogdstalan magatartds
és tanulmdnyi eredmények esetén az adatelhallgatds onmagdban nem elegendd ok
egy hallgat6 kizdrdsdra, és elrendelte az ilyen okbdl kordbban eltdvolitottak tigyeinek
torvényességi feliilvizsgilatdt.® Az ezt kovetd években a feliilvizsgdlatokat lefolytatok

8 MNL OL XIX-I-2-f. d. 635. d. 847/855-42/56. Jegyz8kényv Sch. Sdndor [SZTE TTK] fegyelmi
tdrgyaldsirél. Szeged, 1952. junius 24.
8 MNL OL M-KS 276-89/326. Az MDP Jogi Kari Szervezetének jelentése az 1951. februdr 26-i lelki-
gyakorlatokrdl szerzett tapasztalatokrdl. Budapest, 1951. februdr 28.
Balatindcz Jeromos ligyében példdul maga a debreceni egyetem kezdeményezte 1953 végén a biinte-
tés hatdlyon kiviil helyezését arra hivatkozva, hogy Balatinicz ellen egyetemi tanulmdnyai alatt nem
meriilt fel konkrét terheld adat, s ,a fegyelmi bizottsig a biintetésre vonatkozd javaslatait feltevéseckre
alapitotta”. A javaslatot megfogalmazé rektor a biintetést elttlzott reakciénak mindsitette, melyet arra
vezetett vissza, hogy ,[a] fegyelmi biintetés kiszabdsdra vonatkozd javaslat megtétele elétt pattant ki a
Természettudomdnyi Karon egy igen silyos, ellenséges hallgatdi szervezkedés. Ez a szervezkedés nagymér-
tékben befolydsolta a kikiilditt fegyelmi bizottsdgot javaslatinak megtételében, mivel az egyetem akkori
helyzetében, éppen a TTK-n felderitett szervezkedéshez hasonld akcidk megelézésénck szem elétt tartdsdval,
az orszdg dsszes egyetemérdl vald kizdrdsra vonatkozd javaslat ldtszott a helyes intézkedésnek.” MNL OL
XIX-I-2-f. 340. d. 847/855-B19/1955. 1951 6ta kizdrt hallgaték fegyelmi tigyeinek feliilvizsgdlata.
Debrecen, 1953. november 26.
% PTE EL VIII.202.b. 847-22/1953. Erdey-Gruz Tibor levele. Budapest, 1953. oktdber 5.
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a ,szocialista torvényességre” hivatkozva egyre kritikusabban viszonyultak a kordbbi
dontésekhez, elhatdrolédva az vj szakaszt megeléz6 id8szak kemény reakciéitdl (mely-
ben persze az is szerepet jétszott, hogy az 1953 nyara el6tti eljirdsokat kezdeményezd
partszervek, tanulmdnyi osztdlyok, de egyetemi és fdiskolai vezetSk egy része is lecse-
rélédott).

Az egyes ligyek tdlreagédldsira vonatkozé megjegyzések azonban mar ezt megelézéen
is megjelentek. Erre utal, hogy az Agitdcids és Propaganda Osztdly mar 1951-ben ezzel
hozta 6sszefiiggésbe a hallgatdk dlsigos marxista beszédmddjanak kialakuldsi:

LAz ellenséges elemek leleplezésének és felszdmoldsdnak legnagyobb akaddlya,
hogy a hallgaték tobbsége csak passzivan, részben jelszdszerlien teszi magdévd
politikdnkat és nem tdmogatja pdrtszervezeteinket eléggé az ellenséges elemek
és ellenséges nézetek elleni harcban. Pértszervezeteink igen sok esetben a kritikai
megjegyzéseket, esetleg téves nézeteket, dntudatlansigot azonositjdk az ellen-
séggel és imperialista bérencnek, ellenségnek mindsitik, aki elégedetlenségének,
vagy dntudatlansdganak ad kifejezést.”®’

A bizottsdg ekkor az ,ellenség elleni harc” terén sziikséges fordulat elsd [épésének
az ,dlbaloldali magatartds” felszamoldsit jelolte meg,® a differencidltabb megkozeli-
tést azonban Gjra meg Gjra zérdjelbe tették azok a partkdzpontbdl érkezd elmarasztald
éreékelések, melyek rendre az éberség hidnyat kérték szimon a DISZ-en és az egyete-
mi-féiskolai pdrtszervezeteken, s élesebb fellépést koveteltek az ,ellenséges elemekkel”
szemben.

kokk

Legyenek éberek, leplezzék le, 1épjenck fel élesen, szigeteljék el, tavolitsdk el — ahogy
a kommunista pdrt mds alapszervezeteinél, az egyetemi-féiskolai partszervezeteknél is
ezek voltak az ,ellenség elleni harc” kulcsszavai. A leleplezésnek azonban eléfeltétele
volt, hogy az ,ellenség” azonositisdhoz sziitkséges informdciokhoz a pdrtszervezet hoz-
zdjusson. Ezen informdcidk egyik csoportja a hallgaték osztdlyszdrmazdsinak meglla-
pitdsdra szolgdlt, hogy — a marxista—leninista ideoldgia alaptételeibdl kiindulva — elkii-
l6nitse azokat, akiket tdrsadalmi helyzetiik alapjén a rendszer természetes ellenségeinek
tartott. Az informdciék mdsik csoportja a hallgaték aktudlis politikai bedllitottsdgdra,
a rendszerrdl alkotott véleményére vonatkozott. Mindkét informdci6tipus megbizha-
tosdgat befolydsolta azonban, hogy a hallgatok tisztdban voltak azzal, hogy mire szd-
mithatnak, ha ,ellenségnek” tekintik Sket, s adataik vagy véleményiik elhallgatdsdval

8 MNL OL M-KS 276-89/328. Az MDP Agitdci6s és Propaganda Osztdlydnak jelentése az egyetemi
partszervezetek munkdjirél. Budapest, 1951. janius 2.

8 MNL OL M-KS 276-89/328. Az MDP Agitdci6s és Propaganda Osztdlydnak jelentése az egyetemi
partszervezetek munkdjérél. Budapest, 1951. janius 2.



TANULMANYOK 133

lehetdségiik is volt, hogy a politikai hatalom mindent feliigyelni kivané tekintete eldl
elrejtézzenek. A hallgatdk kiismerhetetlensége egyardnt aggasztotta a magyar, a kelet-
német, a cseh és a lengyel partfunkciondriusokat, hiszen a ki nem mondott véleménye-
ket korrigilni sem lehetett. Ahogy John Connelly fogalmaz: ironikus médon, minél
hatalmasabb lett a part, anndl kevésbé értette a hallgatdkat.”

¥ ConNELLy, Captive Universizy. .., 216.



