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FIZEL NATASA

A SZEGEDI POLGARI ISKOLAI
TANARKEPZO FOISKOLA ES A FERENC JOZSEF
TUDOMANYEGYETEM EGYUTTMUKODESE A TANAR-
KEPZES SZOLGALATABAN (1928-1947)

THE COOPERATIVE FRAMEWORK BETWEEN THE INATIONAL C1vic SCHOOL TEACHER TRAINING COLLEGE AND THE
FERENC JOzSEF UNIVERSITY IN THE SERVICE OF TEACHER TRAINING (1928—1947). In my study I demonstrate
the creative process of the cooperative framework between two institutions of high education in Szeged, the
National Civic School Teacher Training College and the Ferenc Jozsef University from the very first school
year in Szeged in 1928 until the last one in 1947, that is, until a dispute that ended their cooperation. The
discussion was aimed at the rate of role of the two institutions in civic school teacher training. My goal is to
review the historical background and the method of research and then give answers to the following
questions: what stages did the coming about of the cooperation go through? What effect did this collaboration
have on the everyday life of the students? How is the dispute about the creation of the framework presented
in the most important organ of civic school teachers, Polgdri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony (Civic School
Teachers Association Gazette)?

Kutatdsom fékuszdba 2011-ben keriilt a szegedi Allami Polgéri Iskolai Tandrképz8 F§-
iskola torténete, és kiemelten annak a Horthy-korszakban val6 histéridja mint legvi-
ragzobb, legpéldaérékiibb szakasza a polgiri, késébb altaldnos iskolai tandrképzésnek.
Jelen tanulmdnyomban ennek a vizsgilatnak egy részletét, a tandrképzd f8iskola és a
szegedi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem a polgdri iskolai tandrképzés teriiletén folyd
egylittm{ikodését szeretném bemutatni az 1928 és 1947 kozotti idszakban.

Vizsgélatom célja tisztdzni, hogy milyen jellegti diszkusszidk elézték meg a két em-
litett intézmény egytittmiikddését, hogyan és milyen szinteken zajlott a kozos munka,
valamint hogy a féiskola és az egyetem egyszertien csak kooperdlt egymadssal a tandr-
képzés mindségének javitdsa érdekében, vagy tobbrdl volt sz6: két intézmény aldrendelt
kapcsolatardl, amit a kolesonds érdekek tartottak egyben?

Kutatdsom sordn leird jellegi, primer forrdsokra tdmaszkodé torténeti megkozeli-
tést, forrdselemzést alkalmaztam, elsésorban az Orszdgos Polgiri Iskolai Tandregyesii-
let cikkeit haszndltam fel. Szekunder forrdsként mdsok mellett a tandrképzd féiskola
1935-ben kiadott szervezeti szabdlyzatibdl,' Somogyi Jézsef Hazdnk kozokrtatdstigye a
vildghabortig? cimli munkdjébél, Karddy Viktor és Valter Csilla a Polgdri Iskolai Tandr-

' Az dllami polgdri iskolai tandrképzés szervezete, Szeged, 1935.
2 Somoaut Jézsef, Hazdnk kizoktatdsiigye a mdsodik vildghdboriig (Budapest, 1942).
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képz§ Féiskola diplomdsairdl sz616 konyvébdl,” valamint a fdiskola Szegedre kertilésé-
nek 70. évforduléja alkalmdbél megjelent f8iskola-torténeti munkdbol? meritettem.

A tandrképzd fdiskola elsé szegedi évei

1928 szeptemberében Klebelsberg Kuné vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter a Pedagé-
gium ¢és az Erzsébet Néiskola polgari iskolai tandrképzd tagozatit egy tandrképzd f8is-
koldva egyesitve Szegedre helyezte, és a tandrképzést a szegedi Ferenc J6zsef Tudomény-
egyetemmel osszekapesolta. Egyidejlileg megszlintek a néi szerzetesrendek polgari
iskolai tandrképzd f8iskoldi az Angolkisasszonyok budapesti f8iskoldjdnak kivételével.”
A f8iskola ezzel orszdgos beiskoldzdsiva vélt, és ez a sajdtossdga még a jorészt regiond-
lis merit6hdléju egyetemi karok koziil is kiemelte. A nék szdmadra tehdt két helyen, a
férfiak szimdra azonban ezutin csak Szegeden nyilt lehetdség polgari iskolai tandrnak
tanulni. A féiskola egyediildll6 jellegéhez tartozott az is, hogy otthont biztositott a
szakma Orszdgos Tandrvizsgilé Bizottsigdnak.® A polgiri iskolai tandrképzés idStarta-
ma, Szegedre helyezésével egy idében, haromrél négy évre emelkedett.

Az Allami Polgiri Iskolai Tandrképzé Féiskola 69 £ elsééves és kétszaz masod-
és harmadéves férfi és néi hallgatéval kezdte meg a miikodésée az egykori III. kertileti
dllami polgari fitiskola e célra dtengedett és dralakitott épiiletében. A gyakorléiskola
— mivel 4j épiilete nem késziilt el — csak egy évvel kés6bb, 1929 8szén nyitotta meg
kapuit.

A f8iskoldnak dtadott épiilet® sztiknek bizonyult a két budapesti féiskola tdgas terei-
hez képest. Az irodalomtorténeti tanszék példdul gazdag és éreékes konyvtardt csak rak-
tdrszer(ien tudta elhelyezni, az 4llattani, novénytani és dsvdnytani tanszék nem rendel-
kezett megfeleld és elegendé munkahelyiséggel, laboratériummal, szertdrral. Gazdag
gylijtemények keriiltek az épiilet pincehelyiségébe, ahol lassi pusztuldsnak indultak.
A Létesitmény alagsordba szorultak az ifjisdgi egyesiiletek is. Az épiilet disztermében
vagy udvardn csak a hallgatésignak egy része fért el. 1934 nyardn az igazgatStandcs
szinte ,illegdlisan” épitette fel az épiilet mdsodik emeletét, de a novekvd hallgatdsig
szdmdra igy is minden helyiség szliknek és kevésnek bizonyult.”

A f8iskola igazgatétandcsit 1929. mdrcius 2-dn tartott {ilésén igy koszontdtte az
elnoklé Huszti Jézsef:

KarApy Vikeor és VALteR Csilla, Egy orszdgos vonzdskiri; szegedi fdiskola (Szeged, 1990).
Bereczxr Sdndor, ,A Juhdsz Gyula Tandrképz8 Féiskola Torténete”, in Szegedi Tandrképzié Féiskola,
Torténet, Almanach (Szeged, 1998).

Az Angolkisasszonyok polgdri iskolai tandrképzé intézete 1928 8sz¢ét8l a szegedihez hasonlé reformon

4

esett 4t. Az els6éves hallgatdk a budapesti egyetemen hallgattdk kiegészitd eldaddsaikat.
KaRrADY és VALTER, Egy orszdgos..., 6.

Sajdt kutatdsom, az anyakonyvekbdl kinyert adatok alapjdn.

8 Ma is a jogutéd SZTE JGYPK féépiilete.

9 BERECZKI, ,A Juhdsz Gyula...”, 128.
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»INagy é igen nehéz utat tett meg ez az intézmény, amig a mai napig eljutott. Akik itt
voltak, ldthattik azt a heroikus kiizdelmet, amit a kezdetnek magasra tornyosuld nehézsé-
geivel az intézmény munkdsainak meg kellett kiizdenie. Bizton remélem, hogy a fdiskola itt
Szegeden meg fog felelni a polgdri iskolai tandrképzés kovetelményeinek. Az itt egyesiilt két
tandrképzd régi jol bevdlr tradicidit dtveszi az 1ij intézmény, amiket az egyetem tudomdnyos
képzésével ki fog egésziteni.”

A f8iskola 12 rendes tandrral és tanszékkel kezdte meg a miikodését. A rendszeresi-
tett tanszékek a kovetkez8k voltak: filoz6fia-pedagégia (Mester Janos), magyar nyelvtu-
domadny (Erdélyi Lajos), magyar irodalomtorténet (Galamb Sandor és Pitroff Pdl), né-
met nyelv és irodalom (Modr Elemér'), torténelem (Eperjessy Kdlmdn), foldrajz (Littke
Aurél), dllattan (Abonyi Sdndor), novénytan (Greguss Pdl), vegytan-dsvanytan (Jugovics
Lajos), mennyiségtan (Székefalvi Nagy Gyula), természettan (Frank Jdnos). Mellettitk
tobb 6raadd, illetve megbizott el6adé is dolgozott. A fenti testiilet jelentds valtozdson
ment keresztiilt a kdvetkezd két évtizedben: részben kibdviilt, mdsok nyugdijba mentek
vagy az egyetemre mentek dt, illetve mds intézménybe nyertek kinevezést. A szegedi
egyetemen folytatta a munkdjdt 1930 dprilisdtdl Mester Janos, az 1937-ben a f6iskold-
hoz csatlakozd Bruckner Gyézd 1938 juliusatdl szintén az egyetemre ment 4dt."

A Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem és a tandrképzd foiskola egyiittmiikidése
koriili diszhkussziok

Az egyetemmel val6 kooperalds azt jelentette, hogy minden f8iskolds — mint rendkiviili
hallgat6 — egyik szaktdrgydbdl az egyetemen is hallgatott el6addsokat. Az egyetemen
hallgatott 6rdk szdma a vélasztott szaktdrgy természetéhez és az egyetemi 6rarendhez
igazodott. Huszti ekkor még optimistdn agy vélte, hogy az egyetemen a polgdri iskolai
tandrsdgot nem éri majd hdtrany rendkiviili hallgatéi stdtusa miatt. Sajnos ebben téve-
dett, hiszen a megszokott feketétl merében eltérd citromsirga indexet az egyetemen a
hallgat6k megbélyegzének érezték.'

Az egyetem ¢és a fdiskola kooperacidja a polgri iskolai tandrképzés terén az 1928/29-es,
tehdt az els6 szegedi tanévtdl kezdddéen megvaldsult, bar az j rendszer(i polgdri iskolai
tandrképzés szervezeti szabdlyzatdt csak 1933-ban dolgozték ki, és 1935-ben jelentették
meg. Addig Huszti Jézsef 1928. oktéber 19-én az Orszdgos Polgéri Iskolai Tandregye-
stilet igazgatétandcsa eldtt tartott beszédében elhangzottakat tekintették mérvadénak.
Huszti beszédée igy kezdte: ,....éppen ma iratkoznak a polgdri iskolai tandrjeloltek elsé

1 Az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzé Fiskola iratai, igazgatétandcsi iratok, SZTE Egyetemi Levéltdr,
116/1930.

'11929. jalius 17-én nevezték ki, addig 6raadé tandr ldtta el a tanszéket.

12 ScurLiNg Gabor, Az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzi Fiskola évkinyve az 1942/43. tanévrél (Szeged,
1944), 37.

13 Simon Gyula, A polgdri iskola és a polgdri iskolai tandrképzés torténete (Budapest, 1979), 197.



54 MMXVIII VOL. IX. NR. 3

izben az egyetemre. A Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem ma tdrja ki elészor kapuit a polgdri
iskolai tandrjeloltek részére. [...] Kétségtelen, hogy ez a lépés forduldpontot jelent a polgdri
iskola torténetében.

Kétségbevonhatatlan tény, hogy tobb évtizednyi nemhidba valé torekvés érte el cél-
jt ezen a napon, elinditva a polgdri iskola pedagdgusait a teljes professziévd vélds Gtjan.
Huszti beszédében ezek utdn rdtére a mindenkit legjobban foglalkoztaté kérdésre, az
Uj f8iskola és az egyetem kapcsolatdra: ,Az nem szenvedher kétséget, hogy itt csak koo-
perdcidrdl lehet sz6. Az, hogy a képzést egészen az egyetem vdllalja, teljesen ki van zdrva.
Az egyetem csak azt adbatja, ami a lényege. Az egyetem a tudomdny fellegvdra, mist tehdt,
mint tudomdnyt nem adhat, s az egyetem ezt a tradicidjdt féltékenyen 6rzi is, célkitiizései
tehdt mdsok, mint ami a tandrképzéshez sziikséges. [...] A tandrképzésnek hdrom részét
kiilonboztethetjiik meg: 1. A tudomdnyos kutatdsba vald bevezetést; ezt az egyetem végzi is.
2. A legfontosabb részt, a tandri hivatdsra vald elékészitést, ahol a jelolt az iskoldban érté-
kesithetd anyaggal alaposan megismerkedhetik. [...] 3. A pedagdgiai kiképzés a tandrképzés
betetdzése. Ezt végzi a gyakorlati év és befejezi a pedagdgiai vizsgdlat. E hdrom feladat
koziil az egyetem csak az elsét vdllalta. [...] A tandrképzés dolgdban kiinduldpont csakis
a polgdri iskola sziikséglete lehet, s ebbdl a szempontbil kell elbirdlni azt, hogy a képzés
ideje 4 éves legyen. Nem lenne jo, ha a polgdri iskoldban kizépiskolai tandrok tanitand-
nak intézményesen, mert ez ellen tobb érv hozhatd fel. A kozépiskoliban sokkal nagyobb
szakbeli felkésziiltség sziikséges, mint a 4 osztdlyii polgdri iskoldban, ahol a pedagigiai és
didaktikai felkésziiltségnek kell nagyobbnak lennie, mert a tanulsk munkdjdra nem lehet
1gy szdmitani, mint a kozépiskoldban. [...] A polg. isk. tandrképzésnek létérdeke, hogy a
miiltban nagyszeriien bevdlt részei tovdbbuitessenck, mert kétségtelen, hogy a polgdri iskolai
tandrképzésnek eddig is a pedagdgiai és metodikai kiképzés fberdssége volt, s jobb volt, mint
a kiozépiskolai. Drdga drat fizetnénk, ha ezt feldldozndnk.”

Természetesen Huszti a beszédében kitért arra a mdr kordbban, az Gj intézmény-
tervezésnél is felmeriil§ problémdra, hogy a tandrképzd féiskoldra nemcsak érettségi
bizonyitvdnnyal, hanem képesitd oklevéllel is be lehetett iratkozni, és ebben az esetben
az egyetem rendkiviili hallgatéja lehetett olyan hallgatd is, aki nem kozépiskoldt, ,,csak”
kozépfoka iskoldt végzett.

SA felvételi szabilyok szempontjibil a legfontosablb kérdés, hogy a nem kizépisko-
ldt [...] végzettek hogyan szerepelnek az egyetemen. A fliskola hallgatdja az egyetemen
is hallgat eldaddsokat egyik szaktdrgydbol, és ott mint rendkiviili hallgatd szerepel. |...]
A rendkiviili hallgatdi jelleg nem jelent degraddldst, az ilyen hallgaté éppiigy elmélyedhet
a tanulmdnyokban, hallgathat eléaddsokat, kollokvdlhat, s az egyetem a kivdldknak akdr
doktori fokozatot is adhat. "'

" Tudésitds az Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiilet igazgatétandcsdnak 1928. évi oktober hé 19-én
tartott iilésér6l”, Orszdgos Polgidri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony 33, 3. sz. (1928): 201-202.

% Uo., 203.

16 Uo., 203-204.
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Huszti bizakodé mondataiban mdr mindenképpen elérevetiilt az a ldtomds, amely
szerint a polgdri iskolai tandrsdg egyetemre jutdsa — még ha csak részben és rendkiviili
hallgatéként is — hatdssal lesz a szakma anyagi és erkélcsi felemelkedésére. Beszéde
végén igy fogalmaz: , Eddig a polgdri iskolai tandr, bdarmily fontos misszidr toltitt is be a
nemzetnevelést illetden, a tudomdny szempontjdbol alig jelentett valamit; ezutdn a tudo-
mdnyos munkdlkodds lehetdségei megnovekedtek.”

A polgiri iskolai tandrsdg képvisel8i alapvetden 6rommel fogadtik, és fontos elé-
relépésnek tartottdk az 4j képzést, ugyanakkor az 4j koncepcié tobb pontjén is val-
toztatdst siirgettek. Havasi Istvin, az Orszégos Polgari Iskolai Tandregyesiilet elndke, a
hallgaték egyetemi rendkiviil stdtusa jelentette hdtrdnyok okdn fejezte ki aggodalmat.
Sdghelyi Lajos, a Polgiri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony fészerkesztje a heti 5-6 érds
egyetemi dthallgatdst kevesellte, és problémdsnak tartotta, hogy: ,a gimndziumbdl jort
Jelolt rendkiviili hallgatd, de ha kozépiskolai tandr akar lenni, rendes hallgatd lesz”."* Ko-
vécs Janos, a Pedagégium nyugalmazott tandra pedig a Tandregyestileti Kozlony 1928.
decemberi szdmdban' fogalmazta meg kétségeit az Gj rendszerd tandrképzéssel kap-
csolatban. A reformot a Pedagégium haldlra {télésének tartotta, ugyanakkor tisztdban
volt vele, hogy a polgéri iskolai tandrsdg az egyetemi képzést szeretné, siirgeti. Mégis,
miutdn megismerte az 4j koncepciét, csalédottsdgdnak adott hangot:

»Bizonyos, hogy stdatusunk nem kooperdldst vdrt, hanem azt, hogy jeloltjei éppen tigy,
mint a kozépiskolai tandrjeloltek, szakcsoportjuk minden tdrgydt az egyetemen hallgathas-
sdk. Csak errdl lehet azt mondani, hogy egyetemi képzés. [...] Félreértettiik tehdt az elsd
hireket; nem a tandrképzést viszik az egyetemre, hanem a tandrképzot viszik dr Szegedre.
Jobb lesz-¢ neki ottan? Itt Buddn tandrképzénk a maga gazddja volt, a maga portdjdn.
E5 ez gazdag porta volt, amit az intézet félszdzados, tudatosan célszerii munkdjdval az utol-
$0 szogletéig a maga céljainak megfelelévé rendezett be. Most pedig elviszik innen zsellérnek,
egy nagyobb iir mellé. Hogy pedig az ilyen kapcsolatokban az virnak és nem a zsellérnek az
érdekei szoktak irdnyaddak lenni, ez igy volt a miilthan mindig, és semmi sem biztat arra
a foltevésre, hogy a jovében mdsképp lesz.”™

Kovics szerint ezen a médon nem a képzés keriilt volna az egyetemre, hanem a
képz8 az egyetem mellé. Megértette — bdr nem értett egyet vele —, hogy a képezdei
oklevéllel érkez6k nem lehettek az egyetem rendes hallgatéi, de azt nem, hogy miért ne
hallgathattak volna a tandrjelltek barmilyen 6rdt az egyetemen, miért csak a szakeso-
portjukbdl szémukra kivélasztott érékat.

Az Orszégos Polgdri Iskolai Tandregyesiilet budapesti kore 1929. mércius 21-én
foglalkozott a tanarképzés tigyével. A kor hatrozati javaslatot fogadott el ,, Alldsfoglalis

17 Uo., 205.

¥ Uo., 206.

1 KovAcs Jénos, ,Nem értem tandrképzésiink »tj« rendszerét”, Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiileti
Kozlony 33, 4. sz. (1928): 243-251.

2 Uo., 246-247.
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a tandrképzés jigyében” cimmel, amelyben leszogezték, hogy a polgiri iskolai tandrkép-
zés helye az egyetemen van éppugy, mint a kozépiskolai tandrképzésé.

~Ebbél kifolydlag a polgdri iskolai tandrjelolteknek szakcsoportjuk valamennyi tdrgydt,
tovdbbd az elméleti filozdfidt és pedagdgidr az egyetemen kell hallgatnink a képzés egész fo-
lyamdn legaldbb annyi heti 6rdban, amennyit az egyetemi szabdlyzat a rendes hallgatékra,
mint minimumot megdllapit. "'

Mivel a féiskoldn az éraszdmok alapvet8en magasak voltak, igy ez a valtozds a tandr-
képzés tantervének teljes dtalakitdsit vonta volna maga utdn.

1930-ra a rendkiviili hallgatéi stdtus kérdését részben rendezték, mivel az elsé tanév
befejeztével kideriilt, hogy a polgdri iskolai tandrjeldltek egyetemi kollokviumainak
dtlageredményei jobbak lettek, mint az érettségivel rendelkezd egyetemi rendes hallga-
toké.** A tandregyesiilet elnoke az igazgatétandcs 1930. marcius 28-i {ilésén 6rommel
jelentette, hogy a ,tandrképzés jé viton halad, s ezentiil a polgdri iskolai tandrképzd hall-
gatdi nem rendkiviili, hanem tandrjelolt hallgatoi lesznek az egyetemnek”

Az 1930/31-es tanévben ldtott napvildgot az Ujjdszervezett tandrképzés képesits-
vizsgélati szabdlyzata. A 612-05/2-1930. szimu rendelet szerint polgéri iskolai tandri
képesitést a jovben csak a szegedi Polgdri Iskolai Tandrképzd Féiskoldval kapcsola-
tos Tandrvizsgdlé Bizottsdg adhat ki. A Tandrvizsgdlé Bizottsdg mindenkori elndke a
féiskola igazgatStandcsdnak elnoke, alelndke pedig a mindenkori féiskolai igazgatd.
A képesitdvizsgalatnak két fokdc irta el§ a rendelet: alapvizsgdlatot és képesitdvizsgala-
tot. Az alapvizsgdlat irdsbeli és szébeli volt, a képesitdvizsgilat pedig hdrom részbdl, irds-
beli és szdbeli vizsgdbdl, valamint gyakorlétanitdsbol dllt. Az alapvizsgilaton csak peda-
g6giabdl, illetve filozéfidbdl kellett zérthelyi dolgozatot irni, mig a képesitévizsgalaton
két irdsbeli dolgozat elkészitése volt kdtelezd. Az egyetemen is hallgatott szakedrgybdl
egy hdzi dolgozatot kellett késziteniiik a jelolteknek, és valamely mds szaktdrgybol zére-
helyi dolgozat megirdsa volt az elvards. Ez utdbbi témdjdt a bizottsdg elndke jeldlee ki.
Gyakorlati tanitdst csak az egyik szaktdrgybdl kellett tartani, ezt a pedagdgia tandra és
a gyakorld iskola igazgatdja hatdrozta meg. A gyakorlati tanitds célja annak felmérése
volt, hogy a jelolt tudja-e az elsajdtitott tanitdsi elveket a gyakorlatban is alkalmazni,
valamint hogy megvannak-e benne azok a személyes tulajdonsdgok, amelyek a sikeres
tandri palydhoz elengedhetetlenek.?

Az elsd négy tanév lassan a végéhez kozeledett, az elsé, mdr Szegedre beiratkozott
hallgaték lassan tanulmanyaik végére értek. Ugy tiint, hogy a kezdeti felhorgaddsok az
Uj f8iskola kapcsan lassan lecsillapodtak, amikor az Orszdgos Polgari Iskolai Tandregye-
stlleti Kozlony 1932. évi februdri, majd 1932. marciusi szdimaban Greguss P4l f8iskolai

2! BERECZKI, ,A Juhdsz Gyula...”, 137.

2 Uo., 138.

» Az igazgatétandcs iilése 1930. mdjus 30-4n”, Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony 35, 9. sz.
(1930): 599.

2 BERECZKI, ,A Juhdsz Gyula...”, 139.
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tandr ,, Féiskoldnk hallgatisdga és a mostani egyetemi kooperdcié” cimmel megjelent” — az
egyesiilet pedagdgiai bizottsigdban 1932. februdr 6-4n megtartott el6addsdnak — 4tirata
jelent8sen felkavarta a mdr-mdr titkdrsima dllovizet. A szerkeszt8ség mar a megjelenés-
kor elhatdrolédott az irdstdl, ahogyan a lap aljin szerepel:

»Kozoljiik ezt az eldaddst, bdr tendencidjdval és levont kovetkeztetéseivel tavolrdl sem ért
egyet a polgdri iskolai tandrsdg.”*

Greguss tanulmdnydban természettudomdnyi mddszerrel — azaz kizdrdlag a hallga-
t6k adatai alapjén — elemezte a f8iskola helyzetét az elsd négy szegedi tanév utdn.
A szerz§ a problémak kozote emlitette a hallgatdi 1étszdm visszaesése mellett a hallgatok
nembeli ardnydnak eltoldddsdt a ldnyok javdra, valamint azt a tényt, hogy a fdiskoldra
tobbféle iskolai végzettséggel is érkezhettek a hallgaték. Greguss ezt a heterogenitdst
egyértelmtien a negativumok kozé sorolta. Véleménye szerint az dtéves tanitdképzde
végzettek — azaz az érettségizettekhez képest eleve egy év hdtrdnnyal érkezék — helyeit
egyre inkdbb az érettségivel igen, pedagdgiai el6képzettséggel azonban nem rendelkezd
hallgaték foglaltdk el.”” Greguss szerint a taniték azért jelentkeztek egyre alacsonyabb
szdmban a f6iskoldra, mert a tanit6i és a polgdri iskolai tandri fizetés kozott csak mi-
nimdlis volt a kiildnbség, igy a tanitoknak nem érte meg egy Gjabb négyéves képzésbe
kezdeni az 6t évfolyamos tanitoképzd utdn. A szerzd tehdt azt szorgalmazta, hogy a
féiskoldra csak tanitéi oklevél birtokdban lehessen jelentkezni,?® és magdt a helyszint,
Szegedet is éles kritikdval illette:

~Szegednek elsésorban a fekvése nem alkalmas arra, hogy az orszdg egyetlen ilynemii
[fdiskoldja ott legyen. Miizeumai, tudomdnyos intézetei, dllatkertje, novénykertje stb. nincse-
nek, pedig a leendd tandr litdkore akkor béviil igazdn, ha alkalom is kindlkozik arra, hogy
ne csak a jegyzeteit tanulja meg, [...] hanem a tudomdny és miivészet legiijabb eredmé-
nyeirdl is tudomdst szerezzen. Minden mads fdiskola lehetne vidéken, csak a maga nemében
egyediil dllé Polgdri Iskolai Tandrképzé Féiskola nem.”™

Tanulmdnya mésodik részében Greguss részletesen bemutatta a kooperdciéban érin-
tett tdrgyakat, a hallgatdkat stjt6 anyagi terheket. Kitért arra, hogy mig Budapesten
tandij sem volt, Szegeden a hallgaték a két helyen fizetett tandij mellett laboratériumi
dijakat és egyéb koltségeket is viselni kénytelenek. Konklazioként arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy az dthallgatdsnak nincs semmi értelme, ahogy irja:

» Greguss Pdl, ,Féiskoldnk hallgatésiga és a mostani egyetemi kooperdcié 1.”, Orszdgos Polgdri Isko-

lai Tandregyesiileti Kozlony 36, 6. sz. (1932): 203-212; Greguss Pil, ,Fdiskoldnk hallgatésdga és a
mostani egyetemi kooperdcié 11.”, Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony 36, 7. sz. (1932):
246-255.

GReGuss, ,Fdiskoldnk hallgatdsdga és a mostani egyetemi kooperacié 1.7, 203.

1932-ben mindazoniltal Greguss adatai szerint is tobbségben voltak (54%) a f8iskolai hallgaték ké-
zott a tanitéi oklevéllel rendelkezdk.

Erre a polgdri iskolai tanité-, majd tandrképzd esetében 1873 6ta soha nem volt példa, mindig lehetd-

26

27

28

ség volt érettségivel is palydzni. Nem mellesleg Greguss Pl tagja volt a felvételi bizottsignak.

» GREGUSS, ,,Féiskoldnk hallgatdsdga és a mostani egyetemi kooperdci6 1.”, 204.
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»Az én véleményem szerint a polgdri iskoldk specidlis érdekeit csakis a négyéves incéli
és az egyetemtd] teljesen fiiggetlen Polgdri Iskolai Tandrképzd Féiskola tudja csak maradék
nélkiil megvaldsitani. A mostani kooperdcid a négyéves tapasztalat szerint nem vdlt be, és
igy feltétlen revizidra szorul.”>

Az el6adds utdni vitdban Sdghelyi Lajos utalt a polgdri iskolai tandrsdg azon torekvé-
sére, amely a képzés felemelése irdnydba vezet, igy az egyetemi dthallgatdssal kiegészitett
négyéves tandrképzést § is csak egy dllomdsnak tekintette. Igaz, nem az egyszer(i fisko-
lai, hanem az egyetemi képzés irdnydba. Ahogy fogalmazott:

»A polgdri iskolai tandrsdg nem tartja véglegesnek iskoldjia mai alakjdt, ezért az iskola
tovdbbfejlédése szempontjibil nélkiilozhetetlen a négyéves képzés. A polgdri iskolai tandrsdg
mindig fiiggetleniteni tudta a tandrképzést a fizetéstél, mert nem anyagi, hanem erkilesi
t0kének tekinti az egyetemi képzést. [...] Azzal egyetértiink, hogy a kooperdcié mai alakja
nem elegendd, hanem azt el kell mélyiteni azzal, hogy a jelolt minden fétdrgydt hallgathassa
az egyetemen. [...] A polgdri iskolai tandrsdg az egyetemmel valé teljes kooperdldsban ldtja
a tandrképzés egyetlen modjdt.”!

Séghelyi szerint tehdt az egyiittmi(ikddést az egyetemmel nem megszakitani, hanem
elmélyiteni kell. Rédkosy Zoltdn Greguss azon felvetésére, hogy a hallgaték az 4thallga-
tds sordn mdsodrend(i hallgatok lennének, igy reagélt: ,/nkdbb legyen a jelolt négy évig
mdsodrenddi hallgatd, mint 40 évig mdsodrendii tandr.™* A Greguss tanulmdnya alapjin
kiszélesedd vitdt zdrta le Karafidth Jend kultuszminiszter a f8iskoldnak kiildott leiratd-
val: , A tandrképzés mai szervezetének kérdéseivel ezidd szerint nem kivdn foglalkozni, mert
az intézet még olyan fiatal, hogy annak dtszervezése még nem indokolt.”

Véleményem szerint Greguss érveivel elsdsorban azt akarta megindokolni, hogy a
féiskola jobb helyen lett volna Budapesten, sajdt irdnyitds alatt, fiiggetleniil barmi-
féle egyetemtdl. Ez a professzionalizdcié eddigi hosszti és docogds, de dsszességében
linedrisan felfelé vezetd Gtjdn egyértelmi visszaesést jelentett volna. Greguss érvelése
hitelesebb lett volna, ha kitér azokra a nagyszabdst egyetemi épitkezésekre, amelyek
ekkoriban is zajlottak a vdrosban, valamint arra a tényre, hogy Szeged — beszédének
elhangzdsakor — minddssze 11 esztendeje volt egyetemi vdros. Mindenképpen jogos
volt az a felvetése, hogy a tanulmdnyi kirdnduldsokat vissza kell dllitani, hiszen ezek
biztosithattik a hallgaték szimdra a szélesebb lat6kor kialakitdsit. Az egyetemmel vald
koopericiot illetden szorgalmazta, hogy ne csak a szakjukhoz kapcsolédé tdrgyakat
vélaszthassanak a hallgat6k az egyetemen, hanem a pedagégidt is, ami szintén észszer(i
felvetés vole.**

3% GReGUSS, ,Féiskoldnk hallgatdsdga és a mostani egyetemi kooperdcié 11.7, 255.
3t Egyesiileti élet: Az Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiilet Elndkségének a tandrképzés tigyében el-
foglalt dlldspontjdt helyesbitd nyilatkozat”, Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony 37, 6. sz.
(1932): 212-221.

3 Uo., 219.

% BERECZKI, ,A Juhdsz Gyula...”, 141.

34 1933-t6l a hallgaték az igazgatdtandcs kiilon engedélyével egyetemen hallgatott tdrgyként a pedagégidt

is valaszthattak.
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A kooperécié koriili vita a miniszteri dlldsfoglalds és a polgdri iskolai tandrsdg
Greguss elleni egyontet(i fellépése kovetkeztében elesitulni ldtszott, de 1933 tavaszdn
mégis Gjra felldngolt, és ismét a kozlony hasdbjain. 1933 dprilisdban ,,A polgdri iskolai
tandrképzés” cimmel, a kovetkezd szdmban ,, Tandrképzd fiskolink bajai” cimmel jelen-
tek meg tanulményok egy , Figyels” dlnevet haszndl6 szerzd tolldbdl. Eszrevételei, meg-
fogalmazdsai alapjdn a féiskola egyik oktatdja rejtézott a név mogdtr. Tanulmanydnak
apropdja a Magyar Tanitéképz6é mérciusi szimdban Mesterhdzy Jend dltal készitett irds
volt, amely az Apponyi Kollégiumnak a f8iskoldtdl valé elszakitdsdrdl értekezett, de
érvei kozott Greguss kordbbi — a polgéri iskolai tandrsdg részérél kollektivan elutasitott
— érveit is haszndlta. , Figyel§” Gjra a f8iskola és a kooperdcié védelmére kelt, hangsu-
lyozva a f8iskola megosztottsigdt, és kivinva mindazon kollégdknak az eltdvolitdsit az
intézménybdl, akik a jelenlegi helyzet ellen ldzadoztak. Kideriilt az irdsbél, hogy mind
Huszti Jézsef, az igazgatStandcs elnoke, mind Littke Aurél, a fdiskola igazgatdja az
egyetemi kooperdcié mellett volt, tehdt Greguss Pl valamiféle ldzadé csoport tagja —
vezetdje? — lehetett a f8iskola tandri kardn belil. Ez a konfliktusokban gazdag helyzet
kéeségkiviil nem kedvezett a tandrképzés szinvonaldnak fenntartdsiban, pline emelé-
sében. A koopericiét ellenzék azonban nem jértak sikerrel, a vitdkkal tarkitott idészak
1933-ban lezdrult.

Huszti 1934. jalius 13-4n kelt levelében terjesztette fel a miniszternek a tandrképzés
4j tanulmdnyi rendjérdl a féiskolai tandri kar javaslatit a Szegeden szerzett tapaszta-
latok alapjdn. Az dtdolgozds a képzés ttlterhelésének enyhitésée tlizee ki célul, de az
elapr6z6dds a stddiumokban, a kotelezdvé véle mellékszak, az egylicemikodés az egye-
temmel, a gyakorlati képzés igényei ellentétes tendencidt jeleztek.?> Kiegészit§ szakkort
csak a magyar—torténelem—német, tulajdonképpen hdromszakos képzés mellé nem
kellett felvenni. Az 1933—34-es tanévtdl a kordbbi ének-zene, szI6jd és testgyakorlds
kiegészitd szakkorok mellett a férfiak a mezdgazdasdgtant is, mig a nék az 1935-36-os
tanévtdl a kézimunkdc, az 1941-42-es tanévtdl kezdddden pedig a hdztartdstan-gazda-
sdgtan szakkort is vélaszthattdk. Tervben volt egy gép- és gyorsirds szakkor bevezetése
is, de erre végiil nem kertilt sor.

Hét évvel a f8iskola létrehozdsa utdn, 1935-ben megjelent a f8iskola Szervezeti sza-
bdlyzata, amely végre irdsban is keretet adott a féiskola miikddésének és az egyetemmel
val6 egytittmiikodésének. A szabdlyzat megjelenésével a legfontosabb valtozdst a hdrom
szakcsoportra valé 4ttérés jelentette. A hdrom szakcsoport valjiban tovébbra is négy
maradt, csak az eddigi A, B, C, D szakcsoportot az Al, A2, B, C szakcsoport valtotta
fel (1. tdbldzat). Megszlint a magyar—német szakcsoport, német szakot 1933-t4l csak a
klasszikus magyar—torténelem szakpdr mellé lehetett felvenni. A mdsik véltozds az volt,
hogy a természettudomdnyi szakoknal a vegytan kikeriilt a vélaszthaté szakok koziil.

% Az j tanulmdnyi rendet az igazgatétandcs 1934. dprilis 20-i iilésén fogada el. (Az Allami Polgdri
Iskolai Tandrképzs Féiskola iratai. Igazgats Tandcs. SZTE Egyetemi Levéltdr, 106/1934.)
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1. tébldzat. A f8iskola szakcsoportjainak véltozdsa 1928 és 1933 kozott

Szakcsoportok
1928— | A, magyar nyely, B, magyar—német | C, foldrajz— D, mennyiségtan—
1932 | irodalom és szakcsoport természetrajz— természettan—
torténettudomdnyi vegytan vegytan
szakcsoport szakcsoport szakcsoport
1933— | Al, nyelv-, A2, nyelv-, B, foldrajz— C, mennyiségtan—
1947 | irodalom, irodalom, természetrajz természettan
toreénettudomdnyi | toérténettudomdnyi | szakesoport szakcsoport
szakcsoport német | szakcsoport
nélkiil némettel

Az 1933-t6l bevezetett szakok a Polgdri Iskolai Tandrképz8 Féiskola fenndlldsa so-
ran kés6bb mdr nem viltoztak meg. 1942-ben az egyetem viratlan javaslatot terjesztett
el8 a f8iskola tandri kardnak, amelynek lényege az volt, hogy a f8iskolai hallgaték in-
tenzivebben kapcsolédjanak be az egyetem tanulmdnyi rendjébe. A javaslat kidolgo-
z6ja — meglepd médon — immadr a Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem oktatéjaként az a
Greguss Pél volt, aki tiz évvel kordbban még — féiskolai oktatéként — a f8iskola egye-
temtd] valé teljes elszakaddsdt siirgette. A terv az volt, hogy ezentdl a f8iskoldsok na-
gyobb 6raszimban hallgassanak egyetemi eldaddsokat, mint kordbban. Az tlet kivaltd
oka megint csak abban keresendd, amiben 1928-ban, a f8iskola Szegedre helyezésekor
is rejlett, azaz az egyetemi hallgatéi 1étszdm visszaesésében. 1940-ben, a I1. bécsi dontés
értelmében Eszak-Erdély és igy Kolozsvdr is visszakeriilt Magyarorszighoz. Megnyilt
a lehetdség az egyetem hazatérésére. A Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem Kolozsvérra
tévozdsakor nemcsak oktatk, hanem hallgatok is elhagytik az egyetemet, Szegeden
azonban Horthy Miklés Tudomdnyegyetem néven az oktatds folytatédott. A Ferenc
Jézsef Tudomdnyegyetem Kolozsvérott torténd Gjbéli megnyitdsdbol fakadé okrtatdi és
hallgatéi veszteségek mellett a hdborus évek is visszavetették a hallgatéi létszdmokat,
igy az egyetem — fennmaraddsa érdekében — ismét a f8iskoldra szorult. Az 1941-42-es
tanévben a Természettudomdnyi, illetve Bolcesészettudomanyi Karra mindéssze 80-80
hallgaté iratkozott be, a f8iskoldnak ezzel szemben t6bb mint 600 hallgatéja volt.

A Greguss vezette egyetemi oktatok javaslata az alabbi volt: ,, 1. a féiskolai hallgarék
[fotdrgyaikat csak az egyetemen hallgathassdk; 2. a fbtdrgyakbil csak az egyetemi tandrok
vizsgdztassanak; 3. az egyetemi vigsgdlat eredményét az oklevélben kiilon tiintessék fel”¢

Lényegében tehdt az egyetemi tandrok terve az volt, hogy a képzés dontd része ke-
riiljon 4t az egyetemre. A f6iskola tandri kara természetesen ezeknek a valtoztatdsoknak
az elfogaddsa esetén szinte feleslegessé vélt volna, és a sajdt fennmaraddsa keriilt volna
veszélybe, valaszuk igy nem volt meglepd:

3¢ BERECZKI, ,A Juhdsz Gyula...”, 157.
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JA foiskoldt a javaslat pusztdn korrepetdls intézetté, afféle jogi szemindriummd fokoznd
le, ahol a tandrok csupdn azokkal foglalkozhatndnak, akiket szaktdrgyaik kevésbé érde-
kelnek, mig a legnagyobb érdeklodést mutats legkivdlobb hallgatdkat teljesen dt kellene
engedniok az egyetemnek. Ez a fbiskolai tandrok anyagi megroviditését is magdval hozna.
[...] Ez a f¥iskola haldldt jelentené.”

Az egyetem javaslata tehdt elbukott.

A polgéri iskolai tandrok fizetésének rendezése az 1930-as években tovébbra is vé-
ratott magdra. A tandri kar ennek tigyében, illetve a koopericié évek 6ta jél mikodd
gépezetének fenntartdsdhoz — a kordbbi gyakorlattal szemben, amikor kéréseit a ta-
ndregyesiileten keresztiil tolmdcsolta, sikertelentil — most egyenesen az orszdggytilés
képvisel6hdzdban, valamint a fels6hdzban mondta el panaszait. Szinyei Merse Jend val-
lds- és kozoktatdsiigyi miniszter vélaszéban kifejtette: ,az egyetemmel vals kapesolar a
tandrjeloltek tudomdnyos képzésében nagyon bevdlt, és a képzést magas szinvonalra emelte”,
a bérek rendezésével kapcsolatban megjegyezte, , egyik legkozelebbi teendsi kozé fog tar-

tozni”3®

A két intézmény egyiittmiikideése szervezeti szinten

A tandrképzd f8iskola vezetése 1928-t6l kezd8dden az igazgatStandcs feladata volt,
melyben a szervezeti szabdlyzat szerint dontd szerepet jdtszottak az egyetemi delegaltak,
és a tandcs minden lényegi kérdésben dontési joggal rendelkezett. Ahogy az 1935-ben
megjelent Szervezeti szabélyzat fogalmaz:

WA tandrképzd fBiskoldt tiz taghdl dllé igazgatd-tandcs vezeti, mely a tandrjelolteket
kétfelé dgazd tanulmdnyaikban, az egyetemen és a tandrképzdben irdnyitja. Az igazgatd-
tandcs feladata az egyetem két kara és a tandrképzd kizott a zavartalan tanulmdnyi egyiitt-
miikidés szabdlyozdsa, s dltaldban a tandrképzot érintd fontosabb személyi, tanulmadnyi, és
anyagi iigyekben vald javaslatiétel, illetdleg dontés. Tagjai: lehetdleg minden tanulmdnyi
szakcsoportnak® egy-egy egyetemi és egy-egy tandrképzd fiskolai tandra. Elnoke mindig
egyetemi tandr, iigyvezetd alelnoke, aki egyiittal a tandrképzd igazgatdja, a tandrképzinek
egyik rendes tandra. ™

A személyi tigyek tekintetében az tigymenet illusztrdldsira szolgdlhat egy stdtusbe-
toltés folyamatdnak a vizsgélata a korabeli iratok felhaszndldsdval, ami alapjdn rekonst-
rudlhatd, mely szervezeti egység milyen jogkorokkel birt: 1930 tavaszdn a minisztérium
palydzatot hirdetett a féiskola pedagdgia-filozéfia tanszékének betdleésére.! A beadds

37 Uo., 157.

3 Uo., 158.

% A tanulmdnyomban vizsgalt id8szakban (1928-1932) a f8iskola négy szakcsoporttal miksdéet: ma-
gyar és német nyelvi szakcsoport, mennyiségtan-, természettan-, vegytani szakcsoport, foldrajz-, ter-
mészetrajz-, vegytani szakcsoport, magyar nyelvi, torténelmi szakesoport.

Az dllami polgdri iskolai tandrképzés szervezete, 4.

4 Greszler Jend miniszteri tandcsos levele Galamb Sdndor fdiskolai igazgatéhoz, 1930. dprilis 22. SZTE
Egyetemi Levéltdr, VIIL.19. 10/1930.
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hatdrideje 1930. mdjus 25-¢ volt, a pélydzatokat a f8iskola igazgatdjahoz kellett benyj-
tani. A megadott hatdrid8ig két pélydzat érkezett, dr. Somogyi Jozsefé és dr. Tettamanti
Béldé. A f8iskola szabdlyzatdnak 12. §-a alapjdn a megiiresedett tanszékek betdltése a
féiskolai tandri kar ajénldsa, illetSleg jelolése alapjdn tortént.

Jelen esetben a tandri testiilet 1930. mdjus 30-dn, az igazgat6tandcs junius 4-én
tartott iilésén foglalkozott a kérdéssel. A tandri testiilet javaslata szerint sziikséges lett
volna a tanszék kettévilasztdsa, igy a filozdfia tanszék élére Somogyi J6zsefet, a pszi-
cholégia tanszék vezetésére Tettamanti Béldt kérték kinevezni. Ezt a javaslatot az igaz-
gatdtandcs jévahagyta, és a kérést a minisztériumba tovdbbitotta.*> Klebelsberg Kuné
vallds- és kozoktatdstigyi miniszter a kovetkezd tanévtdl Somogyi Jézsefet a filozdfia-
pedagégia tanszék élére nevezte ki.® A f8iskolai tandri testiilet tehdrt javaslattal élt az
igazgat6tandcs felé, az a javaslatot elfogadta és tovadbbitotta, de a végsé dontést — eb-
ben az esetben a felterjesztéssel nem mindenben egyezdt — a minisztérium hozta meg,.

Huszti Jézsef, az Gjonnan alakult féiskola igazgatétandcsdnak elsé elnoke, aki 15
évig toltdtte be ezt a tisztséget,” 1923 6ta volt a Bolesészettudomdnyi Kar okeatd-
ja, 1923-t6] 1929-ig a Klasszika-Filolégia Tanszék vezetdje, majd 1930-1931-ben a
kar dékdnja, 1931-1932-ben prodékdn® volt. Az igazgatétandcs 1929. november 13-ai
tilésének jegyz8konyve alapjin az igazgatStandcs tagjai Huszti Jézsef elnok mellett
dr. Galamb Sandor f8iskolai igazgatd, dr. Gelei Jozsef, dr. Horger Antal, dr. Frohlich
Pdl, dr. Kogutowicz Kdroly egyetemi tandrok, dr. Jugovits Lajos, dr. Eperjessy Kdlman,
dr. Sz8kefalvy Nagy Gyula f8iskolai tandrok és Szenes Adolf gyakorldiskolai igazgatd
voltak.* Tehdt az intézményi erdviszonyok tekintetében a tiztagd testiilet ot tagja az
egyetemet, négy tagja a f8iskoldt, egy pedig a gyakorléiskoldt képviselte. Fontos ki-
egészités, hogy ebben az évben Gelei Jézsef és Kogutowicz Kdroly, az igazgatétandcs
tagjai a Bolcsészettudomdnyi Kar, illetve a Természettudomdanyi Kar dékdnjai voltak.
A Polgiri Iskolai Tandrképz$ Féiskola a vizsgdlt korban tehdt jogilag ugyan 6nall6 in-
tézmény volt, mégsem tekinthetd szuverénnek az igazgatdtandcs széles hatdskorének
koszonhetden. Ugyanis a tandcs dsszetételének szabdlyzata alapjdn a vizsgilt id6szakban
az egyetemi delegdltak tobbségben voltak a plénumban. Ezen informdciék birtokdban
valdszintsithetd, hogy a fiskoldt érinté dontések meghozatalakor az igazgatétandcsot
az értékpreferencia mellett az érdekpreferencia is befolydsolta.

2 Galamb Sindor, az igazgatstandcs alelnikénck levele a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterhez, 1930. jini-

us 10. SZTE Egyetemi Levéltdr, VIII.19. 81/1930.
Klebelsberg Kuno levele Galamb Sdndor igazgaténak, 1930. jalius 2. SZTE Egyetemi Levéltdr, VIIL.19.
86/1930.

Huszti Jézsef 1928-t6l 1943-ig tdltotte be ezt a tisztséget, valamint az orszdgos polgdri iskolai tandr-

4

&

44

vizsgdlé bizottsdg elndki tisztségét, annak ellenére, hogy 1934-ben a budapesti Pdzmdny Péter Tudo-
mdnyegyetemre nevezték ki rendes tandrr.

® Liszres Ldszlé és ZaLLAR Andor, Szegedi Egyetemi Almanach 1921-1971 (Szeged, 1971), 78.

S Jegyzikinyv: Az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzd Féiskola Igazgato-tandcsinak iilésérél, 1929. novem-
ber 13. VIIL.19. 18/1930.
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Az 1935-ben megjelent Szervezeti szabélyzat — tehdt az elsd irdsban is lefektetett sza-
balygytjtemény — az 4thallgatdsi szabdlyokat az aldbbiak szerint tdrgyalja a 30. §-ban:
»A foiskola hallgatéi a tandrképzd tanulmdnyi rendjében kiszabott eldaddsokon kiviil vd-
lasztott szakcsoportjuk egyik szakkorébdl, illetve annak szaktdrgydbil [...] (az egyetemen)
is kotelesek eléaddst hallgatni, és e célbdl az egyetemre rendkiviili hallgatékul beiratkozni.
[...] Az igazgatdtandcs kiilon engedélyével vilaszthatd ezek egyike helyett a filozdfia vagy
a pedagdgia is.”

Az egyetemen valaszthatd szaktdrgyak a kovetkezdk voltak: magyar nyelv, magyar
irodalom, torténelem, német nyelv és irodalom, foldrajz, dllattan, novénytan, dsvany-
tan, vegytan, mennyiségtan, természettan. Az egyetemen hallgatandé eléaddsok draszd-
ma a valasztott szaktdrgy kovetelményeihez igazodott. A tandrképzé adott szakesopor-
tot képviseld igazgatdtandcsosai dllapitottdk meg félévrdl félévre az egyetem mindenko-
ri tanrendje alapjdn az egyetemen hallgatandé el6addsokat.

Az idézett szabdlyzat 1933-ban irédott, igy fontos megjegyezni, hogy a kooperici6
kezdetén, 1928-ban az dthallgatdsra még mds szabély vonatkozott: ,a pedagdgiumi 1ij
tanterv szerint a pedagdgistdkra nézve kotelezdvé tétetett egy-egy kollégiumnak karunkon
vald hallgatdsa”,® ,majd 1930-t6] az dthallgatdst heti 5-6 drdban szabdlyoztik”.®

Az egyetemre valé dthallgatds elsédleges célja nem a pedagdgiai tudds elmélyitése,
hanem a vilasztott tudomdnydgban valé elmélyiilés volt. Hogy mennyire komolyan
vették azt a szabdlyt, hogy az els§ tanév elsd félévében vélasztott egyetemi szaktdrgyat a
képzés sordn nem lehetett megvéltoztatni, bizonyitja egy hallgaté esete, akinek kérését
a tandri kar a fentiekre hivatkozva utasitotta el:

»Biczok Ferenc azt kérte, hogy az 1936-37-es tanévtd] kezdve eddigi egyetemi szaktdr-
gya, az dllattan helyett a foldrajzot vdlaszthassa. A tandri kar [...] a kérés teljesitését nem
Jjavasolja.”

A két intézmény egyiittmiikidése a hallgatok szintjén

Az egyetemmel valé sszefonddds nem meriile ki az igazgatdtandcs osszetételének és
az egyetemre val$ dthallgatdsnak a szintjén, az egyetemi-f8iskolai élet tobb teriiletén
is szdmtalan érintkezési pont volt az intézmények kozote. Az aldbbiakban szeretném
dteekinteni azokat az eddigiekben még nem emlitett feliileteket, ahol a f8iskola és az
egyetem egytittmiikddott, mert ezek az esetek kétségkiviil tilmutatnak két teljesen 6n-

Y7 Az dllami polgdri iskolai tandrképzés szervezete, 9—10.

B Jegyzbkinyv: M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem Bélcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar 1928.
szeptember 27. I rendes iilés, MNL CSML VIIL. 66. bksz 1928/29.

Y A foiskola igazgatdjinak levele a m. kir. fSiskolai tanulmdnyi és palyavdlasztdsi tdjékoztatd tekintetes Igaz-
gatdsdgdnak, 1930. november 20. SZTE Egyetemi Levéltdr VIII.19. 772/1930.

O Jegyzbkinyv az Allami Polgiri Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri karinak 1936. évi dprilis hé 30-dn
du. 6 drakor a fdiskola tandcskozd termében tartott iilésérdl, SZTE Egyetemi Levéltdr Bereczki doboz,
261/1936.
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4ll6 identitdst és egymadstol fiiggetlen felsGoktatdsi intézmény szokvdnyos kapcsolatdn,
aldtdmasztva azt a tényt, hogy az igazgattandcs Osszetételén és az dthallgatdsban tetten
érhetd kooperdcion til is szoros kapcsolat volt a két intézmény kozott. Ez a kapcsolat
hol a f8iskola, hol az egyetem szdmdra jelentett elényoket.

Az egyetemi pdlydzatok esetében példdul Huszti Jozsef — aki tehdt az egyetem pro-
fesszora és a féiskola igazgatStandcsinak elnoke is volt egy személyben — 1929-ben a
Bolesészettudomdnyi Kar Kari Tandcsdnak tagjaként inditvanyozta, hogy: ,a kari pd-
lydzatokon rendkiviili hallgatdi mivoltuk ellenére a Polgdri Iskolai Tandrképzd illetdleg az
Apponyi Kollégium novendékei is részt vehessenek”>" Javaslatdt az Egyetemi Tandcs 1929.
december 11-¢én elfogadta.”

A f8iskola és az egyetem egyiittmikodése a német szakos hallgaték nyelvtuddsénak
fejlesztésében is jelen volt. A f8iskola német szakos hallgat6i szdmdra az elsé szegedi
években az egyetem német lektora tartott drdkat.

~A német lektor [...] az elsé két évben heti 4-4 draban foglalkozik a hallgatokkal. Ez a
lektor [...] a m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem bilcsészettudomdnyi kardn van alkal-
mazdsban és a fliskoldnak kiilon tiszteletdi] fejében idejének csak egy részét tudja szentelni;
azt is csak bizonyos idépontokban, ami az drarend dsszedllitdsdndl okoz nehézségeket.”
[gy 1935-ben a tandri kar a minisztériumhoz fordul azért, hogy a f8iskola sajat német
lektort szerzédtethessen.

A f8iskola szdmtalan sikert elért sportkore is szdmithatott az egyetem tdmogatdsdra:
a f8iskolai ,,Sport Kor [...] a szép eredményeket részben csak azért érbette el, mivel a m.
kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem a hallgaték dltal befizetett testnevelési alapbsl 500 P
segélyt bocsdtott rendelkezésre”>*

A hallgatdk egy része a szegedi Horthy Kollégiumban nyert elhelyezést. Ahogyan a
szabdlyrendeletben is szerepel, a kollégium mind az egyetemi, mind a féiskolai hallga-
tok szdmdra nyitva dlle: ,A Horthy-Kollégium a m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem-
mel kapcsolatos dllami didkjoléti intézmény, azzal a hivatdssal, hogy benne azok a Szege-
den tanuld mindkét nembeli egyetemi és polgdri iskolai tandrképzd foiskolai hallgatdk, kik
tanulmdnyaik ideje alatt a sziiléi otthont nélkiilozni kénytelenek, kellé irdnyitds mellett:
erkolesds, hazafias és miivelt egyénekké neveltessenck.”

A kollégium hatésdgai: a vallds- és kozoktatdstigyi miniszter, a Ferenc Jézsef Tu-
domdnyegyetem Ttandcsa, a feliigyelbizottsdg, az igazgatd, illetve az igazgaténd vol-
tak. A feliigyel8bizottsdgba az egyetem és a f8iskola igazgatdrandcsa 2-2 tagot delegdlt.

S Jegyzdkinyv: M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem Bilesészet-, Nyelv-, és Torténettudomdnyi Kar VI.
rendes iilés, 1930. februdr 27. MNL CSML VIIL. 486. bksz. 1929-30. 113. sk.

52 Rektori rendelet, 1929. december 30. MNL CSML VIII. 588-1929/30.

53 Jegyzékinyv az Allami Polgiri Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri karinak 1935. évi jiinius hé 15-én du.
G drakor a foiskola tandcskozd termében tartott zdrd iilésérdl, SZTE Egyetemi Levéltdr, Bereczki doboz,
564/1935.

>4 Uo.

%> A Szegedi Horthy Kollégium Szervezeti Szabdlyzata, Hivatalos Kézlony, 1929., 12. sz., 193.
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A kollégium vagyonkezelését az egyetem questurdja ldtta el, az alkalmazottak fegyelmi
ligyei is az egyetemi tandcs és a minisztérium hatdskorébe tartoztak.”® Belsd, ,zigyke-
zelési haszndlatra” 1935-ben elkésziiltek a kollégium és a f8iskola egytittmiitkddésének
irdnyelvei. A teljes fizetd f8iskolai hallgaték szdima 55 {6 volt,” akik koziil 4tlag felerész-
ben, de szitkség esetén hdromnegyed részben néhallgaték voltak felvehetdk. Kifogis,
fegyelmi vétség esetén a f8iskola igazgatdjdt is meghallgactdk, illetve a fegyelmi tdrgya-
ldsba is bevontdk. A kollégium igazgat6jit feliigyeld tandrok segitették, akik maguk is
oktatdk, lektorok stb. voltak az egyetemen, illetve a f8iskoldn.

A hallgatéi mozgalmak szintjén is kozosen szervezddtek az egyetemi és a f8iskolai
hallgaték. A szegedi egyetemen a harmincas években hdrom hallgatéi tdrsasdg miko-
dott: az Emericana (nevét Szent Imrérdl, Szent Istvdn kirdly fidrdl kapta), amely a gya-
korlé katolikusokat tdméritette; a Turul (a magyar 8storténet legendds madara) tagsiga
reformdtusok és valldsukat nem gyakorlé kartolikusok koziil kerilt ki, és a MIEFHOE
—a Magyar Izraelita Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszdgos Egyesiilete. Mindhdrom
egyesiilet tagsdgaba fogadta a f8iskola hallgatdsigit is.

A fenti — kiragadott — példdk is alkalmasak annak az illusztraldsdra, hogy a vizsgdlt
korszakban Szegeden a f8iskola és az egyetem az oktatdk és a hallgaték mindenna-
pi életében is egy kozosséget alkotott, mindkét fél szdimdra gytimoles6z6 kapcsolatot
fenntartva.

Osszegzés

Megdllapithatd, hogy a mai oktatdsi intézmények vagy akdr egyetemi karok szuverenitd-
sa magasan felette 4llt a Polgdri Iskolai Tandrképzd Féiskola onallésdgdnak. Az egyetemi
karok nemcsak kooperéltak vele, hanem az egyiittm{ikddés tobb szintjén is lényegében
integraltak a tandrképzé f8iskoldt. A két intézmény kozott egyértelmiien aszimmetrikus
hatalmi helyzet alakult ki. Mindezen vitdk és nehézségek ellenére a polgdri iskolai ta-
narképzés az 1940-es évekre révbe ért. Oridsi hallgatéi létszimmal, szinvonalas és stabil
képzési strukedrdval — habdr még mindig nem a megfelel§ bérezéssel —, de értékes ok-
levéllel bocsdtotta utjdra hallgatdit. 1940-ben napvildgot litott ugyan a nyolcosztdlyos
dltaldnos iskoldrdl sz6l6 térvény, amely alapjaiban renditette volna meg a polgéri iskola
miikddését, de bevezetésére — akkor még — nem kertiilt sor.

¢ Uo., 193-197.

57 A kollégiumban 1940-ben 180 férfi és 160 néi férdhely dllt rendelkezésre.

8 Az Allami Polgiri Iskolai Tandrképzi Féiskola Igazgato Tandcsinak iratai, SZTE Egyetemi Levéltdr,
103/1935.





