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VARGA JULIA

POLITIKAI KUZDELMEK A SZAZADFORDULON
A BUDAPESTI EGYETEMI KORBEN
(1888—1899)*

PoLITICAL STRUGGLES AT THE TURN OF THE CENTURY IN THE UNIVERSITY CIRCLE OF BUDAPEST 1888—1898.
The study presents details about the activities of the, so far quite unknown, University Circle of Budapest in
the last decade of the 19" century. Its source is the Egyetemi Lapok university periodical, voicing the political
views of the youth. In the writings thereof, the author tries to find sings of how the university students
became divided, which manifested itself in the anti-Semitic cross movement in the first year of the new
century, in 1901. What led to the principally liberal Hungarian bourgeoisic and gentry youth interested in
politics separating itself; or even turning against, their Jewish counterparts, formulating their own interests
against them? The Budapest University was one of the prominent locations of the assimilation process of the
Jews concentrated in the capital, and the roots of the dividedness of the Hungarian intellectuals may be
found in the events, and intellectual reactions, that took place at that time.

Tanulmdnyom célja a budapesti Egyetemi Kor, az egyetemi ifjasdg politikai megnyil-
vénuldsai szinhelyének bemutatdsa a 19. szdzad utolsé évtizedében. Forrdsomat az
egyesiilet lapja, az Egyetemi Lapok — a hallgatésig politikai véleményének hordozéja
— képezte. Annak keresem okdt az irdsokban, hogy hogyan alakult ki az a megosz-
tottsdg, amely a szdzadforduld elsd évében, 1901-ben a keresztmozgalom antiszemita
megnyilvanuldsaiban 6ltott testet. Mi vezetett oda, hogy az alapvetéen liberdlis magyar
polgari-dzsentri politizdlé ifjasdg elkiiloniilt, s6t szembefordult zsidé tdrsaival, sajdt
érdekeket fogalmazott meg azokkal szemben? Mi a magyardzata annak, hogy az orszdg
mdsik egyetemén, a kolozsviri egyetemen, valamint tobb vidéki akadémidn antiszemita
mozgalomként itélték meg a budapesti egyetemi ifjusdg szdzadfordulds tevékenységée?
A budapesti egyetem az egyik kiemelt helyszine a févirosban koncentrdlédott zsidsdg
asszimildcids folyamatdnak, és az ekkor tortént eseményekben, szellemi reagdldsokban
is kereshetjiik a magyar értelmiség megosztottsdginak gyokereit.

Az egyetemi hallgatdsdg fogékony korosztily, amelyre hatdssal volt a korszellem és
az Uj eszmék. Ebben az évtizedben a szdzad uralkodé ideoldgidja, a liberalizmus mar
til van a csticsponton, a magyar szellemi életben is megjelennek a liberalizmus kritika-
jaként fellépd eszmedramlatok, az Gjkonzervativizmus és a szocializmus. A kor mdsik
nagy eszméje, a nacionalizmus viszont a szdzad végére teljesen meghatdrozta a magyar
politikai és kozgondolkoddst: célja az egységes magyar nemzetdllam megteremtése, a

* Késziilt az MTA ELTE Egyetemtdrténeti Kutatdcsoport munkdja keretében (213 TKI 738).
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magyar szupremdcia fenntartdsa volt. A dualizmus elsd felének végére az addig vég-
bement polgdrosoddsi folyamat sordn megtortént a magyar uralkodé rétegek kettdssé
véldsa, amikor a szabad gazdasdgi versenybe bekapcsolédni nem tudd, foldjét vesztett
magyar, keresztény ,torténelmi” kozéposztdly javarészt az dllami biirokrécidban helyez-
kedett el, mig a megvagyonosodott, a zsidésdgbdl kikeriilt ,,4j”, ipari, kereskedelmi és
pénziigyi kozéposztdly érvényesiilési teriiletévé a termelési-forgalmi szféra véle.! A kéc
réteg nem volt versenytdrsa egymdsnak, hiszen fratlan munkamegosztdsban mds-mds
teriileten dolgoztak. Az Egyetemi Lapokban a didkok irdsain keresztiil visszatiikroz8dik
az a tirsadalmi folyamat, amelynek sordn a kialakulé magyar polgarsigon beliil — amely
eredetét tekintve kétféle: a régi, ,torténelmi” és az ,,4j” kozéposztily — hatalmi harc
zajlik a vezetésért. A kiizdelemben a nemesi eredet(, térténelmi kozéposztdly didkkép-
visel6i az Ujkonzervativ eszmedramlatban taldljidk meg azt az ideoldgidt, amely kifejezi
életérzésiiket, mig az asszimildlt kozéposztdly képviselSi ragaszkodnak a liberalizmus
ideolégidjdhoz, amely ekkorra mér veszitett erejébdl.

Az 1872-ben megalakult Tudomdny- és Miegyetemi Olvasékor volt az elsé dltals-
nos egylet, amely sszefogta a teljes ifjisdgot a budapesti egyetemen. A kor azzal a céllal
alakult, hogy el8segitse az egyetemi hallgat6k tdrsas érintkezését, a hazafisdg érzésének
dpoldsdt és a tudomdnyos onképzést. Léteztek ezenkiviil mds funkciéval rendelkezd,
részérdekeket képviseld egyletek is, példdul minden fakultdsnak volt egy-egy segély-
egylete.

A kor alapszabdlyait az Egyetemi Tandcs fogadta el. Tagja lehetett minden egyetemi
polgdr, aki befizette a 8 korona tagsigi dijat. Rendelkezett olvaséteremmel, konyvtdr-
ral, tdrsalgdval, jatékteremmel, hazai és kiilfoldi lapokat jdratott, és tagjai kedvezmé-
nyesen juthattak hozzd a szinhdz-, fiird8-, bdljegyekhez, villamos-, llatkerti, kidllitdsi
és vivémesterjegyekhez, valamint ingyenes gydgykezeléshez a kor orvosaindl.?

A kor élén az évente vélasztott elndk és a bizottsdg dlltak, 8k intézeék az tigyeket.
A tagok alkotta kozgytlés vélasztotta a bizottsdgot, ez pedig soraib6l megvélasztotta
az elnokot. A bizottsdg tobbségét természetesen a gydztes pért adta, az ellenzék pedig
un. érdekcsoport-képvisel6kon keresztiil képviseltette magdt. Minden 8sszel, szeptem-
ber 14-én vilasztdsi kiizdelem zajlott az egyetemen, és a gyOztes part vezette abban az
évben az Egyetemi Kort. Szdmtalan leirdsa taldlhaté meg az Egyetemi Lapokban az
6szi szenvedélyes és ldrmds vélasztdsi harcoknak, amelyek 4ltaldban két pdrt kozott, a
fehér tollasok és a zold tollasok kdzote zajlottak. Mdr két hénappal a tanév vége el6tt,
dprilis kozepén elkezdddtek a vélasztdsi kiizdelmek, a kampdny pénzbe keriilt — rek-
ldmkoleségek, ingyen szivar stb. —, tehdt pénztelen didk nem is jeldltethette magit.
A korteskedést vallalékat bizottsdgi tagsdg illette. A tagok szdma az évtized elején elérte
a 800-900 f4¢, ez a teljes egyetemi hallgatésdgnak mintegy negyede, de a szdzad végére
lecsokkent mintegy 400-500 fére.

' TOxkczki Lészld, Torténelem, eszmék, politika (Budapest, 1999), 23.
? LupwiG Rezsd és SzemenYEr Kornél, Magyar didkéler és didkegyesiilerek (Budapest, 1900).
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A Tudomdny- és Miegyetemi Olvasékor, amelyet 1891. december 15-t8l (mi-
utdn a mdiegyetemistdk kivaltak) Egyetemi Kérnek neveznek, képviselte hivatalosan az
egyetemi ifjusdgot a kozéletben, kotelezd tdrsadalmi feladatai voltak, példdul mindig
& szervezte az ifjisdgot a hazafias tinnepélyeken, mint mdrcius 15-¢, oktéber 6-a vagy
november 1-je, a halottak napja, amikor a nemzet elhunyt nagyjaira emlékeztek. Ek-
kor érintkeztek a nagykozonséggel, ezenkiviil havonta szerveztek matinékat (mtisoros
rendezvényeket).

Az Egyetemi Korben és lapjéban lecsapédott a kor minden eszméje, minden irdny-
zattal foglalkoztak legaldbb emlités szintjén. Az alapszabalyok ugyan tiltottdk a politi-
z4ldst, de ezt sokféleképpen értelmezték, leginkdbb azt jelentette, hogy a lap, vagyis az
ifjusdg ne foglaljon alldst napi politikai kérdésekben. Azt természetesnek tekintették,
hogy az egyetemi ifjusdg, mint a jov§ intelligencidja, érdeklddik a kéziigyek irdnt és
véleménye van. Sokan a korben valé szerepvillaldst az igazi politizélds eldiskoldjdnak
tekintették, ahol fellépést tanultak, tapasztalatokat szerezhettek.

Kezdetben a Tudomdny- és Muegyetemi Olvasékor helyisége az egyetem kézpon-
ti épiiletében volt, az Egyetem térre nyilé homlokzat egész foldszintjét elfoglalta. Az
1887/88-as tanév végén, mivel az egyetemépiiletet lebontottdk, az olvasékor a Lipot
utca 25. sz. hdzba koltozoee.?

Az egyetemistdk korének vezetése sokdig az arisztokrata szdrmazdsa didkokat is t6-
moritd dzsentri pdrt kezében volt. A polgdri part, Degré Miklés partja elsd alkalommal
1888-ban gydzott, megszervezddésében és gyézelmében a polgdrsdg tdrsadalmi térho-
ditdsit lathatjuk. Ekkortdl szdmitjdk a demokrdcia megjelenését a korben, az addigi
dzsentri klikkuralmdval szemben.* Az ifjisdg soraiban nincs helye semminem( arisz-
tokricidnak, csak a szellem arisztokricidjat ismerik el, egyébként mindenki egyenld
polgdra az egyetemnek.’ Szerintiik nem kell mindenkinek mindendron egyetemen to-
vébbtanulnia. Jobb lenne a vagyongyarapité polgarok, keresked8k, iparosok szimédnak
novelése.®

A polgiri part gy6zelme révid ideig tartott, a kovetkezd évtdl ismét a konzervativ
part kezébe kertilt az uralom, de keresték a kiegyezés Gtjdt. Eotvos Bélint” megvalasztd-
sdval 1890-ben azok képviseldje keriilt a kor élére, akik elismerték a reform sziikséges-
ségét, de a mérsékelt, 1épésrdl 1épésre halad6 reformokét. E6tvos Balint megreformélta
a szakosztdlyi életet, emelve a szinvonaldt, és az egyesiileti munkdval, a hirlapok, a
konyvtdr, a tdrsalgd fejleszeésével foglalkozott. Kézben arrdl vitdztak a lapban, hogy mi

Egyetemi Lapok I. évf. (1888. jalius 15.) 15-16. sz., 119.

Egyetemi Lapok V. évf. (1892. mércius 10.) 10. sz., 7-8.

Egyetemi Lapok II. évf. (1889. méjus 5.) 18. sz., 345-346.

Egyetemi Lapok II. évf. (1889. augusztus 1.) 26. sz., 386.

Apja, Edtvés Kéroly orszdggytilési képviseld, szépird, a Fiiggetlenségi és 48-as Part szellemi irdnyitéja.
Lasd http://www.hidasi.hu/index.php?option=com_content&sectionid=08&task=view&id=108&lang
=de&Itemid= (letdltés: 2018. februar 23.).
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a demokricia. A régick véleménye szerint a reformpdrt 1888-as gySzelmével bevonult a
korbe a ,,vad demokratismus” szellemisége, és a reform hangzatos jelszava alatt, minden
arisztokrata szdrmazdsu ifjut kirakeak a korbdl, fiiggetleniil actdl, hogy tehetséges volt
vagy sem.® Az 1), mérsékeltebb vélemény szerint a demokracia azt jelenti, hogy min-
denki olyan helyet foglaljon el a tirsadalomban, amely 6t képességeinél és jelleménél
fogva megilleti, ne legyen kizdr6 ok egy 6si név. Elészor keriil széba a munkdaskérdés,
amely megolddsdnak sziikségességét mdr felismerték. A szocialistik természetesen tilzé
kovetelésekkel 1épnek fel az dllammal szemben, amely ezeket mereven visszautasitja.
A munkdsok jobban tennék, ha a szocidldemokrécia tdlzott kovetelései helyett az 4l-
lamra bizndk magukat, amely nem széls8ségesen, tdrsadalmi felforduldst eldidézve, ha-
nem a torvényes rend betartdsdval fogja rendezni helyzetiiket.”

A kovetkezd években formdlédtak, vajudtak az ifjisdg szellemi formdciéi. A régi
part kezében volt a vezetés, de a vezet6k mindannyian liberdlis érzéstiek és gondol-
koddstak. Kés6bbi visszaemlékezés szerint az ifjusdg két partja koziil az egyik mindig
konzervativ, a mésik pedig liberdlis hajlamu volt. Nyiltan, jelszavaiban mind a két part
liberdlisnak mondta magit, de — barmilyen kérdésrdl volt sz6 — az egyik part dszton-
szerlien hajlott a konzervativ irdny fel¢, a mdsik meg a liberalizmus nagy jelszavai alatt
lépett fel.™

A régi pért tagjaként ilyen szabadelvii elndk volt az tigyvéd apdval rendelkezd Rényi
Jozsef 1891/92-ben, aki azzal szerzett a kdzvéleményben nagy tekintélyt és megbecsii-
lést, hogy a magyar egyetemi ifjisdg nevében megszervezte a vélaszirat megirdsdt a bu-
karesti didkok magyarellenes memorandumdra. Rényi kezdeményezte a hazai ifjisdgi
egyesiiletek szovetkezését és az Orszdgos Magyar Didkszovetség létrejottée. 1892 juniu-
siban hivta 6ssze el8sz6r Budapestre az egyesiiletek képviseldit. Szabadelvii nézeteket
vallottak a kovetkezd egyetemi kori elnokok is, mint Hindy Attila (1892/93) vagy
Parcsetich Laszl6 (1893/94), vezetésiik alatt kiegyenstlyozott, nyugodt kori élet folyt.

Az évtized kozepétdl kikristdlyosodtak a pdrtkiizdelmek erévonalai, a harc a ki-
alakulé magyar polgdri osztilyon beliil a régiek és az Gjak vezetd szerepéért zajlott.
A konzervativ oldalt a dzsentri szdrmazdsu, polgdrosuld, mig a liberdlis oldalt a veze-
tésben maguknak szerepet koveteld zsid6 szdrmazasu ifjisdg képviseldi foglaljdk el. Az
elkiiloniilés nem tisztdn nemzetiségi alapon tortént, konzervativ oldalon is taldlunk
zsid6 szdrmazdsit és liberdlis oldalon is magyar szdrmazdsu polgdrifjit, de a tendencidk
ebbe az irdnyba mutattak.

8 Egyetemi Lapok III. évf. (1890. szeptember 14.) 30. sz., 230.
? Egyetemi Lapok III. évf. (1890. mdrcius 2.) 9. sz., 62-63.

' Hindy Attila visszaemlékezése ,A partok” c. tdrcdjaban, l4sd Egyetemi Lapok VII. évf. (1894. oktdber
14.) 24. sz., 2—4.
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A baritf egyiittlét emlékeill az értekesleti tagoknak ajinlja a2 Egyetemi Kor. —

Az elsé, budapesti didkkongresszus résztvevdi 1892-ben

A budapesti egyetemen a zsidé szdrmazdst hallgatok a szdzad utolsé évtizedében
nagy szdmban képviseltették magukat, a hallgatésdg mintegy 30-32%-dt adtdk. Tobb-
ségében a jomodu polgdri osztilyhoz tartoztak, szimardnyukndl és silyukndl fogva
igényt tartottak az Egyetemi Kor vezetésében valé részvételre (ldsd a tdbldzator).

A budapesti egyetemen még a 80-as évek elején volt egy antiszemita hullim, ekkor
az egyetemi ifjisdg egy része, mintegy 250 hallgaté aldirta az Istéczy Gydz6t, az antisze-
mita part késébbi létrehozéjdt tidvozld iratot.'” De ez a vélemény soha nem vilt tdbb-
ségi nézetté, fGleg az Egyetemi Kor vezetésében. Martos Ferenc, a liberdlis partelnok
bevalldsa szerint az Egyetemi Kor bizottsdgdnak eleinte hatdrozott szemita jellege volt,
ugyanis a zsid6 ifjusdg szerepet kdvetelt magdnak a vezetésben és a nyilvdnossigban.'
A misik nagy egyesiilet, a Joghallgaték Segitd Egyesiilete tomoritette a dzsentri pdrt
konzervativ hallgatéit, ahol az antiszemita gondolkodds is konnyebben eléfordult. Az
Egyetemi Lapok, a kor hivatalos orgdnuma mindig elitéléen nyilatkozott a kiilfldon,
a berlini vagy bécsi egyetemen tortént antiszemita esetekrdl."?

1 Szasd Mikl6s, Az djkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918) (Budapest,
2003), 111.

12 Egyetemi Lapok VII. évf. (1894. december 9.) 32. sz., 1-3.

'3 Egyetemi Lapok IV. évf. (1891. mérc. 29.) 13. sz., 106; V1. évf. (1893. 4pr. 16.) 10-11. sz., 8; VL. évf.
(1893. méjus 14.) 15. sz., 5; VIIL évf. (1895. janudr 13.) 2. sz., 6-7.
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A z5id6 szdrmazdst didkok ardnya a budapesti egyetemen'

Tanév Rektor Osszes Izraelita
L IL L. IL
1887/88 Hunfalvy Jdnos 3671 3370 1135 (31%) | 1061 (31%)
1888/89 Klinger Istvdn 3441 3244 1175 (34%) | 1118 (34%)
1889/90 Hajnik Imre 3338 3178 1119 (34%) | 1072 (34%)
1890/91 Schulek Vilmos 3305 3200 1133 (34%) | 1091 (34%)
1891/92 E6tvos Lordnd 3286 3008 1121 (34%) | 1001 (33%)
1892/93 Breznay Béla 3255 3004 1038 (32%) 999 (33%)
1893/94 Schrnierer Aladdr 3453 3142 1083 (31%) 992 (32%)
1894/95 Fodor J6zsef 3639 3306 1153 (32%) | 1043 (32%)
1895/96 Lengyel Béla 3877 3623 1236 (32%) | 1158 (32%)
1896/97 Bognir Istvdn 4621 4217 1385 (30%) | 1259 (30%)
1897/98 Herczeg Mihdly 4284 3934 1288 (30%) | 1177 (30%)
1898/99 Mihalkovics Géza 5382 4841 1569 (29%) | 1498 (31%)
1899/1900 Ponori Thewrewk Emil 5546 5009 1672 (30%) | 1573 (31%)

Az Gn. politikai antiszemitizmus akkor jelenik meg az egyetemistdk kozott, amikor
észreveszik, hogy bizonyos politikai eseményekre a zsidé szarmazdstiak mésképpen rea-
galnak. Két példdt hozhatok fel erre. Az egyik eset 1889-ben tortént, amikor a francia
didkok meghivjik Pdrizsba a magyar didkokat egy nemzetkdzi didkkongresszusra, ab-
bél az alkalombdl, hogy megnyitottdk az j Sorbonne épiiletét. Elment egy 20 tagt
magyar kiildottség, Pichler Gydz8 vezetésével, és az a hir jott vissza, hogy az ajéndékba
vitt Kossuth-kép dtaddsdndl a magyar ifjak j6 része nem volt jelen, azzal az indokkal,
hogy &k tartalékos tisztek. Az itthon maradottak ezt druldsnak érezték, a magyarsdg leg-
szentebb érzései eldruldsdnak, hiszen Kossuth a legnagyobb magyar szabadsighds, aki a
magyarok szabadsdgszeretetének jelképe, nem egy egyszert forradalmar — ahogy a hata-
lom lattatni szeretné. A kiildottek pedig el6bbre valénak tartottdk a sajat karrierjiiket."

A misik példa egy, az Egyetemi Lapokban kozolt vitasorozat, amelyet Ldzdr Béla, a
tudomdnyos vitdk és retorikai esték elnke robbantott ki azzal az 4llitiséval, hogy nem
olyan dltaldnosan kozkedvelt eszme a Kossuth-kultusz, inkdbb bosszantja az ifjusdgot.
Nem a fiatalsdg dolga 4lldst foglalni ebben a kérdésben, ellene vagy mellette tiintetni,
turini utakat rendezni, azaz politizdlni. Ebben a korszakban, amikor minden megnyil-
vénulds a nemzeti érzést hivatott kifejezni, ez az éllitds ,merész” volt. Meg is vélaszoljak
irdsat vidékrél, egy eperjesi és egy nagyvdradi akadémista fiatalember szerint egy olyan
eszmérdl van szé, amely minden magyar ifjit megmozgat. Aki Kossuthban csak egy

4" Az adatok a Rektori beszédekbdl szarmaznak a vonatkozé évekbél.
1> Egyetemi Lapok II. évf. (1889. augusztus 18.) 27. sz., 391-392.
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rég elmalt korszak feledni nem tudé maradvdnydt ldtja, az nem is értheti meg az §
nagysagit. O egy él8 szabadsdgszobor, az ifjisig idedlja, amelyért minden magyar ifji
lelkesedik."

Rényi Jézsef idejében, 1892-ben megtortént az elsd nyilt dsszetlizés az egyetemistdk
kozott, annak kapesdn, hogy tidvozoljék-e Vaszary Kolost hercegprimdsi cimének el-
nyerése alkalmdbél. A kezdeményez8k szerint Pdzmdny Péter egyetemalapité utddjirdl
és egy neves magyar tuddsrél van sz, az ellenzék felekezeti, tisztdn katolikus tigyet ldt-
tak benne, és sérelmezték, hogy az idvozlé deputdcid az egész egyetemi ifjisdg nevében
akar megnyilatkozni. A kézgytlésen nyiltan abctigolta egymdst a két csoport: Abzug
zsid6k! Abzug klerikdlisok! — hangzott el.”” Végiil a t6bbség dhaja szerint tidvozoleék a
hercegprimdst, de példdul Rényi Jézsef, a kor elnoke nem ment el az tidvozl$ deputd-
ciéval. Rényi szerint a zsid6kérdésbdl az csindl tigyet, aki felveti. De az egyetemi ifjisdg
tolerancidjdt illetéen nyugodt, 6sszehasonlitva a kiilfoldi, féleg a német ifjisdggal, ahol
»gyaldzatos” dolgokat miivelnek.'®

A magyarorszdgi fdiskolai hallgatdsdg tdmogatta az egyhdzpolitikai reformokat, a
valldsszabadsdg eszméjét, a zsiddsdg recepcidjit. A budapesti egyetemi ifjisdg egy disz-
kozgytilésen nyilvanitotta ki egyetértését a liberdlis torvényekkel. ,Most mdr semmi
akaddlya nem lesz annak, hogy egy félmillio, intelligencidja és vagyona dltal egyardnt
kivélé magyar honpolgir teljesen egybeforrhassék a magyar nemzettel.”"”

Az évtized kozepén, 1894-ben liberdlis fordulat tortént az Egyetemi Kor veze-
tésében, amikor a vélasztdst Martos Ferenc, a liberdlis pdrt elnokjeldltje nyerte meg
(1894/95). Ekkorra egyre vildgosabban elkiiloniilt az ifjisdg két vezetd csoportja, és
egyértelmiien magyar—zsid6 szembendlldssa fejlédote a kiizdelmiik. Nem az ifjasdg egé-
szér8l beszéliink, nem dltaldnos antiszemita érzelmek megnyilvinuldsdrél, hanem ki-
zérdlag a két érdekesoportrdl, amelyek az egyetemi ifjisdg vezetd szerepéért kiizdotrek
meg egymdssal. Az egyiket a ,Magyar Ifjak Egyesiilete” képviselte, a mdsikat az erre
reakcidként létrejote , Liberdlis Ifjak Egyesiilete”. Az egyik bevallottan azért kiizdott,
hogy az egyetemi ifjisdg vezetését mélté — vagyis magyar — kezekbe juttassa. A mdsik
gy dllitotta be kiizdelmét érdeke érvényesitéséért, mintha ez a felvildgosult szellem(
magyar ifjisdg harca lenne azért, hogy létrej6jjon az ,egyenléség, humanizmus, tole-
rancia és haladds elvein nyugvé modern Magyarorszdg”.>

A kovetkezd hdrom évben (1895-1897) ismét visszakeriilt az irdnyitds konzerva-
tiv kézbe (a kori elnokok Komléssy Arthur, Pdlffy Ferenc, Herczeg Béla és Ortmann
Albert), és ez id8 alatt teljesen kiforrott az Gjkonzervativ eszmék alapjdn felallitote
ideolégia, amelyben nagyobb hangstlyt kapott a nemzeti érzés, a vallisossag. Ok mar
egy midsik generdciét képviselnek, mint az el6z8, amely a liberalizmustél minden jét

!¢ Egyetemi Lapok III. évf. (1890. dprilis 20.) 16. sz., 118-119.

17" Egyetemi Lapok IV. évf. (1891. november 15.) 38. sz., 316-317.

'8 Egyetemi Lapok V. évf. (1892. mércius 10.) 10. sz., 8.

' Engel Aurél joghallgat6 beszéde. Lisd Egyetemi Lapok VI. évf. (1893. november 19.) 32. sz., 5.
» Egyetemi Lapok VII. évf. (1894. oktéber 27.) 26. sz., 4.
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vért, szdmukra kideriilt, hogy a liberalizmus a gyakorlatban nem valt be. A konzervativ
ifjusdg szerint minden liberdlis korszakot egy konzervativ kovet, a liberalizmus, amely
egy évszdzadon 4t uralkodott, most el fog bukni, mert kikiiszobélte a valldserkdlcsot,
Istent, amihez az embernek a legszentebb érzései ftiz8dnek, és ami az dllam talpkovée
képezi. ,A liberalizmus tallétt a célon, sziikség volt arra, hogy a jézan elem, a reakei6
meggdllitsa.” A konzervativizmus mellett a korszak mdsik nagy uralkodd eszméje a szo-
cializmus. Melyik fogja kovetni a liberalizmust? Mind a két eszme az egyénnek a kozcél
ald rendelését tanitja, csak mésok az eszkozei, mddszerei. Szerintiik a konzervativizmus
fog gy6zedelmeskedni, mert a szocializmus csak még jobban felporgeti a tdrsadalmi for-
radalmat. A konzervativok emberbardtsdga el fogja oszlatni a liberalizmus egoizmusa
dltal eldidézett szocidlis bajokat.”!

A lecstszott dzsentri életérzésée fejezi ki Berndt Istvan Gjkonzervativ kozgazddsz
miivének bemutatdsa: pusztulnak az dllamfenntart6 rétegek — a magyar birtokos osz-
tély és a kisiparosok, kisgazddk. A foldbirtokosok fokozottan eladésodtak, a kisiparo-
sok proletdrrd és szocialistdvd lettek. Az internaciondlis nagytdke hatalomra jutott, a
bankok nyereséget konyvelnek el. Az a foldbirtokos osztily, amely 1000 évig kezében
tartott minden talpalatnyi foldet, alig egy fél évszdzad alatt Ggyszolvan megsziint létez-
ni. Sok tekintetben maga a nemesség is hibds ezért, hiszen épp tgy koltekezett, mula-
tott, mint azel§tt. Mindennek fokmérdje a pénz, az eddigi értékek — a hit, a hazafisig
— kivesztek.?

Ezért szitkség lenne Gn. nemesi egyesiiletek alakitdsra, amelyek célja a magyar ne-
mesi réteg megmentése, vagyis az elszegényedett, tdnkrejutott nemes csalddok sarjainak
osztondijak, kiilonféle segitség nyjtdsa az iskoldztatdshoz, és olyan 4llds, amely méltd
az Gsei nevéhez és a tirsadalomban elfoglalt helyéhez.”® Megjelenik tehdt a magyar ko-
zéposztily megteremtésének programja az elszegényedett magyar nemességbdl.

Burg Kornél zsidé hallgaté irdséban ,objektiv’ véleményt igyekszik formdlni, 1¢é-
vén, hogy mindkét pdrtnak tagja volt. Az egyikben, a konzervativban nem tetszett az
arisztokratikus vonds, a mdsikban, a liberdlisban a plutokratikus kasztszellem. Mindkét
oldal felé kritikusan viszonyul. A Koml6ssy-partrdl azt éllitja, hogy ,nem tudja meg-
kiilonboztetni a mdsik oldal liberalizmusdban azt, hogy mi az eszme és mi az érdek, s
még maga is elhiszi, hogy illiberalis”. A liberalis partbél kidbrandult, mert csak széban
hangoztatta a munkds-didk bardtsigot, de a gyakorlatban elutasitotta a megvaldsitésat.
A konzervativokndl viszont tiszteletre mélténak taldlja azt, hogy nemzetiek a liberdlisok
kozmopolitizmusdval szemben. A hibdjuk is ennek ttlzdsba vitele. A magyar faj fenn-
tartdsdt, ennek szepardldsival képzelik el. A fajok hivatdsa viszont a rajruk kiviil 4116
elemek abszorbedldsa. Es ha 6 és a hozzd hasonl6k bejutottak a magyarsdg sdncaiba,
akkor mi joggal zdrndnak ki mdst, aki magyarr4 akar lenni.**

! Egyetemi Lapok IX. évf. (1895. oktdber 3.) 2. sz., 4.

> Egyetemi Lapok IX. évf. (1895. oktdber 10.) 3. sz., 5-6.
» Egyetemi Lapok IX. évf. (1895. oktdber 17.) 4. sz., 3—4.
# Egyetemi Lapok X. évf. (1896. janudr 25.) 3. sz., 8-9.
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A millennium évére és eseményére valé hivatkozdssal az 1895/96-0s tanév mdsodik
félévében a két pért kibékiilt, vagyis elhatdrozta az egyiitt munkalkoddst, és pdrtdlldsra
val6 tekintet nélkiil elosztottdk az egyetemi kori bizottsdgi tisztségeket. Az egyetemi
ifjusdg egységesen tett eleget a millenniumi tinnepségekben villalt szerepének, amely-
ben az egyik legismertebb program a Kecskeméten tartott orszdgos didkkongresszus,
valamint a pusztaszeri emlékoszlop leleplezése volt. A Budapesten tartandé nemzetkozi
didkkongresszust is programtervezetbe vették, de miutdn a Wlassics Gyula kultuszmi-
nisztertdl kért segélyt nem kaptdk meg, a kongresszus megtartdsa elmaradt.” Ebben az
évben koltozott a kor ismée Gj helyiségbe: a Kecskeméti utca 2. sz. alatti Wenckheim-
hdzba, az elsé emeletre, ahol 9 szép szobdt kapott.?

Az 1896/97-es tanévben nem nagy tobbséggel Hercegh Béldt, a kolozsvari Egye-
temi Kor el6z8 tanévi elnokée valasztottdk meg a budapesti kor elnokének. A valasz-
tast megfellebbezte a vesztes part. Az Egyetemi Tandcs itéletére, amelyben jévédhagyta
a valasztds eredményét, fellélegzett a gydztes part, amelybdl onigazolds tort eld: sok
védaskoddst kellett eddig elviseljenek a liberdlis sajté részérdl, olyan vddakat, amelye-
ket nem is értenek, példdul, hogy 6k klerikdlisok vagy antiszemiték lennének. Miért?
Minden megnyilvanuldsuk mogdtt a magyar haza szeretete, a magyar faj szupremdcid-
jdnak szolgélata 4ll. Nem klerikélisok, csak szeretik sajdt valldsukat, csak akkor vannak
a liberalizmus ellen, ha azt 6nérdek-érvényesitésre haszndljak, nem antiszemitdk, csak
raébresztették az ifjisigot a magyar fennhatésdg (szupremdcia) fontossigdra a magyar
hazdban, ami szerintiik természetes, s arra, hogy az Egyetemi Korben is magyar kézben
kell legyen a vezetés. Ebben a munkdban nagyon sok olyan zsidé polgdrtdrs segitette
8ket, akik felismerték, hogy amely dllamban a nemzetalkotd fajt leszoritjik, az az dllam
elpusztul. Az antiszemitizmust tehdt nem &k csindljdk, hanem a sajt6, amikor az 6 ha-
zaszeretetiiket gy magyardzza, hogy az antiszemitizmus.”’

A konzervativ irdnyitdsti Egyetemi Kor ellen ebben az id8szakban ugyanis a f8vérosi
liberdlis hirlapok folyamatosan az antiszemitizmus vddjit hangoztattdk, az egyetemi
partokat pedig a politikai partok mintdjdra liberdlisnak, illetve konzervativnak, nép-
partias szinezetlinek nevezték. Ezzel meghatdroztdk az orszdg tdvolabbi vidékein mds
fels6oktatdsi intézmények didkegyesiileteinek véleményét, példdul a kolozsvdriak vagy a
sdrospatakiak itéleteit. A kolozsvéri Egyetemi Kor antiszemitdnak nyilvdnitotta a buda-
pesti Egyetemi Kor vezetésének irdnyvonaldt. A kolozsvéri Egyetemi Kér mintegy a bu-
dapesti Egyetemi Kor ellenzékeként miikodoee.”® A budapestiek védekeztek: szerintitk
Kolozsvéron csak a hirlapokbdl értesiilnek a budapesti eseményekrdl, és fogalmuk sincs
a budapesti specidlis viszonyokrol. Nem értik, illetve félreértik a budapesti egyetemi
ifjisdg reakcidit, mivel sehol nem olyanok a tdrsadalmi-nemzetiségi viszonyok, mint a
févarosban, ahol a zsid6 hallgaték 6sszpontosulnak és vezetd szerepre térnek. Kolozsva-

» Egyetemi Lapok X. évf. (1896. dprilis 30.) 12. sz., 5-6.

% Egyetemi Lapok X. évf. (1896. februdr 5.) 4. sz., 8.

77 Egyetemi Lapok XI. évf. (1896. november 10.) 3. sz., 1-2.
% Egyetemi Lapok X. évf. (1896. dprilis 10.) 10. sz., 8-9.
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ron nem kellett viszonyuljanak asszimildl6dé zsidé didkedrsaik olyan tomegéhez, mint
a budapesti egyetemen, az ottani asszimildlédott zsid6 hallgatdk, kevesen 1évén, nem
fogalmaztak meg 6ndll6 csoportérdekeket, és belesimultak az egyetemi tdrsadalomba.
A kolozsvériak szimdra a budapesti ellentétek pusztdn felekezeti problémaként jelentek
meg, és nem értették azokat az drnyalatokat, amelyeket a budapestiek éreztek, hanem
a M6zes-valldsi magyarokat ugyanolyan magyaroknak tartottdk, mint sajdt magukat.
Ilyen értelemben a ,felvildgosult” szellem magyar ifjisdg tdbordt gyarapitottdk.

Témadds érte a budapesti Egyetemi Kort Debrecenbdl is, a Debreceni Féiskolai
Lapok szerint nem t6lt be vezérszerepet a vidéki akadémidk ifjasdga foldtt, nem teremt
egységes didkkozéletet és érintkezést. Nincs ideje az orszdgos didkiigyekkel foglalkozni,
mert lefoglaljék sajdt tigyei: tagjainak érdekei, az dldatlan pdrttusdk. Budapest elismer-
te, hogy egyediil a didkkongresszusokon taldlkoznak a vidéki ifjusdggal, ahol hoznak
ugyan hatdrozatokat, de ezek foganatositdsa mdr nem toreénik meg.”’

Wolfner Pél az egyetemi antiszemitizmus nemlétérdl ir. Rogton megvallja zsid6 vol-
tt, hogy ne legyen antiszemitizmussal vddolhatd. Azt éllitja ugyanis, hogy az antisze-
mitizmust az egyetemen maguk a zsidok csindljak, illetve nem az osszes zsid6, csak az
a toredék, akiket kiszoritottak a szereplésbdl. Ok a part érdekét kiterjesztették az egész
hitfelekezetre, azt dllitva, ,ha gydz az ellenpdrt, a zsiddsdg elveszett”. Az ilyen mindig
vélaszlépést sziil. Wolfner tandcsa az, hogy a kévetkezd vélasztdsokndl ne tomoriilje-
nek a zsidok egy pértba, és ne igy akarjék kivivni Gn. érdekeiket, hanem egyénként
érvényesiiljenek barmilyen pdrtban. A jelenlegi helyzet kedvezd erre, mert ismerve a
viszonyokat, kijelentheti, hogy ma egy pdrt sem vall antiszemita elveket.*

Az 1897/98-as tanév dtmenetinek tekintheté abban az értelemben, hogy Ortmann
Albertet, a konzervativ pért elndkét vélasztjdk meg a kor elnokévé, de az uralmon levd
part cselekvésképtelen és tehetetlen. Ugyan soha ilyen ldtogatott, mozgalmas nem volt
az Egyetemi Kor, amelynek ekkor 1200 tagja van, de a programokat nem a konzervativ
part szervezte. Az Egyetemi Kor évzdrd kozgy(ilésén az ellenzéki pdrti Zsembery Gyula
alelnok 4ltal elmondott beszédbél tobbet tudunk meg a kdr éves tevékenységérdl, mint
a lap cikkeibdl. A bizottsig miikddését az elsé félévben a pdrtkiizdelmek dominaledk,
de mig a kormdnyridnal [évd pdrtot a védekezés teljesen igénybe vette, addig az ellen-
z¢ék dolgozott. Sikeresen vezette a szakosztdlyok életét, megalakitotta a karok folotti
Altalinos Egyetemi Segélyegyletet, és népszerti jétékonysdgi matinét szervezett jeles
miivészek és a tdrsadalom el8kel8ségei részvételével ™!

Mind jobban elétérbe keriil az egyetemi ifjisdg szocidlis helyzete. Az ezzel kapcso-
latos irdsok ndvekvd szdma is mutatja, hogy felismerték, hogy ezzel a kérdéssel foglal-
kozni kell, keresni kell rd a megolddst. Herczeg Mihdly rekrtor irja cikkében, hogy a
szocialistdk Gjabban a szegény sorst egyetemi ifjisigbdl toborozzdk hiveiket. Ezt nem

¥ Egyetemi Lapok XI. évf. (1897) 5. (11.) sz., 2-3.
3 Egyetemi Lapok XI. évf. (1897) 8. (14.) sz., 8.
3! Egyetemi Lapok XII. évf. (1898. junius 18.) 20. sz., 2-5.
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lehet tédeniil nézni, segiteni kell a nép fiaibdl kiemelkedett egyetemi hallgatéknak,
hogy befejezhessék tanulmdnyaikat, ne ziilljenek el, ne maradjanak félcudésok, szellemi
proletdrok, mert ezek a tdrsadalom legveszedelmesebb elemei. A vagyonos osztdlynak
kell tudomdsul vennie, hogy kotelessége a segitségnyijtds. Elsésorban munkalehetd-
séggel segitsenek, olyannal, ami nem vonja el nagyon a segitett hallgatdkat az egyetemi
eléaddsok ldtogatdsdtol.**

A tanév kozepén, a II. félévtdl most mér rekrori utasitdsra, békebirésdg kozbenji-
rasdra békiilt ki és kotelezte magdt egytitemikodésre a két part. Ebben a félévben ugy
miikddtek egyiitt, hogy a vezetés szinleg a konzervativ part kezében volt, de ténylegesen
az agilisabb liberdlis zsidé pdrt kezében, amely reformpdrt néven lépett fel és sikeresen
szervezte meg az Egyetemi Kor életét.

A kovetkezd év, az 1898/99-es tanév egyetemi valasztdsait pedig a reformpdrt ellen-
part nélkiil (amely teljesen szétesett) nyerte meg, tidvozolte 6t a kolozsvari Egyetemi
Kor és az orszdg tobb akadémidjdnak ifjisdgi egyesiilete, akik nagy reményeket fliztek
a reformpdrt vezetéséhez. A reformpdrt elnoke, Szemenyei Kornél programjiban a kori
élet teljes reformjdt hirdette meg: 1. Fontos a tdrsadalmi csiszoltsdg, vagyis minél gyak-
rabban matinékat, tdrsas osszejoveteleket szervezni, hogy a tdrsadalommal folyamatos
érintkezésben dlljanak. 2. Fontos az ép testben ép lélek, tehdt a sportélet fejlesztése,
hogy az ifjusdg kell8 ellendlldst fejtsen ki a hanyatld, dekadens életmdddal szemben.
3. Az egységben van az er8. Mindent meg kell tenni az ifjusdg egységbe tomoritéséért,
mert csak egy egységes ifjisdg jdtszhat jelentékeny szerepet a térsadalomban, kozélet-
ben egyardnt. Ki kell kiiszobolni mindazt, ami eddig szétvalasztotta az ifjasigot, igy
a politikai és felekezeti jelszavakat is.** Ez a program egy nagypolgdri, az anyagi ne-
hézségeket nem ismerd ifji életmédjihoz ill6, a tirsadalmi életbe valé beilleszkedést,
a kapcsolattartdst, a mértékletességet szem eldtt tartd sikeres életmdd raciondlis meg-
tervezése. A program a hasonl6 életmddu ifjak korének vald, egy bizonyos térsadalmi
kor osztédlynéz8pontjabdl littatja a vildgot, amelybél az egyetemen tanulé ifjisdg nagy
tobbsége anyagi helyzete miatt ki volt zérva.

Az \j vezetés nagy lendiilete a tanév kdzepére azonban megtorpant, Szemenyei Kor-
nél egészségiigyi okokbdl lemondott, az elndki székben Ludwig Rezsé kovette. Olyan
hangok hallatszottak, hogy a reformpdrt, amely ftt-fit igért, most, hogy uralomra ju-
tott, nem tesz semmit, csak tétlentil élvezi a dicséséget. Keresték az okokat, amiért az
ifjasdgi élet pang, a kér tagjai nagyon kevesen, kb. 300-an voltak.**

Miutédn a reformpdrt helyet adott egy aktudlpolitikai eseménnyel — az ex lex dllapot
ellenzése — kapcsolatos iilésnek, 1899. janudr 7-én az Egyetemi Tandcs bezdratta a kort.
Erre irta meg Ady Endre a Debreceni Féiskolai Lapok munkatirsaként (3. éves joghall-
gatd) hirhedt cikkét a budapesti Egyetemi Kérrél, amely elpolitizilta a Didkszovetség

32 Egyetemi Lapok XII. évf. (1897. november 1.) 4. sz., 7-8.
3 Egyetemi Lapok XIII. évf. (1898. oktéber 1.) 1. sz., 4-5.
3 Egyetemi Lapok XIII. évf. (1899. janudr 1.) 7. sz., 1-2.
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tigyét.” Olyan szuggesztiv az irdsa, hogy az egész orszdg ifjisdga, nem ismerve beliilrdl
az tigyet, ebbdl formal véleményt. Olyan gunyorosan ir Ludwigh Rezsé programjdnak
f6 pontjdrdl, a teaestélyek rendezésérdl, hogy barhogy magyarizkodjék a reformpdrt,
napjai meg vannak szdmldlva. Februdrban Ludwig Rezsé lemondott. Bér leszéllitottdk
felére a tagdijat, még sincs elég tagja a kornek. Az egyetemmel szemben 4j helyiséget
vett ki a kor, ahol reményei szerint élénkebb lesz a tirsasdgi élet — ez az Egyetem tér
5. szdm alatti, az Egyetemi templommal dtellenben 1évd sarki épiilet, Andrissy Géza
bérpalotdja.’ Mindennek ellenére a kori élet vegetdl, megsziinik az érintkezés a veze-
6k és az ifjisdg nagy tomege kozott. A politizdldsbdl kidbrandult és a tudomdnyos
munka terén elérhetd sikerekbe menekiild zsidé egyetemi vezetd ifjak megalakitottdk
a Joghallgaték Tudomdnyos Egyesiiletét, hasonléképpen megalakult a BEAC. E két
tartdsan fennallé, nagy sikerd intézmény alapitdsa maradt a reformpdrt regnaldsanak
eredménye. Ev végére a reformpart megsziint.

Hogy miért végz8dote ilyen szomortan a nagy reménnyel indulé pdrt sorsa, annak
oka abban keresendd, hogy vezetdi megtapasztaltdk, hogy zsidéként nem lehetnek az
egész ifjusdg vezetdi, mert ezt a vezetést a magyar ifjak nem ismerik el. Addig volt vi-
ragz6 a kori élet, amig kettds kézben volt a vezetés: az élén magyarok dlltak, ,mintegy”
cégéreként az egyesiiletnek, és a gyakorlati életben a szervezés a zsid6 szdrmazdstak ke-
zében volt. Az eset nagyon jé példdja a magyar kozéposztdly kettdssé véldsa folyamatd-
nak: az asszimildlédott zsidé szdrmazdstak beldttdk, hogy a befogadé tdrsadalom — az,
amely ugyanakkor emancipdlta ket — mégis szimon tartja azt, hogy 6k ,Gjonnan lett”
magyarok, tehdt hidba a nyelv, a szokdsok, sokszor még a vallds felvétele is, ugyanolyan
torténelmi male hijén érzelmileg mégsem lehetnek ugyanolyan , magyarok”, akiknek a
vezetését el lehet fogadni. A vereség feldolgozdsa ugyanakkor onreflexiéra és magukkal
valé szdmvetésre késztette ezeket a tehetséges zsid6 ifjakat. A zsidé szdrmazdsa hallga-
ok kiilonbo6z6 vélaszokat adtak, amelyek a kozeledni akarékat még kozelebb hoztdk
a magyarsdg megértéséhez, mdsik résziiket viszont eltdvolitotta, és ennek kévetkezmé-
nyeként Ggy gondoltdk, hogy nekik kell megreformalni a magyar tdrsadalom gondol-
kodisdt.

3 Debreceni Féiskolai Lapok (1899. janudr 20.) 5. sz., 59-60.
3¢ Az Egyetemi Kor 6j otthondnak megnyité iinnepségét a kovetkezd tanév, az 1899/1900-as tanév de-
cemberében tartottdk, amelyen Wlassics Gyula kultuszminiszter is részt vett. Budapesti Hirlap, 1899.

december 15., 6.





