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SZAKSZERUSEG, TUDOMANYOSSAG, KRITIKUSSAG —
A POLITIKAI AKTIVITAS KEZDETEI
AZ EGYETEMI IFJUSAG KOREBEN KETSZAZ EVE

COMPETENCE, ERUDITION AND CRITICAL THINKING. THE BEGINNINGS OF POLITICAL ACTIVITY AMONG
UNIVERSITY STUDENTS IN THE EARLY 19 CENTURY. The first decade of the 19" century was a period of
significant change in terms of the political activity of European university students. They had come forward
before in hope of achieving interest- or value-based goals, and in such cases, they exhibited a considerable
ability to promote their own interests. However, their involvement and political role was entirely different in
the Middle Ages and Early Modern Times. From the 1810s on, the opinion and activity of university student
as political actors independent from both the university and the professors were taken into account — and
often even feared — by the political elite in power. The transformation of university students political role was
the result of several, almost simultaneous changes accumulating. Due to the branching off of professional
degrees and the increasing expertise of their scientific base, expectations of civic engagement based on critical
thinking, and a new kind of uncertainty deriving from various sources made university students especially
responsive to problems of their times. Several factors played a vital role in this growing responsiveness: the
(cameralist) teachings of the Enlightenment; the strengthening of academies of science, which were the
primary competitors of universities; as well as a concomitant separation of disciplines and the disappearance
of the shared theological-philosophical-philological language used before. These factors were intensified by
career starter graduates’ recurring fears of unemployment — triggered by processes of professionalization —
which further increased university students’ interest in public affairs and their political activity.

A 19. szdzad elsd évtizedeiben ldtvinyosan megvéltozott az eurdpai egyetemek ifjtisa-
ganak politikai szerepvéllaldsa. Az universitas didksdga kordbban is fellépett érdek- vagy
éreékalapti célok reményében, s ilyenkor tekintélyes érdekérvényesitd képességrél tett
tantibizonysigot. Am a kézépkori és kora wjkori szerepvillaldsuk teljesen eltért a ké-
s6bbiektdl. Az 1810-es évektdl az egyetemi didknak mint 6ndlld, az universitastdl és a
professzoraitdl fiiggetlen aktornak a politikai véleményalkotdsdval és szerepvillaldséval
mindenkor szdmol — s rendszerint tart is t6le — a hatalmat gyakorlé politikai elit. Az
egyetemi didksdg politikai szerepének szinevaltozdsa szdmos, kozel egy id8ben végbe-
mend valtozds egymdsra halmozdddsdnak eredménye. Az egyes diplomds szakmdk elkii-
l6niilése, tudomdnyos alapjuk szakszer(ivé véldsa, a diplomdsoktdl elvare, kritikussigon
alapulé kozéleti aktivitds igénye, s nem utolsésorban e diplomdsok szdmos forrdsbél
eredd, Ujszerli bizonytalansdga kozos erdvel tette az egyetemen tanuld ifjisdgot sajdt
kora problémidi irdnt kiilondsen érzékennyé. Mindebben a felviligosodds és a felviligo-
sult abszolutizmus (kameralista) tanitdsai, a tudomdnyos akadémidknak mint konku-
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rens intézményeknek az egyetemekkel szembeni megerdsodése, s mindezek nyomén az
egyetemeken a diszciplindris elkiiloniilés, a kordbbi kozos teoldgiai-filozéfiai-filolégiai
jellegi kozos nyelv megsziinése jatszottak eminens szerepet. Ezekre a tényezdkre réerd-
sitettek a pélyakezdd diplomdsoknak a professzionalizaciés folyamatok révén ciklikussd
val6 elhelyezkedési félelmei, amelyek tovabb fokoztdk az egyetemi ifjak koziigyek irdnti
érdekl8dését és politikai aktivitdsit.

Bevezetés — az egyetemek kizéleti aktivitdsanak archetipusai

Az egyetemek alapitdsuktdl fogva természetes modon folytak bele ilyen-olyan okokbdl
a sajét intézményiik falain kiviili, a tdrsadalom egészét vagy nagy részét érint§ koz-
tigyek alakitdsdba. Politikai szerepvallaldsuk nagy multra tekint vissza, s miikodésiikedl
szinte szétvélaszthatatlan. Ennek a politikai jelentSségnek a belsé szerkezete azonban
jelent8sen megvéltozott az évszdzadok sordn. A kdzépkori és a kora Gjkori egyetemek
ebbeli aktivitdsa jellemzéen két 6 okra volt visszavezethetd. Egyfeldl szimos kdzismert
eseménysort emlithetiink, amelyeket az 6nérdek dltal vezérelt fellépések halmaziba so-
rolhatunk. Az egyetem sajdt autoném jogainak védelmében vagy kitdgitdsanak céljabdl
igen hatékony érdekérvényesitd szereplének bizonyult a kezdetektdl fogva — gondol-
junk csak a kivonuldsokra, az universitasok céltudatos és f616ttébb eredményes targya-
ldsaira a territériumok uraival szemben sajdt gazdasdgi és jogi stdtusukat erésitendd.!
Ugyancsak jobbdra érdekalapon helyezkedett egy-egy egyetem egyik vagy mdsik oldal
partjdra, s szegddott el szdvetségesnek az invesztitiraharc idején vagy a fejedelemsé-
gért kiizd§ rivélis dinasztidk mellé. Ezek a fellépések kozvetlen médon hatdrozhattak
az adott egyetem jov8jérdl — vagy legaldbbis ezt vartdk a beavatkozdst tdimogaté pro-
fesszorok és didkok —, mikozben az intézmény és az intézményi kozosség stlydndl,
jelent8ségénél fogva a szerepvillalds jéval az egyetemi pozicidkon tdli téteel jart. Adott
esetben épp az egyetem élldspontja, kidlldsa bizonyulhatott perdéntének egy-egy regio-
ndlis territériumvitdban.

Inkdbb mdr a kora djkorra, a teoldgiai pluralizmus megersodésének az idejére te-
hetd, hogy az egyetemek kozéletre gyakorolt hatdsa 4j, szintén hangstlyos elemmel
egésziilt ki. Teoldgiai, filozéfiai, filoldgiai jellegli vitdk kapesdn szervezddtek ,pdrtok”.
Tudésok koré csoportosultak olyanok, akik a rivélis gondolkodé tételeit birdltdk, meg-
kérdgjelezték. Ezek a helyzetek nem meriiltek ki egy-egy ttlfticote disputdban, hanem

' Rudolf Sticuwen, Der friihmoderne Staat und die europiische Universitiit (Frankfurt am Main, 1991),
12-23; Mixonva Gyorgy, Az eurdpai egyetemek torténete (1230—1700) (Budapest, 2014), 127-128.

? Jacques LE GOFF, Az értelmiség a kizépkorban (Budapest, 1979), 81-113; SticuweH, Der friihmo-
derne..., 38-46; FERENCZ Sdndor, ,,A kdzépkori egyetem: Egyetem — universitas — studium generale”,
Vildgossdg XL, 8-9 sz. (1999): 11-25; BorsEry Gabor, ,,Doktrindlis konfliktusok a kés§ kézépkori
egyetemeken: Az 1277-es elitéld hatdrozat és az 1474-es pdrizsi nominalistacllenes rendelkezés”,

Vildgossdg 40 (1999): 26-34.
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tartosan és idénként végletesen, mondhatndnk: tettlegességig megosztottdk a hallga-
tosdgot és a professzori kart egyardnt. Nem feltétleniil maradtak rdaddsul hdzon beliil
ezek az ellentétek. A tdborok kialakulhattak egy-egy konkurens intézményben, illetve
az egyetemi emberek szembekeriilhettek mds korok (egy-egy kolostor szerzetes gondol-
kodéinak, az egy-egy f6ur koré szervez8dé miivelt csoportosuldsok tagjainak, majd az
akadémidk tagsdgdnak, netdn az uralkodéi udvar hivatdsos tudésainak) nézeteivel.’ Ezek
a nagy elvi vitdk két Gjdonsdgot mutatnak a szempontunkbdl. Egyfeldl az érdekalapt
fellépést kiegészitette — és gyakran el is homalyositotta — az értékalapti megkozelités.
A textdrdr illetd dilemmdk nem monopéliumokrél, bevételekrdl és tovabbi kivaltsd-
gokrol szoltak, hanem az egyszer(i foldi halandé szdmdra sokszor lényegében teljesen
érthetetlen, nilansznyinak t(iné kiilonbségekrdl.* (Ez persze sosem volt akaddlya a rob-
bandssal fenyegetd fesziiltségek kialakuldsanak.) Mdsfeldl pedig ezekben az Gsszecsa-
pasokban j6 eséllyel bomlott meg egy-egy intézményen beliil az egység — épp az az
universitas, ami az intézmény legfontosabb jellemzdje volt. Ilyenkor is nagy stllyal esett
latba a térség szellemi és politikai életében az, hogy az adott egyetem milyen hosszan
volt megosztott, illetve melyik csoportosulds milyen erét tudott képviselni, s mennyire
volt képes az ellentibor folé emelkedni. A torténeti példék itt is hosszan sorolhatdk,
hisz alig van egyetem a kora tjkorban, amelyiknek a polgdrsigit ne osztotta volna meg
pl. a Cocceius nézeteihez vagy a pietizmushoz, ortodoxidhoz stb. valé viszony.”

Az egyetemi ifjiisdg mint ondlls politikai szerepld

A fent roviden vazolt két kiilonbozd tipust politikai szerepvallaldsban sosem elha-
nyagolhaté az egyetemi didkok jelenléte. Bar ezekben nem jdtszottak fészerepet, de
nélkiiliik igazdn ldtvdnyossd, fajsilyossd aligha vélhatott volna az egyetemeknek sem
az érdek-, sem az értékalapu aktivitdsa. A kivéltsdgok hierarchidjdra, a kiillonboz6kép-
pen kivaltsdgolt rendek, rétegek kozotti viszony egyenstlydra, s mindennek a stabili-
tésdt biztositd, az érintkezési formdk formalizdltsigdra épiilé rendi tirsadalomban az
universitasok tagsigdnak viselkedését, ambicidit is meglehetdsen merev szabdlyok hatd-
roztik meg. Rdaddsul —s errél alibb még részletesebben is szét ejtiink — az egyetem volt

3 Kiilonbozd, egyetemeken kiviil koncentrédl6dé tudomdnyos kezdeményezésekre példék Ausztridbél:
UGRat Janos, A kizpontositds és a modernizdcid ellentmonddsai: A bécsi dllami (uralkodsi) oktatdspolitika
megsziiletése a 18. szdzad mdsodik felében (Budapest, 2014), 139-142.

4 MIKONYA, Az eurdpai egyetemek..., 249-251.

> A kdzépkori egyetemek klasszikus hasonlé ellentéte a realista-nominalista vita: MIKONYA, Az eurdpai
egyetemek. .., 251-252. A kora tjkori németalfoldi egyetemek teoldgiai-filozéfiai jellegli vitdihoz:
Johannes van DEN BERrG, Religious Currents and Cross-Currents: Essays on early modern Protestantism
and the protestant Enlightenment (Leiden—Boston—Kéln, 1999); Paul ScHUURMAN, Ideas, Mental
Faculties and Method: The Logic of Ideas of Descartesand Locke and its Reception in the Dutch Republic,
1630-1750 (Leiden—Boston, 2004). Altalinos dttekintést ad errdl a problémdrdl: Pierre CraUNU,
A klasszikus Eurdpa (Budapest, 2001), 281-287.
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az az intézmény, amely a legkdnnyebben volt képes megvélni a szabélyok ellen fellépd
tagjatol: egy papot vagy egy nemest sokkal nehezebb és hosszabb procedira alapjin
lehetett kizdrni a sajét korébél, mint egy egyetemi hallgatét tdvozdsra birni.®

Ez is magyardzhatja, hogy a 19. szdzad elejéig kevés jelét lelni annak, hogy az egye-
temi ifjisdg 6ndll6 politikai aktorként jelenne meg — akdr valésdgosan, tényleges cselek-
voként, akdr a félelmek szintjén, az elévigydzatosok részérdl. II. Jézsef durvdn szimboli-
kus lépésekkel fokozta le a professzorokat, jelezve, hogy legszivesebben aldvetett dllami
szolgdkként tekintene réjuk, de a didksdg hasonlé aldvetésére nem keriilt sor (hacsak
a drasztikus létszamkorldtozdsokat nem tekingjiik annak).” Mint ahogyan az egyetemi
ifjisdg sem lépett fel semmilyen érzékelhetd médon sem tandrai megvédésének célja-
bél, sem a radikdlisan megcsonkitott gimndziumi és akadémiai szféra érdekében. De
nemigen vilt topossz4 a francia forradalom idején sem a lizongd, az események me-
netén forditd vagy azt dinamizild, egymdshoz tartoz6, s igy kollektiven fellépd (vagy
legaldbb a kiilsé szemlél8 szimdra kollektiven fellépének tin8) egyetemi ifjasig. Az
1790-es évek szabadkémiives vagy un. jakobinus mozgalmaiban is csaknem ismeretlen
jelenség a feltorekvd, tanulmdnyait még folytatd vagy épp csak befejezd, a friss szellemi
erd dltal felvértezett, ontudatos egyetemi ifju politikai szerepvallaldsa.® E sorok iréja az
1760-1810-es évek ausztriai oktatdspolitikai, s azon beliil a fels6oktatds-, egyetempoli-
tikai vitdk, szakmai diskurzusok elemzésekor sem taldlkozott azzal a jelenséggel, hogy a
hallgaték bdarmilyen médon is belefolytak volna, netdn egyenesen valamifajta politikai
érdekesoportot alkottak volna az egyébként egyre terebélyesedd kort megszolitd szel-
lemi csatdrozdsokban. Ezt a tapasztalatot erdsiti a téma egyik kulcsfontossdgu szakiro-
dalmi feldolgozdsa: Konrad H. Jarausch a német egyetemek didksdgdnak politikai 4l-
ldsfoglaldsait elemezve a napéleoni idékkel kezdi a téma kifejtését, s az els§ esztendSket
egyfajta elétorténetként tirgyalja.’

Az igazi nagy fordulatot a karlsbadi hatdrozatok egyik passzusa hozta el. A Szent
Szovetség Eurdpdjdnak védelmét garantdld 1819. évi rendeletek koziil az egyik immar

¢ Rudolf SticaweH, Wissenschaft, Universitiit, Professionen: Soziologische Analysen (Frankfurt am Main,
1994), 202-205.

Christoph THIENEN-ADLERFLYCH, ,Wandlungen des &sterreichischen Studiensystems im Uber-
gang vom 18. zum 19. Jahrhundert”, in Student und Hochschule im 19. Jahrhundert, hrsg. Karsten
Baunson et al. (Géttingen, 1975), 27-33; Grete KLINGENSTEIN, ,,Universititsfragen in der 8ster-
reichischen Monarchie um 18007, in Wegenetz europiischen Geistes. Wissenschafiszentren und geistige
Wechselbeziehungen zwischen Mittel- und Siidosteuropa vom Ende des 18. Jahrhunderts, hrsg. Helmut
RemNaLTer und Harm Kruering (Wien, 1983), 84—85; Josef HOCHGERNER, Studium und Wissen-
schaftsentwicklung im Habsburgerreich: Studentengeschichte seit Griindung der universitit Wien bis zum
ersten Weltkrieg (Wien, 1983), 102—104; UGRal, A kizpontositds..., 153-157.

A szabadkémiivesek és jakobinusok személyi adattdrdt szisztematikusan — bdr nem kizdrdlag erre az
egy szempontra figyelve — dtnézve nem lettem figyelmes az egyetemi didkok markdns részvételére.
Hrsg. Helmut ReNALTER und Claus OBERHAUSER, Biographisches Lexikon der demokratischen und
liberalen Bewegungen in Mitteleuropa 1770 bis 1848/49 (Frankfurt am Main, 2015).

Konrad H. JarauscH, Deutsche Studenten 1800—1970 (Frankfurt am Main, 1984), 14—24; Hans-
Christoph Kraus, Kultur, Bildung und Wissenschaft im 19. Jahrbundert (Miinchen, 2008), 29-33.
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nemcsak a professzorok politikai megbizhatdsigdt kovetelte meg, hanem az egyetemi
ifjak belsd szervezkedéseit is megtiltotta, illetve szigort, dllamilag feltigyelt keretek kozé
szoritotta. Az eredetileg az iré és orosz konzul August von Kotzebue elleni sikeres me-
rényletet mint aprop6t felhaszndlé tiltd rendelkezés témdnkat érintd Gjszerlisége, hogy
a didkokat s azok szovetségeit (a Burschenschaftokat) kollektiv és 6nallé szerepléként
kezelte — levalasztva tehdt mind az adott egyetem egészérdl, mind pedig a professzorok
korérsl."” Emellett pedig a liberdlis, demokrata, alkotmdnyos torekvések egyik £6 hor-
dozdjaként, s mint ilyen, a reakcids er8k f8 veszélyforrdsaként tiinteti fel a dokumen-
tum a didkokat, akikkel szemben preventiv médon, az 4ltaldnositdst6l egydltalin nem
visszariadva kell fellépni."!

Lényegében ekkor sziiletett meg a hatalomra potencidlis veszélyt jelentd, gondol-
koddsdban nehezen kiszdmithat4 és irdnyithatd, elvbardtaival konnyedén szervezkeds,
fiatalos lendiilet(i, ugyanakkor tanulmdnyai, tuddsa és a fellépését dltaldban — ilyen-
olyan megkotésekkel ugyan, de — tdmogat6 professzorok révén komoly tdrsadalmi
presztizzsel rendelkezd egyetemista archetipusa. Azé az egyetemistdé, aki magin hor-
dozza a zsdkutcdba fordulé felndtt tirsadalom minden jovébe vetett reményét. Azdta
az egyetemistdkhoz kotdtt ezen szerep alig véltozott — legfeljebb kiegésziilt részint a
nagy felforduldsokban, forradalmakban jétszott vezetd szereppel, részint azzal a tirsada-
lomtudomdnyi felismeréssel, miszerint az egyetemi didksdg egyfajta politikai-kulturalis
lakmuszpapirként jelzi el6re az elégedetlenség, illetve a mds irdnyd gondolkodds Gjabb
trendjeit.

Az aldbbiakban azokat a tényezdket vessziik vdzlatosan szemiigyre, amelyek osz-
szességében vezethettek oda, hogy a 19. szdzad elejére eljusson az egyetemi-akadémiai
szféra e markdns fordulathoz.

Vildgnézeti viltozdsok

E ponton igencsak nagy ivi dctekintésre szoritkozhatunk, hisz két olyan rendkiviil sz-
szetett és nagy hatdst jelenséget idéziink fel, amelyeknek egyenként is 6ridsi szakiro-
dalma van.'? Ugyanakkor témank szempontjdbdl elsérangt jelentéségtiek, igy semmi-

1" Az ezt kdzvetleniil megel6z8 nagy jelentdségt politikai beavatkozds, Napdleon kozpontosits, mo-
nopolizdl6 egyetempolitikdja még egy tdmbben kezelte az egész szektort, s nem foglalkozott kiilén a
didksdggal. Jean TuLARD, Napéleon (Budapest, 1997), 380-382.

Eberhard Bussem, Die Karlsbader Beschliisse von 1819: Die endgiiltige Stabilisierung der restaurati-
ven Politik im Deutschen Bund nach dem Wiener Kongref§ von 1814/15 (Hildesheim, 1974); Manfred
BROMMER, Staat kontra Universitit: Die Universitit Halle-Wittenberg und die Karlsbader Beschliisse
1819-1848 (Weimar, 1991); Hans-Christoph Kraus, Kultur, Bildung..., 22-24.

Révid detekintésiinket — szdmos mds m{ mellett elsdsorban — ezekre alapozzuk: Roland MORTIER,
Az eurdpai felvildgosodds fényei és drnyai (Budapest, 1983), 238-243; Koreczi Béla, A francia felvi-
ldgosodds (Budapest, 1986), 95—124; Pierre CHAUNU, Felvildgosodds (1998), 213-237; Hans-Chris-
toph Krauvs, Kultur, Bildung..., 1-21; Karl Ottmar Freiherr voN ARETIN, ,,Europa im Spannungsfeld
zwischen Aufklirung und Absolutismus”, in Der aufgeklirte Absolutismus im europdiischen Vergleich,
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képpen nem mellézhet8ek. Mi t6bb, egyenesen a sor elejére kivdnkoznak. Az egyik a
valldsos vildgrend, a vildg valldsos alapokon nyugvé magyardzata monopéliumdnak a
megrendiilése. A felvildgosodds idején a vildg sziiletésének és a vildg rendje folotd ird-
nyitdsnak olyan narrativdi sziilettek meg s nyertek tdbb-kevesebb legitimitdst, amelyek
villimgyorsan sziintették meg ebben a témakorben a keresztény Eurdpa korabbi, egy
évezreden 4t kozos nevezdjét. A keresztény tanitdstdl eltérd méreékben tévolodé deista,
materialista, naturalista, racionalista felfogdsok egy csapdsra tették soha nem ldtott mo-
don plurdlissd mdr a vitdk kiindulépontjdt is, s ebbél fakadéan aztdn azok — a kordb-
ban jobbdra egyazon tradiciondlis mederben folyé — menetét, kimenetelét. Rdaddsul az
0j viligmagyardzatok gyorsan szaporodhattak, vagy a mar meglévéek médosulhattak.
Eltlint tehdt az az origépont, amihez a kordbbi idékben mindenki igazodott hittel,
megszokdsbdl, netdn kényszerbdl. A felviligosodds filozéfusai nemesak lehetévé teteék,
hanem kifejezetten siirgették is mindennek a megkérddjelezését, a kritika alkalmazdsdt
mindennel szemben. A tabuk led8lése alig ttlbecsiilhetd hatdssal jért az értelmiségiek
gondolkoddsdra nézve: a sokféle vélemény deklardlt egyenrangisdga a kérdezés és a
szembefordulds szabadsdgdval jart, s utébbi egyuttal valamifajta intellektudlis kotele-
zettséggé is vélt.

Kivéltképp érvényes volt ez a koziigyekre, a kozpolitikai kérdésekre. Szintén alapo-
san feltdrt — bdr a kérdés sulydbdl és jellegébdl fakadéan még igen sokdig a szakavatott
kutaték szdmdra Gjra és jra kiemelten fontos vizsgélati probléma marad —, hogy mi-
ként délt romba néhdny évtized alatt az abszolutisztikus kormdnyzds, illetve a rendi
kivaltsdgok kényes egyensulydra épiilé tdrsadalmi berendezkedés évszdzados rendje.
A felviligosodis filozéfusai behatéan foglalkoztak az dllami berendezkedés idedlis méd-
javal, a killonboz6 dllamformdk elényeivel, hdtranyaival, a politikailag befolydsos tdr-
sadalmi csoportok kivdnatos, lehetséges osszetételével és nagysdgdval, illetve aktivitdsuk
kivint vagy épp elkeriilendd mértékével, irdnydval. Csupa olyan kérdéssel, amelyek
intenziv megvitatdsa kozvetleniil hozzdjarult a klasszikus politikai filoz6fidk vagy épp a
klasszikus kdzgazdasdgtan szdrba szokkenéséhez.

Mivel a felviligosodds nemcsak a kiemelkedd szellemek, a filozéfusok évszdzada,
hanem a nevelés, a pedagdgia — elsé igazdn — nagy korszaka is, a fenti kulturalis vivmd-
nyok 4torokitésében és gyarapitdsiban immadr kiemelt hely jutott a tervszerd, tudatos
ismeretkozvetitésnek, az iskoldzds kiilonbozd szintjeinek. Ennek koszonhetden maguk
a filozéfusok, a jelen tdrsadalom dtalakitdsdn és a jové megkompondldsin firadozé
gondolkodék is kozponti feladatként kezelték az utdnpétlds-nevelés megszervezését.'
Olyannyira, hogy kifejezetten a pedagdgiai felvildgosodds képviseldi, a németorszdgi

hrsg. Helmut RemNarTer und Harm Kruering (Wien—Koln—Weimar, 2002), 21-34; Jonathan I
IsraEL, Enlightenment Contested: Philosophy, Modernity and the Emancipation of Man 1670—1752 (Ox-
ford, 2001).

13 Koreczy, A francia. ..., 201-230.
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filantropistdk nemcsak kiilonboz6 iskoldkat alapitottak kisérleti céllal, hanem tudés fo-
lyéiratot alapitva rendszeres férumot teremtettek a szakszert diskurzusnak, s az 1770-es
években Jéndban létrehoztdk a pedagdgia szdmdra az elsé egyetemi katedrdt is.'

Ezért aztdn természetes médon kapcsolddott dssze a filozéfusok jelent-jovét kozvet-
leniil megvéltoztatni szindékozo, kozéleti torekvése az iskoldzdssal mint a jové egyik
legfontosabb letéteményeseként megjelolhetd helyszinnel. Ez az oka annak, hogy az is-
kola, s azon beliil is f8ként az értelmiségiek kinevelésével foglalkozé egyetem az eredeti
elképzelések tobbsége szerint is dtpolitizdlddott. A didkok eleve tirsadalmilag kiemelten
fontossd emelt helyre kertiltek, ahol a kordbbiakkal ellentétben lényegében tanulmanyi
kotelezettségiikké vale egyfeldl annak elfogaddsa, hogy nekik mint értelmiségieknek a
jovében lesz tirsadalomalakit6, dontéshozé kotelezettségiik, masfeldl pedig, hogy nin-
csenek dthdghatatlan dogmdk, amelyek béklydba szoritandk gondolataikat — vagy épp
pozitiv olvasatban: keretet biztositandnak nekik és feltétlentil elfogadandé kozos neve-
z8t hagyndnak meg a diskurzushoz.

Tudomdnypolitikai fejlemények

A tudésok, értelmiségiek tdrsadalom- és jovdalakitd funkcidja mint kdtelezettség rdada-
sul igen pregndnsan, egészen direkt formdban jelent meg a 18. szdzad kdzepén, mdso-
dik harmaddban a kézjétanitdsoknak koszonhetden. A meglehetdsen sziik keresztmet-
szetd hatalmi-politikai célrendszer mentén s az azt kozvetleniil és mindenben kiszol-
galé, dtfogb tdrsadalom- és gazdasdgpolitikai szempontok alapjén kidolgozott eszmei
irdnyzat, a kameralizmus nagyon hangsilyosan szdmitott az egyetemeken képezhetd
szakemberekre. A kameralizmus a merkantilizmusra helyenként emlékeztetd, arra ra-
épiils, de anndl lényegesen dsszetettebb, nemcsak gazdasdgi 6sszefliggéseket szdmitdsba
vevd, jellemzden német nyelvteriileten virdgz6é 18-19. szdzadi tudomdny." Ez az ural-
kodéi befolydst természetjogi és okondmiai alapokon magyardzo, az élet minden fon-
tosabb teriiletét dtfogd, kozpolitikai célokat kit(iz8 dllamtudomdny hdrom diszciplindt
egyesitett: a pénziigytant, a tdgan értelmezett kozigazgatdstant (Polizeywissenschaft)
és az 6konémidt — benne a népesedéspolitikai, kozegészségligyi, infrastrukeurilis, gaz-
dasdgpartold, dr- és bérszabdlyoz6 feladatokat is. A kameralistdk célja igy nem meriilt

' Hanno ScuMITT, Vernunft und Menschlichkeit: Studien zur philantropischen Erziehungsbewegung (Bad
Heilbrunn, 2007). A filantropizmusrél, annak pedagdgiai jelentéségérdl legtijabban Virdg Irén folytat
inspirdlé kutatdsokat. VIrAG Irén, ,Filantropista nevelési idedk”, in Nevelésfilozdfiai paradigmik, 1.
szerk. SCHWENDNER Tibor (Eger, 2018). (Megjelenés alatt, a szerzd személyes kozlése.)

Gustav OTRUBA, ,,Probleme von Wirtschaft und Gesellschaft in ihrer Beziehungen zu Kirche und
Klerus in Osterreich”, in Katholisch Aufklirung und Josephinismus, hrsg. Elisabeth KovAcs (Wien,
1979), 107-108; Hildegard KREMERS, ,,Das kameralistische Werk von Joseph von Sonnenfels: Einige
neue Aspekte der Quellenforschung”, in Joseph von Somnenfels, hrsg. Helmut ReiNarter (Wien,
1988), 173-174; SticuweH, Der friibmoderne. .., 93-106.
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ki abban, hogy minél nagyobb aktivumot érjen el az adott orszdg gazdasdga és minél
gazdagabb legyen az orszdg vagy annak uralkodéja. Ezzel szemben egy jél szervezett,
boldog alattvaldk 4ltal lakott orszdgot, olajozottan mikodd kozigazgatdst, minden te-
kintetben biztos poziciénak 6rvendd uralkodéi hatalmat dlmodtak. E céltételezést egy
komplex és rugalmasan alakithaté fogalommal, a kdzjéval fejezeék ki.'®

Az 6konomikus-raciondlis felfogdst kovetd kameralisztika sziiken értelmezett meg-
rendel8ként Iépett fel az egyetemekkel szemben.” Ausztriai vagy bajororszdgi teoreti-
kusai (mindenekeldtt Sonnenfels, illetve Ickstatt) tdrsadalomelméletiikben hatirozott
helyet biztositottak a professzoroknak és hallgatéiknak. Minden tudomdnyos diszcip-
lina képviseldinek pontosan koriilirt feladat jutott ebben a konstrukciéban. Ennek
sulydt az dllam érdekében végzett tarsadalomdralakitdsban betdltott feladatuk hasznos-
sdga hatdrozta meg.'®

A fentebbiek miatt a kameralisztika szerepe az egyetemek vildgdnak dtpolitizdl6da-
sdban meglehetdsen paradox. Hisz ez a tdrsadalomfilozéfia egyfeldl eleve abbdl indult
ki, hogy az dllam megerésodése, a kozj6 elérése a legfébb feladat, s ezért az egyéni
igényeket és jogokat, véleményeket feliilirja a rendre, biztonsigra, kiszimithat6sdgra
éptild kozjé elve. Mésfeldl az eredeti kameralista tanitdsok nagyon is konkrét elképze-
léseket, cselekvési tervvé lebonthaté javaslatokat tartalmaztak, amelyek a tévedhetet-
lenség illuzidjdc keltették. Mindkét tényezd azt erdsitette, hogy a kozjoelképzelésekbe
nemigen fértek bele a nyilt szakmai vitdk. Ennek kévetkezményeként pedig az egyete-
met bér kiemelt jelent8ségii, de mennyiségi és szellemi értelemben egyardnt ugyancsak
szoros pérazon tartandd, szolgdlé funkcidkkal felruhdzott szereplének képzelték el.
A kameralizmus tanitdsait hasznalé felvildgosult abszolutizmus ennek jegyében is alaki-
totta restriktivvé és rigordzussd felsboktatds-politikdjac.”

Ez azonban csak ldtszélag nem kedvezett az egyetemek dtpolitizdldddsdnak. Vals-
jdban azonban a rovid tdvon elnyomott ellenvélemények a mélyben folyamatosan sza-

' MapaRAsz Aladdr, ,,Kameralizmus, térténelmi iskola, osztrék gazdasigtan: Hdrom vézlat a német és az

osztrik kozgazdasdgi diskurzus torténetébdl”, Kizgazdasdgi Szemle XLIX (2002), oktéber, 838—843.
Herbert H. EGGLMAIER, ,Am Beispiel Osterreich: Die Wissenschaftspolitik eines aufgeklirt-absolu-
tistischen Staates”, Mitteilungen der Osterreichischen Gesellschaft fiir Wissenschafisgeschichte 15 (1995):
101-125.

UGRal Jdnos, ,,Bajor és osztrak parhuzamok az egyetempolitikdban a 18. szdzad végén”, in U] kuta-
tdsok a neveléstudomdnyokban, szerk. Kozma Tamds és PErjEs Istvdn (Budapest, 2012), 373-385.
A kozj6rdl tematikus szdm jelent meg a kézelmultban a Torténelmi Szemlében. Ebbél a ktetbdl ldsd
kiilsnosen: KOKENYEST Zsolt, ,A hasznos dllampolgdr képzése: Kozjé és oktatds-nevelés kapcsolata
a 18. szdzadi Habsburg Monarchidban”, Torténelmi Szemle LVIII 4. sz. (2016): 519-532; HONICH
Henrik, ,»Kozénséges boldogsdg« és »kézjé«: Fogalomhaszndlatok Osvald Zsigmond Az igaz hazafi
cim@ mivében”, Torténelmi Szemle IVIII (2016): 505-518.

Grete KLINGENSTEIN, ,,Universititsfragen in der 6sterreichischen Monarchie um 18007, in Wegenerz
europdischen Geistes. Wissenschafiszentren und geistige Wechselbeziehungen zwischen Mittel- und Siidost-
europa vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zum Ersten Weltkrieg, hrsg. Richard Georg PLascHKA und
Karlheinz Mack (Wien, 1983), 80—88; HOCHGERNER, Studium und... (1983), 102—104; EGGLMAIER,
»Am Beispiel... (1995), 106-108.
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porodtak, felerésodtek, s idével alternativ koncepciékka alltak 6ssze.”” Masfeldl pedig
hidba deriilt ki gyorsan, hogy a kameralistdk konkrét tirsadalomjobbité elképzelései
utépisztikusak, megvaldsithatatlanok, a kameralisztika azon elvi alapvetése mindettdl
fuggetleniil tartésan szildrd maradt, miszerint a tudomdnyoknak, a tudomdnyok mii-
veldinek s nem utolsésorban az egyetemeknek kozvetlen beleszdlasi joguk, mi tobb,
felelsségiik van kdrnyezetiik sorsdnak alakuldsdba. A kozjé elérése értelmiségi feladattd
vélt. § mivel kideriilt, hogy nem ismerjiik annak pontos mikéntjét, az arrél valé vitat-
kozis is azzd lett — szdges ellentétben az eredeti elképzelésekkel.

Az egyetemek egy mdsik tudomdnytorténeti-tudomanypolitikai oldalrdl is dontd
16kést kaptak ahhoz, hogy kivonuljanak a skolasztikus hagyomdnyok eleféntcsonttor-
nydbol. Nemcsak megjelentek, hanem meg is erdsodtek azok a tudés tdrsasigok, ame-
lyek igy igazi alternativdt nyujtottak a tudomdnyos kutatdsok és a tudomdnyos kozélet
szervezésére. Jollehet a modellalkoté nagy akadémidk (London, Parizs, Berlin, Pétervér)
a 17. szdzad mésodik harmaddnak sziilottei, valdjédban az akadémiai mozgalom csak
két-hdrom emberéltével késdbb, az 1730-as évektdl lépett igazdn dinamikus fizisba.
Ekkor nyiltak meg sorra a hasonlé intézmények Eurépa kiilonbdz6 fejedelmi székhe-
lyein, szellemi centrumaiban, éppen csak kibontakozéban 1évé nagyvdrosaiban. A 18.
szézad kozepén még sokszor Gvezték visszatéréen kudarcok az alapitdsi kisérleteket — a
bencés rend példdul Kozép-Eurépaban Koln, Bécs, Priga, Wiirzburg, Regensburg és
Passau varosiban is sikerteleniil prébdlta megszervezni az egyetemen kiviili tudés £6-
rumot. E hossza sor ugyanakkor nemcsak a még kivétel nélkiil bekovetkezd kudarcot
jelzi, hanem azt az elszdntsdgot is, amellyel a tudomdnyok sokoldald, a felviligosodds
kivinalmainak megfeleld miivelésére elkotelezett kozép-eurdpai egyhdzi tuddsok, ki-
emelkedd miveltséggel rendelkezd szerzetesek fel voltak vértezve. A bencések aztdn elsé
sikeriiket 1748-ban Regensburgban érték el egy tisztdn egyhdzi tagokbdl all6é vitakor
formalizdldsival. De Regensburg mellé hamarosan Goéttingen (1751), Lipese (1752),
Augsburg (1753), Halle (1754) és Miinchen (1759) is feliratkozott azon szellemi cent-
rumok sordba, ahol az egyetem mellett akadémia is segitette a tudomdnyos dtletek
kibontakozdsit. A Habsburg Monarchidban is jél tetten érhetd az akadémiaalapitasi
szdndék folytonossdga: hidba csak 1847-ben nyilt meg — a régiéban legkésébb, két
és fél évtizeddel a pesti s hat és fél évtizeddel a prégai utdn — a bécsi Osztrak Csdszdri
Tudomdnyos Akadémia, eléz6leg a térségben is fontos kisérletek szokkentek szrba. Igy
példdul az 1730—40-es években Salzburgban és Innsbruckban miikodétt ideig-6rdig
egyetemtd] flggetlen tudds kor, majd 1746-ban kifejezetten a helyi jezsuita egyetem
ellenében alakult meg a morvaorszdgi Olmiitzben a Monarchia elsé akadémigja.*!

? Ennek egyik nagyon érdekes és érzékletes példdja Ausztridban a szaktandri vita, illetve Martini korpo-
rativ autondmidra ¢épiilé koncepcidja. Errdl részletesen: UGRrat Jdnos, ,Egy »liberdlis« oktatdspolitikus
a 18. szdzad végén: Karl Anton von Martini taniigyi munkdssdga”, Szdzadvég 56 (2010): 45-70.

2 Andreas Kraus, Vernunft und Geschichte: Die Bedeutung der deutschen Akademien fiir die Entwicklung
des Geschichtswissenschaft im spiten 18. Jahrhundert (Freiburg—Basel-Wien, 1963); Ludwig Ham-
MERMAYER, ,Akademicbewegung und Wissenschaftsorganisation: Formen, Tendenzen und Wandel
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Az akadémiai mozgalom sikeresnek bizonyult. Mdig nagy presztizst, komoly térsa-
dalmi befolydssal rendelkezd szervezetek alakultak, amelyek ugyan eleinte sokszor csak
maroknyi tudést toméritettek, de egy-két nemzedéknyi idé elteltével hosszi tévon is
kétségtelenné vilt a tdrsadalmi stlyuk. A tudés tdrsasdgok pozicidjanak megszildrdu-
ldsa — valamint nyomukban a tudomdnyos kozélet egyéb férumainak, egyesiileteknek,
folyoiratoknak, konyvkiadéknak stb. a virdgzdsa — témdnk szempontjdbél is nehezen
felbecsiilhetd hatdst gyakorolt az egyetemek vildgara.

Kozismert ugyanis az az Osszefliggés, ami a 18-19. szdzad forduldjan az eurdpai
egyetemeken is érvényesiilni kezdett: a monopolhelyzetben 1évé intézményeket az dl-
lam sokkal konnyebben tarthatja ellendrzés alatt, s a jogok-kivaltsdgok rendszerével
hatékonyabban pacifikdlhatja, mint az ilyenféle kiemelt pozicidjdt elveszitd, verseny-
helyzetbe keriilé szervezeteket.”> A kizdrélagossdgbdl versenyhelyzetbe sodrédé szer-
vezeten beliil pedig az dtmenet idején kiilonosen felerésodnek a belsé disszonancidk,
diszharmonikus folyamatok — ez a 19. szdzad els6 felében szintén nagyban segitette az
egyetemi polgdrsg politikai aktivitdsinak markdns dtformdléddsit.

Egyetemtorténeti fejlemények

A felvildgosodds bd szdzéves iddszaka két 1épésben szinte teljesen megvéltoztatta az
egyetemi tanulmdnyok belsd szerkezetét. A kozépkori és kora tjkori egyetem funda-
mentumdt a teoldgia-filozéfia-filoldgia egysége, s az ehhez szorosan kothetd, e hdrmas
értelmezési keretbe kdnnyedén beilleszthetd kérdések, problémakérdk biztositottak. Ez
a feldllds ugyan nem zdrta ki az egyéni kutatdi specializdlédds lehetdségét, de részint a
keresztény kdnon ald rendelte az esetleges egyedi megismerési eljdrdsokat, részint — és ez
a fontosabb — nem kovetelte azt meg. Az egyetemi hallgaté munkajic éppugy teljes ér-
téklinek tekintették, mint az egyetemi professzorét anélkiil, hogy a klasszikusok egysze-
1 reprodukcidjdn tdl bidrmi komolyabbat is alkotott volna. A kézépkori és kora tjkori
egyetem tananyaga a polgdrai szdmdra magdtdl értetddden teremtett meg egy széles
bézist kozos nyelvet, s kdvetelt meg egy kozos értékrendszert és tematikai orientdciot.

Ez el8bb az 1700-as évek elsd felében a gottingai egyetemeszmény jegyében vél-
tozott meg. Az elit egyetemi tudomdnyos felkészités ezen idedltipikus véltozatdnak
hdrom fontos, egymadst kiegészit§, egymdssal egyenstlyban 4llé eleme kiilonithetd el.
Egyrészt fontos tjdonsdg a tematikai sokszintiség. A megismerés immdr mindenféle ma

in Europa wihrend der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts”, in Wissenschafispolitik in Mittel- und
Osteuropa. Wissenschaftliche Gesellschaften, Akademien und Hochschulen im 18. und beginnenden 19.
Jahrbundert, hrsg. Erik AMBURGER, Michal Ciesra und Liszlé Szikray (Berlin, 1976), 1-84; Lud-
wig HAMMERMAYER, Geschichte der bayerischen Akademie der Wissenschaften 1759—-1807, 1. (Miinchen,
1983), 2-34.

> Winfried Spertkamp, ,Staat und Bildung in Deutschland unter den Einfluss der franzésischen
Revolution”, Historische Zeitschrift 250 (1990): 558—564.
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ismert — akkoriban pedig esetleg még csak épp kibontakozéban 1évé — diszciplindjdhoz
kotddhetett a kutatds fékuszpontja. Polgdrjogot nyertek a torténeti, jogi, statisztikai,
kozgazdasdgi, kémiai, 4llattani, optikai, mechanikai stb. stb. kiindulépontt vizsgla-
tok, amelyeket a hagyomdnyos teoldgiai, filozéfiai stlypontt kutatdsokkal egyenrangg-
nak ismertek el. Mdsrészt kifejezetten 6sztonozték azt, hogy professzorok és hallgatok
egyardnt egészen Uj utakat prébdljanak ki, egyénenként teljesen mds tanulmdnyi és
ondll6 kutatéi pélydn haladjanak. E két fenti tényez révén rendkiviil osszetetté és ne-
hezen reprodukalhatéva valt az egyes didkok felkészitése, illetve az egyes egyetemeken,
katedrakhoz kétédden folyd oktatd-kutaté munka. Ezt az egyediséget volt hivatott el-
lenstlyozni a gottingeni paradigma harmadik jellegzetessége: az a mindenki szdmdra
fenntartott nyelvi-filozéfiai jellegli értelmezési kontextus, amely egyfeldl az egyes igen
specifikus kutatdsi és tanulmdnyi folyamatokat holisztikussa tette, masfel8l pedig biz-
tositotta a kiilonb6z8 utakon jdré egyetemi polgdrok szdmdra a szakmai alapt kozos
nevezdt, kozos nyelvet.?

Ez az elit egyetemi modell azonban nem terjedhetett el tomegesen. Nemcsak rend-
kiviil kéleséges és koriilményes volt ez az egytitt gondolkoddsi forma, hanem valéjiban
illuzérikus is. Hisz a tudomdnyos specializdlodds rovid tdvon kevéssé osszeegyeztethetd
a globdlis vildgmagyardzatok keresésével. Egy ember élete dltaldban kevés ahhoz, hogy
szakszer(i tudomdnyos eredményre jusson egy szlik keresztmetszet( kérdéskorben, s azt
azon nyomban bele is helyezze egy mindent dtfogd dsszefiiggésrendszerbe. Ez kiilono-
sen utdpisztikus elvdrds a tanulmdnyait folytatd, pélydjét még meg sem kezd§ hallga-
tokkal szemben.

Epp ezért ezt az dtmeneti paradigmdt hamarosan kiegészitette, majd el is halvényi-
totta az in. humboldti egyetemeszmény. Ennek keretében az egyre inkdbb szakosodé-
specializdl6dé tanszékek és professzorok részint standardizalt, kdzmegegyezésen alapu-
16 eredményeket, ismereteket kozvetitettek, részint pedig rendszeresitették a profesz-
szoroknak és a hallgatéknak a kordbbiakndl sokkal inkdbb nyomon kévethets, meg-
ismételhetd vagy épp sokszorosithaté egyiittmikodésén alapulé szemindriumi format.
Az egyetem ily médon a kozos, meglehetésen merev tdrsadalmi és tudomdnyfilozéfiai
normékat kovetd professzorok eldaddsainak szinterébél elébb professzorok és hallgatok
csaknem korldtlanul szabad, kozos gondolkoddsdnak helyszinévé, majd pedig a profesz-
szorok és a hallgatdék szabdlyozott egytittmikodésén alapuld, a normativ tanitdst és a
szabad gondolkoddst 6tv6zd intézményévé vale.*

» Andreas Kraus, Vernunft und..., 163-187; Meinhardt GONTHER, Die Universitit Gottingen: Ihre
Entwicklung und Geschichte von 1734—1974 (Géttingen—Frankfurt am Main—Ziirich, 1977), 9-51;
BExEs Vera, ,A kutatéegyetem prototipusa: a XVIIIL. szdzadi géttingeni egyetem”, in Az eurdpai egye-
tem funkcidvdltozdsai: Felséokratds-torténeti tanulmdnyok, szerk. Téta Tamds (Budapest, 2001), 73—
94; Susanne-Preglau HAMMERLE, Die politische und soziale Funktion der dsterreichischen Universitiit:
Von den Anfingen bis zur Gegenwart (Innsbruck, 1986), 46-88.

# SticaweH, Wissenschaft..., 207-245; Tora Tamds, ,A napéleoni egyetemtdl a humboldti egyete-
mig”, Vildgossdg XL 8-9. sz. (1999): 75-79.
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A szakosodds ezen fokdn tehdt feladtdk a minden tanulmdnyokat 6sszefogé ko-
zos nyelvet. A modern egyetemek polgdrai, didkjai innentdl kezdve valéjdban nem
tudnak tudomdnyos igénnyel diskurdlni egymdssal. Ez a kozos nevezd csak az azonos
tudomdnydgat, s leginkdbb azon beliil is csupdn az azonos részteriiletet elmélyiilten
megismerdk kozosségének maradt fenn. Ennek nyomdn az egyetemek hallgatdsdgdt
osszekotd kapocsként megerdsodott a kozéleti kérdések jelentdsége. A koziigyek alaki-
tdsdra, az arrdl valé gondolkoddsra eléz8leg felhatalmazdst és batoritdst kaptak a did-
kok, a humboldsti reform sikerét kdvetden pedig nem is nagyon maradt mds eszkoz a
keziikben, mint hogy értelmiségiként poziciét foglaljanak maguknak az egymdssal vald
kommunikdciéban.

Mikozben az egyéni politikai aktivitds domindnsan ambiciékbél, szakmai és eg-
zisztencidlis torekvésekbdl ered, egy-egy csoport kollektiv politizaldsa, kozos fellépése
dltaldban kozosen megéle elégedetlenségre, tirelmetlenségre vezethetd vissza. Kevéssé
ismert, noha konnyen beldthat6 osszefiiggés, miszerint az iskoldzds a 19. szdzadi rend-
szerszerlivé véldsig a legkevésbé lehetett tdptalaja a kollektiv elégedetlenségnek. Amig
a tanulmdnyi szabdlyok nem voltak uniformizaltak és kotelezd érvénytiek, az iskoldzds
nagy teret biztositott a szabad déntéseknek. Csaknem korldtlanul dénthetett a tanuld
(vagy a sziilgje, partfogdja) arrdl, hogy hol, mennyi ideig tanuljon, mikor hagyja abba,
netdn mikor milyen mésik iskoldt, tandrt vdlasszon a maga szdmdra. (Természetesen a
dontés szabadsdgit stlyosan korldtoztdk az egyén lehetdségei — amelyek nem kizdrdlag
pénziigyi természet(i korldtok voltak, hanem sokszor a fizikai mobilitds, illetve az infor-
mécidédramlds behatdroltsigdbdl fakadtak. Ezek a tényez8k azonban ezdttal mellézhe-
t6ek, témdnk szempontjibdl irrelevansak.)®

A 18-19. szdzad fordul6jitdl, az dllami (uralkodoéi) oktatdspolitika térnyerésétdl fog-
va mind nagyobb igény mutatkozott azonban arra, hogy szabdlyozzdk az iskolatipusok
egymdsra épiilését, illetve az azonos szinti iskoldk egymdshoz igazitdsit. A képzettségi
kritériumok standardizdldsa magéval vonta a bizonyos iskoldzottsdgi szinthez kotele-
z8 tanulmdnyi idd, elvégzett kurzusok, az iskolaszintek kozotti dtlépés, tovdbbtanulds
szigord meghatdrozdsit. Erre épiilt rd a 19. szdzad folyaman az Eurdpa nagy részében
bevezetett tankotelezettség, amely teljesen Gj pedagdgiai alapszitudciét eredménye-
zett: iskoldba eredetileg nem vdgyé tomegek érdeklédésée kellett valamiként felkelteni,
fenntartani — hosszi-hosszt éveken 4t. Az iskolarendszer csticsdn az egyetemek sem
képeztek kivételt. A tradiciondlis képzésszervezési logikdban a 18. szdzadban is kiemel-
ked8en tanult embernek, értelmiséginek szdmitott az, aki akar csak egy-két éven dt is
hallgatott néhdny professzort. A 19. szdzad kozepétdl a diploma és utdna a diplomds
4llas megszerzéséhez viszont mdr csaknem mindenhol pontosan kikdvezett Gt végigja-
rdsdra volt szitkség. A tanulmdnyi id8k meghosszabbodtak, a kotelezettségek rogziiltek
és jelentdsen gyarapodtak.”

» Ennek a nagy, dsszetett problémakérnek a legdtfogdbb vizsgilatdra Sasfi Csaba révén keriilt sor: Sasrr
Csaba, Gimnazistdk és tdrsadalom Magyarorszdgon a 19. szizad elsd felében (Budapest, 2013).

Ennek folyamatit mutatja be a kozépiskolai tandrképzés példdjin: NEMETH Andrds, ,A magyar
kozépiskolaitandr-képzés fejlédése: A f6bb nemzetkézi recepcids modellek tikeében”, Iskolakultiira 3

(2003): 53-68.
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Ez pedig témdnk szempontjdbdl is Gj helyzetet teremtett: kordbban az elégedetle-
neknek egyszertien ajt6t lehetett mutatni, ha nszantukbdl nem déntoteek maguk a
tdvozdsrol.”” Az iskoldzds rendszerszer(ivé véldsdval ez egyre nehezebbé vilt. Sokaknak
kellett mérlegelniiik, hogy az elvégzett hénapokat, esztendéket veszni hagyjak-e, vagy
véllaljak az idénkénti sikertelenségiikbél, stlyos anyagi helyzetiikbél, szakmai, netdn
emberi konfliktusokbél adédé fruszerdciér. Es sokan természetesen a folytatds mellett
dontsteek. Igy viszont az egyetemek falain beliil halmozédtak olyan fesziiltségek, ame-
lyekkel kordbban sosem kellett tdmegesen szamolnia az intézménytipusnak.

Munkapiaci-hivatdstorténeti fejlemények

A stabilizdl6dé tanulményi id6 és a képzési-kimeneti standardok automatikusan segi-
tették eld az egyes foglalkozdsok hivatdssd valdsdt, professzionalizdcidjat.”® Ezzel egyide-
jlileg pedig jelentésen dtalakult az adott szakmdk rekrutdcidja is: a pontosan szimon
kérhetd iskolai végzettség révén az dllas elnyerésének 6 feltételévé lépett elé az isko-
lai bizonyitvdny, tandsitvany. Ennek az egymdst erdsité mechanizmusnak a nyomdn
a munka vildga visszahatott az oktatds vildgdra — bizonyos mértékig 4t is alakitva azt
a képzés vildgdvd. S mint minden piac, a munkapiac is tékéletlen. Egyensulyi helyzet
csak az ide-oda irdnyul$ ingamozgds rovid pillanataiban jellemzi. Azaz egy-egy szak-
méba, annak 4lldshelyeibe vagy tdlsdgosan nehéz bejutni, vagy épp konnyd, actdl fiig-
gben, hogy talkindlat vagy hidny dllt-e el6 a munkavéllalékbél. Amint azt a német
tdrsadalomtorténészek két-hdrom évtizede igen részletes adatsorok sokrétli elemzésével
kideritették, az iires dlldshelyek szimdnak, illetve a végzettséghez kotote munkalehetd-
ségre valé vdrakozdsi id6 hosszdnak az intenziv valtozdsa a 18. szdzad végétdl kezdve
hatdrozottan befolydsolta az oktatdsi rendszer kapacitdsét is. Mivel els6ként a diplomdt
igényld munkakdrok bemeneti feltételei standardizélédeak, a felsdoktatds volt az okta-
tési rendszer elsd szegmense, amelyet a munkapiaci ingamozgdsok befolydsoltak.

A munkapiac és az arra reagalé oktatds-képzés volumenének ciklikussiga a kovetkezd
szakaszok sorozataként irhaté le sematikusan. Jellemzden a biirokratizalédé s szakmai-

77 A sérospataki kollégiumra vonatkozé, kiterjedt els8dleges forrdsbdzison alapulé kutatdsunk sordn ezt
a mechanizmust részletesen feltdrtuk: Ugrat Jdnos, , Vargabetlik az iskoldban: A kétszdz évvel ezeldtti
kollégiumi tanulmdnyok szabdlyszertiségeir8l”, Korall 46 (2011): 87-113. Hasonlé kovetkeztetéseket
tartalmaz Csokonai Vitéz Mihdly egészen részletes biogréfiai feldolgozdsa. Szildgyi Mdrton hangsu-
lyozza, hogy Csokonai kollégiumbdl valé kizdrdsa épptigy nem szdmitott kivételes eljdrdsnak, mint az,
ha valakit kizdrds utdn visszavettek az iskoldba, vagy az, hogy ha egy elbocsétott s iskoldit nem befejezd
didk szép karriert fut be felndttként. SziLAcyr Mérton, A koltd mint tdrsadalmi jelenség: Csokonai Vitéz
Mihdly pdlyafutdsinak mikrotoriéneti dimenzidi (Budapest, 2014), 126-144.

Szintén a kozépiskolai tandrok példdjdhoz: Rainer BOLLING, Sozialgeschichte der deutschen Lehrer:
Ein Uberblick von 1800 bis zur Gegenwarr (Gottingen, 1983); KeLLER Mdrkus, A tandrok helye:
A kizépiskolai tandrsdg professzionalizdcidja a 19. szdzad mdsodik felében magyar—porosz dsszehasonlitds-
ban (Budapest, 2010); Garat Imre és NEMETH Andrds, ,,Construction of the national state and the
institutionalization processes of the modern Hungarian secondary school teacher training system”,
Espacio, Tiempo y Educacidn 5 (2018): 1, 219-232.
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lag is megalapozott befolydsit mind t6bb teriiletre (kozigazgatds, orvoslds, kozépitkezé-
sek stb.) kiterjeszteni vagy6 dllam, illetve az ujfajta szakértelmiséget igényld ipari fejle-
mények révén a 18. szdzad kozepétdl sorra jelennek meg azok a feladatok, amelyeket a
rendelkezésre 4116 szakemberekkel nem lehet elldtni. A hidnyjelenség osztonzdleg hat a
felsdoktatdsra — megemelkednek a mdr meglévd intézményekben és képzési formdkban
a létszdmok. Emellett Gjabb intézmények, szakok, képzési formak is segitik az igények
minél gyorsabb (de még szakszerlinek elfogadhatd) kielégitését. Id6kozben persze a
munkapiac addig nem ismert munkaszervezési eljardsokkal, munkamegosztdssal, meg-
1évé szakembereinek kreativ felhaszndldsdval onalléan is gondoskodik a hidnytiinetek
csokkenésérdl. A két fél (a munkdltatd és a képzd szervezet) egyiittesen nemcsak fel-
szdmolja a munkaerShidnyt, hanem 4j problémadt is termel: a munkaerd-talkinalatot.
A telitett munkapiacon aztdn megneheziil az elhelyezkedés, meghosszabbodik a pa-
lyakezdésnél az els§ alkalmazdsig tarté vdrakozds ideje, szigorubbd valik a munkaval-
lal6k szelekedldsa és kihdgds esetén a szankciondldsuk is. Ezek egyértelm(, hisba vigé
tiinetei a telitett munkapiacnak, ami tdrsadalmi fesziiltségeket, elégedetlenséget okoz.
Ennek az elégedetlenségnek a nyomdn a képzési rendszer korrekciéra, kapacitdsinak
csokkentésére, a képzés be- és kimeneti feltételeinek szigoritdsdra szorul. (Az oktatdsi
intézmények mdsik reakcidja kreativ megolddsok keresése, innovicidk végigvitele vagy
egyszerlien csak a létszdmcesokkentési folyamatok blokkoldsa, lassitdsa. Ez fontos része
az intézményi szintl alkalmazkoddsnak, de jelen témdnkhoz kevéssé tartozik ennek
tirgyaldsa.) Ennek koszonhetden idével csokken a pélydra 1épni szindékozdk szdma,
amely azonban mdr egy 4j kor kezdetéhez vezet, hiszen hamarosan munkaeréhidny
tiinetei lesznek észlelhetSek, amire a képzési kapacitds ismételt megnévelése, dtcsopor-
tositésa lehet a vilasz.

Ez a [épéssorozat persze ilyen-olyan egyedi okokbdl idénként torzult, Gjabb szem-
pontokkal egésziilt ki az elmalt masfél évszézadban, de jobbdra mégis alkalmas a mun-
kapiac és a felsGoktatds (valamint a szakképzés) kozotti kapcesolat torténetének felvizo-
ldsdra. Jogdszok, tandrok, papok, orvosok képzési és elhelyezkedési jellemzdit vizsgilva
a német kutatdk az elsd ilyen tobb szakaszbdl llé ciklus kezdetét az 1770-es évekre
teszik, s a masodik vildghdboruig hat kiilonbozé ciklust kiilonitenek el.”

Témdnk szempontjabdl alig talbecsiilhetd a jelentSsége ennek a problémakérnek.
Hérom egymdsra rak6dé zavar-, véltozds- és elvardshalmazrél van ugyanis sz6. Az egyik
halmazt a munka, a mésikat pedig az okrtatds vildga képezi. MindkettSt egyedi dina-
mika mozgatja, amelyben szdmos onérdek érvényesiil. E két vildgot pedig egy kozos
feliilet, a harmadik zavarhalmaz koti ssze. E hdrom halmaz teljes kort harmonizéldsa
egyfeldl lehetetlen, hisz az oktatdsi rendszer mindig is bizonyos késéssel képes csak rea-
galni a kornyezetében végbemend gazdasigi-technoldgiai-munkaszervezési valtozdsok-

¥ Az egész problémakor részletes dsszegz8 leirdsa: Hartmut Titze, Der Akademikerzyklus: Historische
Untersuchungen iiber die Wiederkehr von Ube;ﬁ/lungund Mangel in akademischen Karrieren (Géttingen,
1996). Tandrokra vonatkozé feldolgozds ebben a szellemben: Rainer BOLLING, , Lehrerarbeitslosigkeit

in Deutschland im 19. und 20. Jahrhundert”, Archiv fiir Sozialgeschichte XXVII (1987): 229-258.
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ra. Mdsfel8l nem is kivdnatos, hisz az oktatdsnak sokkal t6bb funkcidja, térsadalmilag
relevdns feladata van, mint hogy kizdrdlag a gazdasidg munkaerdigényének feleljen meg.

Jelen tuddsunk szerint tehdt a zavarok, tdrsadalmi fesziiltségek egyidejlileg tobb
irdnybdl is el6dllhatnak, s ezdltal ismétlddden véltozatos sszetételli, nehezen kalkuldl-
haté nehézségeket okozhatnak. Ez pedig jelentdsen megneheziti a valamilyen szakmdra
késziildknek a pélyaorientdci6jit. 1d6rdl idSre megvéltozhatnak az egy-egy képzésbe
val6 bejutds feltételei, a tanulmdnyi pélydt lassit6-gyorsité el8irdsok, illetve a pélyakez-
dést akaddlyozd vagy épp 6sztonz6, a szakmdr Gz8k korébe vald bebocsittatdst szabd-
lyozé tényez8k. Mindez a bizonytalansdg és a kiszolgaltatottsdg érzetének dllanddsuld-
sdhoz vezet a képzésben részt vevok korében.*

Ennek az érzésnek a mértéke egy stabil tdrsadalmi berendezkedésben nem feltét-
leniil jelentds. De az ezzel kapcsolatos indulatok barmilyen kisebb-nagyobb krizisben
gyorsan intenzivvé vélhatnak, s rdaddsul még alapesetben is elégségesek arra, hogy az
egyetemistdk maguktdl értetddden foglalkozzanak a sajit szakmdjukon kiviil esd, de
annak dinamikdjdt kozvetleniil befolydsolé kozéleti, tdrsadalmi kérdésekkel. Azt kell
ldtnunk, hogy az egyetemek vildgdban (is) végbemend professzionalizdcids, szabvényo-
sitdsi és intézményesiilési folyamatoknak éppuigy egyenes kovetkezménye a jovével vald
kalkuldlds fokozdddsa, s az ezzel kapcsolatos félelmek és remények egymdsra rakdédésa,
mint a munkapiaci viltozdsok egyértelmiivé vildsinak. A félelmek és remények hal-
mozdddsa pedig el8segiti az egyéni és csoportérdekek artikuldldsdt, ami végsd soron
politikai aktivitdshoz vezet.

Osszegzés

A 19. szézad els§ évtizedeiben ldtvanyosan megvaltozott az eurdpai egyetemek ifjisi-
gdnak politikai szerepvéllaldsa. Az universitas didksiga kordbban is fellépett érdek- vagy
értékalapu célok reményében, s ilyenkor tekintélyes érdekérvényesit§ képességrdl tett
tantibizonysigot. Am a kozépkori és kora tjkori politikailag relevans szerepvéllalsuk
teljesen eltért a késdbbiektdl. Az 1810-es évektdl az egyetemi didknak mint 6nalls,
immadr az universitastdl és a professzoraitdl fiiggetlen aktornak a politikai véleményal-
kotdsdval és szerepvallaldsdval mindenkor szdmol — s rendszerint tart is t6le — a hatalmat
gyakorlé politikai elit.

Az egyetemi didksdg politikai szerepének szinevaltozdsa szdmos, kozel egy idében
végbemend véltozds egymdsra halmozéddsdnak eredménye. Tanulmdnyunkban ezeket
a tényezdket gylijtottiik ossze. A felvildgosodds eszméi az értelmiségi 1ét alapfeltételévé
emelték a kritikussdgot, a mindenre rdkérdezés, a mindenben kételkedés elvét. A felvi-
ldgosult abszolutizmust tdmogaté kameralizmus ezzel ugyan nem értett egyet, de vele

30 Jgen érzékletes példdt biztositott erre az egyetemi szféra tdlburjénzdsa Magyarorszdgon a kézelmult-
ban. V6. PoLONYI Istvdn és TIMAR Jdnos, Tuddsgydr vagy papirgydr? (Budapest, 2001); PoLONYI Istvén,
Az aranykor vége: bezdrnak-e a papirgydrak? (Budapest, 2013).
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parhuzamosan az értelmiségi kotelességeként definidlta a kozjoére cselekvést, s korldtok
kozott az arrdl val6 gondolkoddst. Az egyetemek ebben a dinamikusan véltozé szellemi
kozegben rdaddsul elveszitették a tudomdnyszervezésben betdltétt monopéliumukat.
Az akadémidkkal szemben olyan versenybe kényszeriiltek, amely szervezeti és tartal-
mi tekintetben is elésegitette radikdlis megvéltozdsukat. Ennek a valtozdsnak az egyik
legtébb eleme az volt, hogy a holisztikus, dtfogé tananyag helyébe kiilonbozé tudomd-
nyos diszciplindk szerint szervez8d8, mélységelvii, egymdstdl egyre inkdbb izoldlédé
szakismeretek 1éptek. Mindezek hatdsdra az immadr nagyon kiilonbozé dolgokat tanulé
egyetemi ifjak kordbbi, teoldgiai-filozéfiai-filolégiai alapt kozds nyelve megsziing, s leg-
f6bb kozos értelmiségi témdjukka a kdziigyek megvitatdsa vilt. Erre a jelenségre erdsi-
tettek rd azok a professzionalizdcids folyamatok, amelyek révildgitottak a munkapiac és
a képzés vildga kozotti ciklikus diszharménidra, s amelyek dllandésitottdk a pélyakezdd
diplomadsok lldskeresési, elhelyezkedései félelmeit.

Osszességében az egyes diplomas szakmik elkiiloniilése, tudomédnyos alapjuk szak-
szer(ivé valdsa, a diplomdsoktdl elvdre, kritikussdgon alapulé kozéleti aktivitds igénye, s
nem utolsésorban e diplomdsok szdmos forrdsbél eredd, Gjszer(i bizonytalansiga kozos
erdvel tette az egyetemen tanulé ifjisdgot sajdt kora problémadi irdnt kiilonosen érzé-
kennyé.





