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TOTH LAJOS AKADEMIKUS,
A POLGARI JOG PROFESSZORA, A DEBRECENI M. KIR.
TISZA ISTVAN-TUDOMANYEGYETEM
1934/35. EVI RECTOR MAGNIFICUSA

Lajos TorH, PROFESSOR OF CIviL Law, THE RECTOR MAGNIFICUS OF THE HUNGARIAN ROYAL ISTVAN T1szA

UNIVERSITY OF DEBRECEN DURING THE ACADEMIC YEAR 1933/1934. Prof- Dr. Lajos Toth (1876-1936),

Member of the Hungarian Academy of Sciences, was a professor strongly bound to Debrecen. He was born

in Debrecen, he completed his schools there too, and (after studying law in Budapest) he worked at the
Faculty of Law from its opening in 1914 until the end of his life. The study gives a summary of bis life and
professional results as a professor of civil law, but focuses on his role in the administration of the university.

His most active period of leadership was the academic year of 1919-20, when in fact he was the leader of
the university as vice rector because of the illness of Rector Gyula Kenézy. In addition, he succeeded in

completing the justification procedures during the revolutions. Although, he was ill, he was trying to solve

his activities as the rector of the university in the academic year of 1934-35. Beside his academic work, he

took part in the social politics of Debrecen, too. He was a member of the municipal committee of the city;

he was office-holder of the Transtibiscan Reformed Church District for decades. From 1930, he was Senator
in the upper house of the Hungarian Parliament, as a representative of the University of Debrecen.

Néhdiny életrajzi adat

A Téth ikrek, Lajos és Kdroly 1876. szeptember 28-dn Kiskunha-
lason ldttdk meg a napvildgot egy jémaodu, a korabeli értelmiségi
elithez tartozé csaldd hét gyermeke koziil harmadik és negyedik
gyermekként. Apjuk, To6th (1848 utdn Téth) Jdnos ut- és hid-
épité mérndk, mintagazda volt, aki kecskeméti didk kordban J6-
kai és Petdfi tarsasdgdba tartozott,' anyjuk, Zseny Krisztina pedig
egy hires helyi foldbirtokos csaldd mvelt sarja.

Toéth Lajos a sziilévdrosa Reformdtus Fégimndziumdban
1895-ben kivdlé eredménnyel letett érettségi utdn a Budapesti
Tudomdnyegyetemen végezte jogi tanulmdnyait. Az iskolapa-
dot mindig ikertestvérével egyiitt koptatta: egyiitt hallgattdk az egyetem (a jogi kar)
Jfénykordban” Concha Gy64z8, Grosschmid Béni, Plész Sdndor, Nagy Ferenc és a fiatal
Polner Odén elbaddsait, fejtegetéseit.

! SzenTPETERI KUN Béla, , T6th Lajos emlékezete: Emlékbeszéd a Tisza Istvin Tudomdnyos Tdrsasdg
1938. méjus 26-iki kozgy(ilésén”, in Debreceni Tisza Istvin Tudomdnyos Tarsasdg Emlékbeszédek (Deb-
recen, 1938), 1/3. fiizet, 5.
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A joghallgatét tudomdnyos téren kezdetben a kozjog csdbitotta, érdeklédését e jog-
teriilet irdnt kedvenc tandra, Concha Gydz6 keltette fel.> Az egyetemi impulzusokbdl,
a Conchdhoz f(iz8dé bensdséges viszonybdl eredt, hogy a szigorl6 hallgaté doktori ér-
tekezését kozjogi (politikai) tdrgykorben készitette,? és kés6bbi munkdiban is vissza-
visszakdszont a kozjog és a magdnjog elvilasztdsinak kérdése, a Concha-féle megks-
zelités. Mindvégig kiemelkedden teljesitett vizsgdi és szinvonalas értekezése alapjdn az
1903/1904-es tanévben — ikertestvérével egyiitt — sub auspiciis regis avattdk doktorrd.*

Egyetemi éveit kovetden Budapesten tigyvédjelolt lett,” dam 1904 szeptemberében,
Karsa Istvan nyugdijba vonuldsa utdn meghivtdk a Debreceni Reformdtus Kollégium
Magyar és Osztrdk Magdnjogi Tanszékére mint elsé helyen jel6ltet, ahol egyhangtlag
valasztottdk meg tanszékvezetdvé.® Itt teljes szakmai és valldsi elhivatottsdggal miiko-
dott, a kollégiumban toleote tiz év alatt kétszer, az 1905/1906-0s és az 1913/1914-es
tanévben volt a jogakadémia dékdnja, az 1910/1911-es tanévben pedig a kollégium
akadémiai igazgatdja.” Itteni mikodése alatt, 1910-ben a budapesti egyetemen magyar
magdnjogbdl egyetemi magdntandrrd habilicdledk.®

Az els§ vildghdboru kitorésekor bevonult és tiizérségi szolgdlatba dlle.” A szolgd-
latnak az vetett véget, hogy a vallds- és kozokratdsiigyi miniszter dltal 1914. mdrcius
14-én a megalakitandé Debreceni Tudomdnyegyetemre kiirt egyetemi tandri dlldshely-
re beadott palydzatdc a szakbizottsdg elfogadta, és ez alapjdn 1914. augusztus 28-dn
egyetemi tandrrd nevezték ki.'’

46 évesen szdnta rd magdt a hdzassdgra, és 1922-ben feleségiil vette egyik professzor-
térsa lednydt, Csdnki Erzsébetet." E kiegyenstlyozott csalddi hattér biztositotta szdmad-

o

SzentrETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 7.

Toru Lajos, Kizgjogi és politikai tanulmdny a budget-jogrél (Budapest, 1904).

Avatdsdra 1904. dprilis 19-én keriilt sor. BaLoGH Ferencz, A debreceni Reformitus Kollégium torténete
adattdri rendszerben (Debreczen, 1904), 559.

Ugyvédjelolti ténykedésérél Balogh Ferenc 1898-1904 kozotr tud: BaLoGH, A debreceni Reformdtus
Kollégium torténete. .., 560.

Magyar életrajzi lexikon, f8szerk. KENYERES Agnes (Budapest, 1982?) (a tovibbiakban: MEL), 894.
Mésfél év mulva ikertestvérét is a Jogakadémidra hividk, 8t a perjogi (és a kereskedelmi jogi) tanszékre
valasztottdk meg. SzentrETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 8; Debreceni Képes Kalenddrium
(a tovabbiakban: DKK), 1935, 36.

SzentrETERI KUN, ,, Téth Lajos emlékezete...”, 28; Fiiggelék a rectori beszdmold jelentéshez: A Debreceni
Tudomdnyegyetem Ev/eo"nyve és Almanachja (a tovabbiakban: EK), 1934/35, 99; DKK, 1935, 36.
Eckuart Ferenc, A Jog- és Allamtudomdinyi Kar tirténete 1667-1935 (Budapest: Egyetemi nyomda,
1936), 677. A habilitdcié id8pontjdt illetden azonban a forrdsok kiilonb6zé adatokat tartalmaznak:
Balogh szerint 1909-ben, a lexikon és az egyetem évkényve szerint 1910-ben keriilt rd sor. V6. Ba-
LOGH, A debreceni Reformitus Kollégium torténete. .., 559; MEL, 894; EK., 1934/35, 99.

BavroGH, A debreceni Reformdtus Kollégium torténete. .., 559.

A beadott palydzatokat a miniszter 4dltal a budapesti és kolozsvari tudomdnyegyetem tandraibél kine-
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vezett szakbizottsdg birdlta el, a kinevezéseket a Budapesti Kozl6ny 1914. augusztus 29-i szdmdban
tették kozzé (bdr augusztus 26-i keltezéssel). VarGa Zoltdn, A Debreceni Tudomdnyegyetem torténete 1.
19141944 (h. n. [Debrecen], é. n. [1967]), 30.

SzentrEtERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 10.
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ra a nyugodt kériilményeket az elmélyiilt tudomanyos munkahoz, amellyel késébbi
szakmai megbecstilését vivta ki.

Az egyetem rektora az 1934/35-6s tanévben, prorektora a rektori évre kovetkezd,
1935/36-o0s tanévben volt. FeltehetSen a rektori hivatal kitoltése jelentette az alkalmat,
de minden bizonnyal Téth Lajos teljes életmiive, emberi és szakmai eredményei adtdk
az okdt és alapjdt annak, hogy lekdszonésekor Horthy Miklés kormanyz6 a Magyar
Erdemrend kozépkeresztjével (hivatalos nevén I1. osztdlyd Magyar Erdemkereszt) tiin-
tette ki. A kitiintetést hivatali ut6djatdl, Benedek Ldszl6 rektortdl vette dt a kovetkezd
tanév megnyitdjin, 1935. szeptember 20-4n."*

Nem sokkal prorektori évének lejirta utdn, 1936. november 25-én Budapesten el-
hunyt. Temetésére november 27-én az egyetem diszudvardn megrendezett gydszszertar-
tés utdn keriilt sor. A kdztemetSben Debrecen sz. kir. véros diszsirhelyet adomédnyozott
nagytisztelet(i professzordnak.'

Mint embert, tandrt és kollégdt, a kortdrsak egyardnt pozitivan értékeleék. A temeté-
sen elhangzott gydszbeszédek szertedgazé tevékenységének kiilonbozd irdnyait emelték
ki, de ugyanazokat az emberi jellemvondsokat méltattdk: egyenes jellemet, bolcs meg-
fontoldst, emberszeretetet, kiemelkedd munkabirdst: ,, Méltdsdgod boles, koriiltekintd,
gondos irdnyitdsa alatt Egyetemiink élete a szerepet jitszé dynamicus tényezdknek nagyszerii
harmédnidjdt tiintette fel. Ez a stabilisalt egyensilyi dllapot pedig nem jelentett kevesebbet,
mint azgt, hogy az egyetemi oktatds, a szakképzés alapossdgiban kivannivaldt nem hagyott,
hogy a kutaté munka egy fokkal ismér mélyebben szdntott, hogy az Egyetem kizigazgatdsa
nyugodt és biztos volt, hogy az egyetemi onkormdnyzat a tudomdnyos és erkolcsi érdekek
védelmében érvényesiilt, hogy Egyetemiink az 6 tudomdnyos repraesentativ-jai dltal az egye-
temes kultiirkizosséggel vald kapesolatait megtartotta, sét azokat kiszélesttette. [....] Eppen
ezért, aki — mint 16th Lajos Magnificentidja — az egyetem oktatd és kutatd ontevékenységet,
annak ondlldsdgdr, az alkotd individuumnak és collectivumnak az »Egyetem«-re jellemzd
sajdtképi, constructiv synthesisét megdvni, dllanddsitani volt képes, — az a legteljesebb elis-
merést, a legnagyobb tiszteleter érdemli meg —, mert ehhez a vezérszerepléshez nemcsak a
tuddsnak egy quantitdsa, hanem organisatids talentum, alkalmazkoddsi készség és emberis-
meret sziikséges — mert csak ezek biztosithatjdk az egyetemi erkilesi erdknek és tudomdnyos
értékeknek akaddlynélkiili nyugodt érvényesiilésér.”™

~Egész férfi volt. Acélos, kemény, dthatd értelem, keresetlen, egyenes, dszinte gondolko-
ddsmdd, kertelés, cifrdzds nélkiili igazsdgkutatds, mindig az egyetemesre, a kozre irdnyitott
tekintet, a vezetd irdnyelvnek biztos felismerése a részletek felett, s a felismert igazsdg meg-
alkuvdst nem ismerd, hajthatatlan szolgdlata, befelé érzelmi életében a csalddjiban vals

12 Kitiintetésére professzortdrsdval, Teghze Gyuldval egyiitt keriilt sor, aki ugyanekkor ,a felséoktatds és
szakirodalom terén szerzett érdemei elismeréséiil” a Koronds Bronzérmet kapta. Vo. EK., 1935/36, 248
249; ET jegyzbkinyv 1935/36, 154. és 28. etsz., 1935. oktdber 22., I. rendes iilés, 28. jksz.

13 SzentrETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 12; EK., 1936/37, 455.

1 Az 1935/36-0s Rector Magnificus, Benedek Ldszl6 méltatdsa a korményz6 1. osztdlyd Magyar Er-
demkeresztjének dtaddsa alkalmdbél, 1935. szeptember 20-4n. EK., 1935/36, 249.
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szinte gyermekded felolvadds, a bardti érzelmek meleg dpoldsa voltak jellemének fovondsai.
[...] Az a tipus ez, mely rendiiletleniil dllva a maga istenadta tehetségének biztos talajdn,
nyitott tekintettel szembenéz minden ij eszmével, készen annak befogaddsdra, ha azt ha-
zdja vagy tudomdnya javdra fordithatja, de egyben ontudatos keleti arisztokratizmusdval,
s maga értékeinek és sajdtossdgainak biiszke tudatdval egyetlen kiviilrél jové gondolator
sem hajlands elfogadni csak azért, mert az taldn politikai vagy tudomdnyos divat gyakran
hamis dicsfényében jelenik meg, s anélkiil, hogy azt hazai haszndlbatésdgdra nézve a legszi-
goriibb, mondhatndm bizalmatlan kritika ald ne vette volna.™

A magdnjog debreceni professzora

Téth Lajos az egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kardnak megalapitisakor a Magdnjogi
Tanszék vezetését kapta feladatul, amelyet haldldig betsltote.'® Két izben, az 1921/22-es
és az 1931/32-es tanévben volt a Jog- és Allamtudoményi Kar dékénja.

Téth Lajos, aki egész életében hii maradt a magdnjogi katedrahoz, a tudomdnyszer-
vezésbdl, a tudomdny terjesztésébdl is kivette részét. 1921-t6l a debreceni székhelyd,
az egyetem oktatdi dltal alapitott Tisza Istvain Tudomdnyos Térsasdg alapité és rendes
tagja, 1921 &széedl f6titkdra, 1929-t8l 1936-ig elndke volt."” Amint tanitvinya és ké-
s8bbi pélyatdrsa, Nizsalovszky Endre irta, ,,tudomdnyos egyéniségénck teljes kialakuldsa
utdn’, 57 évesen lett az MTA levelezd tagja, és e mindségében mikodote haldldig.'®
Munkéssdga a maginjog egészét dtfogta, bar elsésorban az 6roklési jogban érvényesiild
belsé torvényszer(iségek feltdrdsdra koncentralt. Az 6r6klési jog volt a magdnjognak az a
teriilete, ahol leginkdbb otthon érezte magdt, amelyet leginkdbb és legszivesebben mi-
velt. Csupdn a személyi és csalddjoggal nem foglalkozott 6ndll6 rendszeres munkdban,
de az dltaldnos részben és a jogképesség kapcsan az elébbi, az 6roklési jog kapesdn pedig
az ut6bbi vonatkozds is hangot kapott munkdssigiban (bdr csak periferikusan, hiszen
a csalddjogot nem tekintette igazdn magdnjognak'®). Rendszeres miivének korondja
pedig a kdtelmi jogot tdrgyald, csonkdn maradt kotet lett.

1> Marton Géza dékdn gydszbeszédébél. V. EK., 1936/37, 460. Hasonlé szellemben nyilatkozott tobbi
bucstztatdja, Tanké Béla 1936-37-es tanévi rektor, Makldry Kéroly ref. piispok, Kéllay Kdlmdn és
Ujhelyi Szildrd is. A nekrolégok nyomtatdsban megjelentek: K., 1936/37, 455-465.

Toth Lajosnak a Jog- és Allamtudomdnyi Kar életében betdltote kozéleti szerepérél, valamint a Ma-
gyar és Osztrak Magdnjogi Tanszék vezet8jeként kifejtett tevékenységérdl részletesebben: Horrdst
Gibor, A debreceni Jog- és Allamtudomdnyi Kar tirténete (1914—1949) (Debrecen, 2007), passim, ill.
89, 92-97.

SzentréTERI KUN, ,, Téth Lajos emlékezete...”, 18.

Nizsarovszky Endre, , Toth Lajos 1. tag emlékezete”, in Kiilonlenyomat az Akadémiai Ertesité 1941.
473. fiizetébsl, 1; SzentPETERI KUN, , T6th Lajos emlékezete...”, 16.

19 V&. NizsaLovszky, ,, Toth Lajos . tag emlékezete”, 7.
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A tény, hogy 32 évet toltott el ugyanannak az egyetemnek ugyanazon tanszékén
anélkiil, hogy a katedrdt — vagy a praxist — mdsutt is kiprébdlta volna, azt a benyomadst
keltheti, hogy Téth Lajos valészintleg ,, belekovesedert”vidéki kornyezetébe, annak min-
den konzervativ igényével és negativ hatdsaval egytitt. Valéban, a szocializmus t6rténet-
irdsa rd is (mint a teljes debreceni jogdszprofesszori karra) rasiitotte az elmaradottsdg,
a tdlzott konzervativizmus provincidlis gondolkoddsdnak bélyegét.”” Mai jogszemléle-
tiink és a modern tudomdnytorténeti kutatdsok titkrében djraolvasva Téth Lajos mun-
kdit, arra a meggy6z8désre jutunk, hogy minden bizonnyal nem ez az értékelés a he-
lyes. J6llehet, néhol akkor elfogadott, de az6ta meghaladott jogbolcseleti tételek tévitra
viszik a gondolatmenetet, de vildgos, logikus és a szdzadforduld, illetve szdzadeld jogi
szabalyozdsi igényeinek megfeleld, azokra adekvdt megolddst keresd elméleti fejtege-
tések adjék Toth Lajos munkdssdganak legjelentdsebb részét. Kordnak, neveltetésének
és meghatdrozé professzorainak ismeretében nem meglepd, hogy Téth Lajos miivei,
tartalmukat tekintve a magdnjog ,nemzeti konzervativ” irdnyzatdhoz sorolhatdk, de
jellemébdl adéddan a tuddés nem utasitott el azonnal minden modern eszmét, hanem
gondosan mérlegre tette azt az elmélet és a gyakorlat szemszogébdl egyardnt, dsszevetet-
te a magyar jogi hagyomdnyokkal, és ha az Gj eszkoz alkalmasnak mutatkozott, felvette
azt eszmerendszerébe. gy volt ez a nemzeti konzervativok dltalinos kodifikiciéellenes-
ségével is: Téth Lajos nemhogy nem utasitotta el, hanem — jogi, gazdasdgi és politikai
szempontbdl vizsgdlva egyardnt bevezethetdnek, s6t szitkségszertinek tartotta a magyar
magdnjog nemzeti kddexének elfogaddsdt és hatdlyba léptetésée.”!

Eltekintve elsd, kozjogi targyt tanulmdnydtdl, kizdrolag a tételes maginjog velejébe
vag6 kérdéseket targyalt a kordra annyira jellemzd, tobbnyire a német térténeti jogi
iskola tanait elfogadé, filozofikus megalapozottsdgi dogmatikus érveléssel. Figyelembe
vette (gyakran indokolt kritikdval szemlélte) a mdsok dltal felallitott téziseket, és min-
dig 6nallé itéletet alkotott. Kortdrsai kozott elismert elméleti jogdsznak szdmitott, akit
sokszor és sokan hivatkoztak elismeréssel,” de mindez mégsem jelenti, nem jelentheti
azt, hogy teljesen 6ndllé magdnjogi elméletet dolgozott volna ki. Munkdssigiban né-
hdny magyar és kiilfoldi szerz8 hatdsa egyértelmtien kimutathatd. Legkordbbi tanul-
mdnyaiban, kilénésen ,A vérség oltalma” cimliben érezhet§ a XIX. szdzad els§ fele
legnagyobb alakjdnak, Frank Igndcnak, a késébbiekben pedig Grosschmid Béninek
jellegzetes gondolatmenete.

Nagy tdrgyi tuddsa és rendszerezd hajlama ugyanakkor arra inditottdk, hogy csak
alaposan dtgondolt és végigvezetett munkdt adjon ki a kezébél, emiatt sokszor bonyo-
lult, néha egészen nehezen kovethetd tanulmdnyai sziilettek. Szerz6i gondolatmenetére

* VARGA, ,,A Debreceni Tudomdnyegyetem torténete 1.7, 31.

2 TorH Lajos, ,A kodifikici6 idészertiségérdl”: Rektori székfoglalé értekezés. EK., 1934/35, 9-15.

22 Kiilonosen Szladits Kéroly idézte gyakran Téth Lajos kiilonb6zé munkdit.

V5. aldbb, illetve SzentrETERI KUN, ,, Téth Lajos emlékezete...”, 26.

2 SzentpETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 26; NizsaLovszky, , Téth Lajos I. tag emlékezete”, 4.
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jellemzd, a katedra hatdsit mutaté jegy, hogy sokszor tesz fel az olvasénak sz4l6, to-
vébbgondoldsra késztetd kérdéseket, melyeket egyik recenzense kifejezetten pozitivnak,
a megértést segitének értékelt,” de amelyek a kései olvasé szdmdra igen nehézkessé te-
szik a munka kovetését. Ugyanakkor fejtegetései — még akkor is, ha ma mdr régen meg-
haladottd valt tételeket akar dltaluk igazolni — olyan nyilvdnvaldak, hogy az olvasé (sajdt,
eltéré meggy6z8dése és tanulmdnyai ellenére is) azt mondja: a szerzének igaza van.

Meglepd azonban, hogy a nemzetkozi szakirodalombdl viszonylag kevés valédi ha-
tds mutathat6 ki Téth Lajos munkdssdgaban. Nem azért, mintha nem olvasta volna a
kilfoldi szakmunkdkat (ennek éppen ellenkezdjérdl gy6z meg minket minden tanul-
ménydnak eredeti nyelv{i hivatkozdsdllomdnya,* st 8t kevésbé ismerd kortdrsai is azt
vetették a szemére, hogy olvasmdnyai miatt a germanizmus eluralkodik iréi stilusn),
hanem elsésorban azért, mert alldspontja és szakmai meggy6z8dése szerint a magyar
jogot a magyar hagyomdnyokbdl kell (és lehet is) megujitani, nem idegen jogintézmé-
nyek befogaddsdval és meghonositdsdval. Erre vonatkozott Szentpéteri Kun Béldnak az
egyik munka kapcsdn tett megéllapitdsa, amely szerint ,, 70th Lajosndl magyarabbul és
magyarosabban gondolkodd jogdszunk kevés van”?*’

Mindemellett — a korszakra jellemz8 aktivitdssal — figyelemmel kisérte a nyugat-
eurdpai (els6sorban német) jogtudomdny fejlddéséc is. Bar a hozzdértd pélyatdrs,
Nizsalovszky Endre csak a jogfiloz6fusok, igy Rudolph Sohm, Rudolph Stammler és
Carl Schmitt nyomait emelte ki a professzor irdsaiban,”® nem lehet nem észrevenni
az dltala abszolut tekintélynek elfogadott Windscheid- és a Savigny-féle torténeti jogi
iskoldb¢l kinétt fogalmi jogtudomdny mds képviselSinek dllandé jelenlétét sem. Toth
Lajos kora ugyanis mdr tallépett a klasszikus torténeti iskoldn, amely — ahogyan ezt
kordbban Schwarz Gusztdv megfogalmazta — mulhatatlan érdemeket szerzett aziltal,
hogy ,a térvényhozisban a jogi conservativismust, a tadomény terén a forrdstanulmdnyt
és élesebb systematicdt, a jogbdlcselet terén a positivismust, azaz a 1étezd bolcseletér és az
dsszehasonlité médszert honositotta meg”,” de hit maradt annak fogalmi-rendszertani és
konstruktiv irdnyzatdhoz. Ezen irdnyzat gondolkoddsiban elétérbe keriilt a szigortan

» Nizsarovszky Endre, ,, Téth Lajos egyetemi tandr: Magyar magénjog — Dologi jog — recenzié”, Ma-
gyar Jogi Szemle 11 (1930): 188.

% Egyebek mellett kiilondsen jellemzd a német Historische Rechtsschulébdl kindtt fogalmi jogtudo-
mdny, azon beliil is a romanista Savigny-utéd, Bernhard Windscheid ismerete és — mindenekelétt jog-
viszonytandnak — teljes befogaddsa, illetve Bierling, ,Juristische Prinzipienlehre”-ben tett jogviszony-
tani megéllapitdsainak dtvétele. A szdmos 6roklési jogi munkdban pedig szinte valamennyi német
pandektista (Dernburg, Strohal, Zacharii stb.) elmélete jelen van. Vo. Téta Lajos, ,A névedékjog”,
»Magyar maginjog Altaldnos tanok”, ,Oroklési jog” stb. kotetek. Emellett a ’kdtelezd” Optk.-irodalom
(pl. Joseph Unger, ,,System des ésterreichischen Privatrechts”) is megjelenik.

77 SzentpETERI KUN, , T6th Lajos emlékezete...”, 27.

8 NizsaLovszky, ,, Toth Lajos |. tag emlékezete”, 5-6.

» Scawarz Gusztav, Uj irdnyok a magdnjogban (Budapest, 1884), 3 (kiemelés Schwarz Gusztavtdl).
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logikus jogi formalizmus. A koz8s jog hatalmas és nehezen 4dtldthat6 anyaga szerin-
tik csak egy mesterien megalkotott, logikus, tokéletes fogalmi rendszer segitségével
uralhat6.’® E gondolkoddsmdd eredménye a fogalmak genealdgidja, illetve hierarchidja
lett, amelybél az Gjabb és Gjabb jogtételek, valamint az alapelvek levezethetdk. Innen
eredt az dltaldnos rész sziikségességének (a kodifikdcids torekvések sordn sokszor vi-
tatott) kérdése is.’! A torténeti jogi iskola tanitvinyaibdl kindtt pandektatudomdny
(a jogtudomdnyi pozitivizmus és a fogalmi jogtudomdny)* alkotta meg az 6t részbdl
4ll6 kédexszerkezetet, az tn. pandektarendszert.

A (matematikai elvek szerint orientdl6dd) jogtudomdnyi pozitivizmus a magdn-
jogot zdrt rendszerként képzelte el. Az irdnyzat képvisel6i nem dllitottdk azt, hogy a
jogtételek hézagmentes egészet alkotndnak, de a pozitiv jog hidtusait szerintiik a fogal-
mi piramisban azon fogalmak, illetve tételek helyettesithetik, amelyeket a tudomdny
(és ennek nyomdn konkrét tigyben a bird) vezet le logikai szubszumpcié Gtjdn. Ezért
rendszeriik csak ,,per definitionem” hézagmentes, a hézagmentesség — jogpolitikai szdn-
dékkal felallitott — fikcid.** Az iskola ,, téviitra” akkor 1épett, amikor a jogot ,, kizdrdlag a
tudomdny rendszerébdl, fogalmaibdl és elfogadott tantételeibil” vezette le, és ebbdl vonta
le kovetkeztetéseit. Akkor, amikor azt dllitotta, hogy a ,helyes jogrél” alkotott idétlen
érvényességgel bir6 kijelentések oly médon értetédnek, hogy azoknak (mint egy me-
chanikus tételnek vagy helyes fizikai képletnek) a logikus alkalmazdsa sziikségszer(ien
szintén helyes (azaz igazsdgos) dontéshez vezet.** A Windscheid-féle iskola ezen 4ltald-
nos jellemzdi T6th Lajos mivei koziil kiillonosen a késébbiekre, a rendszerezd magin-
jogi targyt tanulmdnyokban és tankonyv-monogréifidkban jelentek meg.®®

Rektori és prorektori megbizatdsok
Téth Lajos esetében a rektori/prorektori megbizatis kifejezés tobbes szdmban val6

haszndlata nem indokolatlan, még akkor sem, ha valé igaz, hogy az egyetem rekto-
ravéd csak egyszer, az 1934/35-6s tanévben vilasztottdk. Az egyetemi szint(i vezetésbe

30 \WAEACKER, Franz, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit (Gottingen, 19672), 377.

31 V6. BarogH Judit, ,Az Altaldnos rész kérdése és tervezetei a XIX. szézad végének magyar magénjogi
kodifikdciés elképzeléseiben”, in Collectio Iuridica Universitatis Debreceniensis (Debrecen, 2002), Tom.
IL., 75-92.

32 \WAEACKER, Privatrechtsgeschichte..., 430-447.

¥ Uo., 437.

3 Uo., 433 és 439.

3 Téth Lajos magdnjogi munkdssdgdnak részletes ismertetése: BaLoGH Judit és LAszLorr Pél, , Téth La-
jos, a magdnjogasz akadémikus”, in A Debreceni Tudomdnyegyetem jogdsz rektorai (1914—1949), szerk.
P SzaB6 Béla (Debrecen, 2002), 153-201; BaroGH Judit, ,, Téth Lajos (1876-1936)”, in ,, Ernyedetlen
szorgalommal...” A Debreceni Tudomdnyegyetem jogdsz professzorai (1914—1949), szerk. P. SzaB6 Béla
(Debrecen, 2014), 69-91.
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azonban mdr ezt megelézden, élete aktiv periédusdban is tobbszor bekapcsolédott. gy
a legfesziiltebb tanévek egyikében is: az 1919/20-as akadémiai évben, amikor a jogi
kar inditvdnydra valasztottak 4j prorektort. Abban az évben, amelynek 8szén mér a
tanévnyitd egyetemi kdzgytilést sem lehetett megtartani a romdn megszallds miatt,® és
amelyben Kiss Géza prorekrtort véglegesen eltdvolitottdk az egyetemrdl.”

1919. november 6-dn a karok képvisel8ib8l mint elektorokbdl szabalyszertien meg-
alakult ilés a tanév hdtralevd részére (azaz tobb mint a tanév kétharmaddra) T6th Lajost
vdlasztotta prorektorrd, egyben kérte az egyetem tandcsdt, hogy addig is, amig a valasztds
eredményét a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter is megerdsitené, jaruljon hozzd ahhoz,
hogy a professzor prorektori mikodését azonnal megkezdhesse.*® A kordbbi prorektor
helyettesének megvalasztdsa égetden sziikséges lehetett, hiszen az Egyetemi Tandcs 1919.
november 8-4n, az elnokl Csdnki Benjdmin rektorhelyettes el8terjesztésére rovid vita
utdn valdban elrendelte, hogy Téth Lajos prorektori tevékenységét az — elvileg jogszabily
szerint kdtelez — miniszteri megerdsités bevdrdsa eldtt, azonnal kezdje meg. A vitdban
Lencz Géza hittudomdnyi dékdn (aki 6nmagdban az ,ideiglenes” prorektorvalasztdst is
lehetetlennek tartotta, és e vezetd tisztségnek a dékdnok dltali helyettesitését latta jérha-
t6 ttnak®) tobb érvet sorolt az inditviny elutasitdsa mellett. Egyrészt — mint mondta
— nem biztos, hogy a miniszter maga is helyesli majd, és valéban megerdsiti Toth La-
jost e tisztségben, hiszen azzal egyidejlleg, hogy Kiss Gézdnak hdromhavi szabadsdgot
adott, a prorektori tisztség alél nem mentette fel 8t. Mdsrészt hivatkozott az egyetemi
szabalyzat 21. és 56. §-aira, amelyek kifejezetten rogzitik, hogy az egyetemi tisztségeket
csak azutdn lehet elfoglalni, ,miutdn a megvdlasztottakat a VKMiniszter tisztségiikben
megerdsitette”. Teghze Gyula, a jogtudomdnyi kar akkori prodékdnja, a jogbolcselet

3 ET-Jegyzbkinyy, 1919/20, 403/1919-20 etsz., 1919. szeptember 30., 2. jksz. A Jog- és Allamtudoma-
nyi Kar oktober 10-i iilésének jegyzdkdnyve szerint ., Rector dir azért melldzte a kozgyiilés isszehivdsdt,
mert népesebb gyiilés megtartdsihoz a megszdlld katonai parancsnoksdg engedélyét kellett volna kikérni...”
A]Kjegyzb’/eﬁnyv 1919/20, 1919. oktéber 10., II. rendkiviili iilés, 45. jksz.

3 V8. ET-Jegyzbkonyv, 1919/20, 404/1919-20 etsz., tovabbd Mapar Sindor, ,Kiss Géza, a »damnatio
memoriae«-vel stjtott rektor”, Gerundium 4 (2013): 3-10.

3% ET-Jegyzbkinyy, 1919/20, 1919. november 8., III. rendkiviili iilés, 18. jksz. A vita és a (végiil egy-
hangtlag meghozott) hatdrozat a jegyzdkdnyv 1-3. oldaldn taldlhaté. Az eljdrds egyébként a zavaros
politikai viszonyok miatt nem volt ritka, Kenézy rektor mdr a tanév els§ egyetemi tandcsi iilésén is arra
panaszkodott, hogy ,hosszii idé dta nem érintkezhettiink a kormdnnyal. Ez okbdl sziikségesnek ldtszott,
hogy személyesen intézzem el a siirgds egyetemi vigyeket. [...] Felutaztam Pestre és igyekeztem minden el-
maradt, még fiiggdben levs dolgunkat elintézni. [...] A nydron tartott péttanfolyamunkat a minisztérium
elismerte. A kizremiikidok tiszteletdijit kiutalta. A kovetkezd tanév tanrendjét széval tudomdsul vette.
[...] ...és arra utasitott, hogy a megdllapitott keretek kizitt a sajdt hatdskiromben intézkedjem.” (ET-
Jegyzdkinyy, 1919/20, 1919. szeptember 30., I. rendkiviili iilés, 1. jksz.) Uo. késébb, az orvoskari
oktatds megkezdése kapcsdn: ., Egyben felbatalmazta az egyetemi tandcsot, hogy eléterjesztésem alapjdn
a minisztérium jovihagydsdt feltételezve, a sziikséges tanszékekre egy év tartamdra ideiglenes tandrokul
szakembereket hivhasson meg.” (Erre utalt Teghze.) (Kiemelés télem: B. J.)

3 ET-Jegyzdkinyy, 1919/20, 1919. oktéber 30., II. rendes iilés, 10. jksz.
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professzora ezzel szemben azt emelte ki, hogy ,az egyetemi tandcs mindaddig, mig a mi-
nisztériummal az érintkezés fent nem dll, a minisztérium hatdskiorében eljarhat s miutdn a
sziikség 1igy hozza magdval, a miniszter megerdsitésétdl el kell tekinteni...” Ezt kdvetSen
— hogy a tényleges allapotokkal igazolja kijelentését, némi malicidval utalt arra, hogy
»-..ha a miniszteri megerdsitéshez szigoriian ragaszkodndnk, akkor az orvosi kar képviseldi
sem_foglalhatndnak helyet a tandcsban, miutdn miniszterileg megerdsitve nincsenek’.

A hatdrozat megsziiletését kovetéen Téth Lajos azonnal hivatalba [épett mint pro-
rektor, és e mindségében azonnal dtvette Csdnki Benjdmin rektorhelyettestdl az egye-
temi tandcsiilés elnoklését.

Ezen az elsé iilésen leginkdbb az oktatdsi egységek flitésének megolddsa volt égetd
kérdés, hiszen a karoknak sem pénz, sem kelld mennyiségli tlizifa nem allc rendelke-
zésére a kozelgd hideg hénapokra, és az egyetemi sportteleprdl kivigandé fék ezt a
sziikségletet nem tudtdk kielégiteni. A Reformdtus Kollégium vezetése is arrdl tdjékoz-
tatta az egyetemet,” hogy az egyetem dltal a kollégiumban hasznalt helyiségek flitésére
elegendd fija nincs, annak megvasdrldsira pedig a tlzifa ,horribilis beszerzési drdara”
figyelemmel nem képes. E kritikus helyzetben R. Kiss Istvdn professzor, a bolcsészkar
azidei dékdnja azt a felajdnldst tette, hogy révid tdva kélesonként szivesen ad az egye-
temnek tizendtezer korondt. A tandcs hosszas vita utdn az aldbbi hatdrozatokat hozta:
»1. Az egyetemi élet folytonossdga minden rendelkezésre dllo eszkozzel biztositandd. Tand-
csunk e célra a kollégium épiiletében elhelyezett egyetemi helyiségek tizifa-sziikségletének,
valamint az egyes didkjoléti intézmények sziinetelése folytdan az egyetemi ifjiisdg elldtdsinak
biztositdsdra bizottsdgot kiild ki. A bizottsdg elnoke a prorector, tagjai a prodékdnok. 2.
Megdllapitia a tandcs, hogy a bolcsészeti kar hatdrozatdnak a vdrosi kérhdz drvételére vo-
natkozd része tdargytalan. [...] 3. Az egyhdzkeriilet dtirata tudomdsul vétetik azzal, hogy
ez nem érinti az egyhdzkeriiletnek az egyetem dologi sziikségletei fedezésére vonatkozdlag a
VKMinisztériummal szemben vdllalt kitelezettségét. 4. R. Kiss Istvin dékdin ajanlatdr az
egyetem tandcsa kiszonettel elfogadja és fedezetéiil a gondnok hdzi pénztdriban lév ossze-
gekbdl 13 ezer korona fehér pénzt lekitiort.”

O ET Jegyzbkinyy, 1919/20, 297. etsz., 1919. november 8., II. rendes {ilés, 10. jksz.
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A romédn megszdllds id8szakdban a szive miatt sokat betegesked,”" valamint egy
ideig interndldsa miatt tdvollevé* Kenézy Gyula akkori rektor® helyett szinte egyediil
Téth Lajos irdnyitotta az egyetem tandcsit és adminiszerdcidjée. O vezette Horthy
Miklésnak a Debrecenbe ldtogatdsa tiszteletére rendezett tinnepségen az egyetem mint-
egy 25 professzordbol 4ll6 kiilddteséget,” és a rektor helyett az 6 elndklete alate folyt le
az egyetem tisztvisel8inek igazoldsa is.*®

Az egyetem tandcsa ebben az idében kiilondsen fontos feladatot ltott el, erre utalt
Kun Béla dékin el8terjesztése is: ,, lekintetes Egyetemi Tandcs! Méltoztassék kimondani,
hogy [az] Egyetemi tandcsnak az egyetemi szabilyzat 65. §-dban foglalt intézkedés szerint
havonként egyszer tartandd rendes iilésén kiviil mind addig, mig a VKMinisztériummal
dsszekottetésiink helyre nem dll, havonként még egy iilése tartandd, [...]” Indokoldsként
eléadta, hogy ,,[a]ddig, mig a VKMinisztériummal kapcsolatunk nincs, az egész egyetemi

4 Kenézy betegsége — sajat nyilatkozata alapjdn — oktéber kozepén kezdddéte (vo. ET-Jegyzdkinyv,
1919/20, 1920. janudr 30., VIL. rendes iilés, 60. jksz. a Kiss Géza-iigy kapcsdn), igy az 1919/20-as
tanévben tartott 30 (!) egyetemi tandcsiilésbdl Kenézy az évnyitdn kiviil csak februdrban és mércius-
ban, valamint a tanév végén volt jelen, minddsszesen nyolc iilést elnskole. Tovdbbi négyet Csdnki
Benjdmin rektorhelyettes (ebb6l hirmat Téth révid 4prilisi kiilfsldi atja idején), az &sszes tobbit pedig
Téth Lajos prorektor.

Az interndlds okdrél az egyetemi jegyz8konyvek igen homdlyosan nyilatkoznak. Egy bejegyzés szerint
orvosok is tettek ellene feljelentést, mésutt az szerepel, hogy dr. Gyulai Liszl6 és tdrsai feljelentése
alapjdn indult eljirds, maga a rektor gy nyilatkozott, hogy a budapesti és a helyi lapok ,a kommu-
nizmussal vald vonatkozdsban” tdmadtdk 8t, mésutt: az okokrdl maga sem tud, de a szébeszéd szerint
szabadkémiivesség miatt jértak el ellene. A bizottsdg rogzitette, hogy Kenézy 1913-ig tagja volt a
Haladds, majd 1913-t4l az Gjonnan alakult Kérési Csoma szabadk8miives-pdholynak (kilépési nyilat-
kozatét 4llitdlag 1917-ben beadta, 4m azt ténylegesen nem intézték el. A bizottsdg emiatt nem ldtta
veszélyben az igazolhatdsdgdt). Azt azonban, hogy ,nem lépett fel az intézetében alkalmazott kommunis-
ta érzelmii orvosok (a jegyzdkinyvek szerint Fiiredi Mikls és Balog Arthur) ellen”, olyan nyomos hibdnak,
mulasztdsnak tekintette, amely miatt az igazoldsa lehetetlen. Kenézy igazoldsit végiil az igazoldbizott-

42

sdg valéban nem javasolta, a fegyelmi birésdgként eljart Egyetemi Tandcs azonban a fegyelmi vétség és
kévetkezményei alél felmentette. V6. ET-Jegyzdkinyv, 1919/20, 1920. mdrcius 27., XIII. rendkiviili
iilés, 107. jksz., 1920. 4prilis 7., XIV. rendkiviili iilés, 891-1919/20 etsz., 110. jksz., 1920. 4prilis
10., XV. rendkiviili iilés, 899-1919/20 etsz., 111. jksz., 1920. dprilis 15., XVIL. rendkiviili iilés, 124.
jksz., 1920. 4prilis 26-28., XVIIL. rendkiviili iilés, 132. jksz., 1920. mdjus 20., XXIV. rk. igazoldiilés,
162. jksz. és 1920. janius 24., XXV. rk. igazoldiilés, 176. jksz. A felmentés: ET-jegyzékinyy, 1919/20,
XXVIIL rendkiviili igazoléiilés, 1920. jalius 16., 205. jksz.

# Kenézy rektorrél részletesen: Lamrt Lisz16, , Kenézy Gyula, a Debreceni Egyetem elsd orvos rektora”,
Gerundium 5 (2014): 5-27.

4 Biles magatartdsaval biztositotta, hogy a megszdlls haderd vezetéségével, vagy barmely tényezdjével valé
egyezkedés és érintkezés nélkiil zavartalanul haladt az egyetem miikidése. Csak egyetlen esetben — éppen
kardcsony estéjén — volt némi izgalom és mutatkozott sziikségesnek a legjelentdsebb iratok biztonsdgba he-
lyezése” — értékelte eljdrdsat a palyatdrs. SzenTPETERI KUN, ,, Téth Lajos emlékezete...”, 16.

B ET Jegyzbkinyv, 1919/20, 1920. dprilis 15., XVIL. rendkiviili iilés, 121. jksz.

i ET Jegyzbkinyy, 1919/20, 1030. etsz., 1920. 4prilis 29., XIX. rendkiviili (igazold) iilés, 136-142.
jksz., ET-Jegyzékinyy, 1919/20, 1013. etsz., 1920. mdjus 1., XX. rendkiviili (igazold) iilés, 136-142.
jksz.
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életnek legfobb fokon vezetdje az egyetemi tandcs, melynek tehdt alkalmat kell adni arra,
hogy ezen nagy fontossdgii és feleldsségteljes feladatdt teljesitse. [...] ... és a karok eléterjeszté-
sei — mivel a minisztériumhoz fordulni nem lehet — elintézésnek reményével sem birhatnak.
[...] Az egyetem kizos érdekii iigyeiben sem helyes az, hogy ennyi idén dt s ilyen nehéz viszo-
nyok kozott minden eseményért a feleldsség egyediil a rektorra v. prorektorra nebezedjék.”

Az akadémiai év sordn tovdbbi, kiemelked8en nehéz feladatokkal kellett megkiizde-
nie. Folyamatban volt a mar emlitett Kiss Géza-tigy, szdmos esetben sziikség volt hallga-
t6i politikai kezdeményezések, megmozduldsok, szakszervezeti tigyek, a zsidé hallgatok
felvételével kapcsolatos konfliktusok kivizsgdldsdra, az ezekbdl adédé fegyelmi tigyek
lefolytatdsdra. Szinte nem volt olyan egyetemi tandcsi iilés (taldn minden id8k legtobb
egyetemi tandcsiilésére [30!] keriilt sor ebben az évben, koztiik szdmrtalan rendkiviili
tilésre), amelyen ne lett volna téma valamely vizsgdld- vagy fegyelmi bizottsdg jelenté-
se. Kozben kellett sort keriteni az egyetemi tandrok igazoldsira ,annak megillapitdsa
célidbdl, vajon a Tandcskoztdrsasdg idején tandri testiiletiink valamely tagja — hivatalos
mindségében vagy egyébként — nem kivetett-e el olyan magatartdst, mely a magyar haza
irdnti hiiség, az egyhdzak alkotmdnya, a tdrsadalmi rend és az egyéni tisztesség szempont-
Jjdbol legkevésbé is kifogds ald esik”. A bizottsdg tagjaiul Bernoldk Ndndor, Illyefalvi Vitéz
Géza és Haendel Vilmos jogi kari tandrokat nevezte ki.*®

Az igazolandé magatartdsok korée késdbb, Szentpéteri Kun Béla akkori jogi kari
dékan javaslatdra az Egyetemi Tandcs mindkét irdnyba, a bolsevizmus és a megszéllok
irdnydba is kiterjesztette. Vizsgdlat tdrgya lett, hogy a személy ,dlldsdnak tekintélyér
és tisztességét nem sértette-¢ azzal, hogy a megszdlls idegenckkel vagy azok kornyezetével,
hazdnk és nemzetiink ellenségeivel kiilonds és alapos ok nélkiil érintkezett, vagy éppen hogy
azoktdl a maga vagy mds részére szivességet kieszkozolt vagy elfogadott, vagy azok szdmdra

7 ET-Jegyzbkinyy, 1919/20, 519. etsz., 1919. december 17. és 19., IV. rendes {ilés, 36. jksz.

Az igazoldbizottsdg feldllitdsa — a tiszevisel6knek és alkalmazottaknak a proletdrdiktattira alatti maga-
tartdsa tekintetében mdr kordbban is tervbe vett (341/1919-20 etsz., Szentpéteri Kun Béla jogi kari
dékdn inditvanya: ET-Jegyzékinyr, 1919/20, 1919. oktdber 8., II. rendes iilés, 11. jksz.) eljrds kiegé-
szitéseként — kiilondsen az év végén lett siirgetd. A Szézat cimi budapesti napilap 1919. november
12-i széma ,,A reformdtusok és a bolsevizmus” cimi {rdséban ugyanis arra utalé kijelentést tett, hogy a
Debreceni Egyetem tandrai ,,a bolsevista kormdnyzat tamogatdsit igéré” hatérozatot hoztak. Erre tekin-
tettel a Jog- és Allamtudoményi Kar tandcsa az egyetem tandrainak jé hirnevét bedrnyékolé cikk miatt
a vallds- és kozokratdsiigyi minisztertdl igazoldsi eljdrds elrendelését kére. (A Jog- és Allamtudomanyi
Kar 1919. november 27-én tartott I1I. rendes iilésénck jegyzékinyve, 89. sz.) Mivel azonban az Egye-
temi Tandcs a miniszterrel a kapcsolatot 1920. februdr 1-ig nem tudta felvenni, az igazoldbizottsdg
sajét hatdskorben toreénd feldllitdsdrdl janudr 16-ai VI. iilésén dontdte. (ET-Jegyzdkinys, 1919/20,
516/1919-20 etsz., 65. jksz.) Mdrciusban a miniszteri leirat is megérkezett (206.178/1919. sz. alatt),
és elrendelte, hogy ,az egyetem dsszes tandrainak a forradalom kitorésétél a magyar nemzeti hadseregnek
Debreczenbe tirtént bevonuldsdig terjedd ids: az vin. népkoztdrsasdg, az vin. tandcskiztdrsasdg, valamint a
romdn megszdllds ideje alatt taniisitott magatartisa a magyar dllamhoz, a magyar dllam alkotmdnydhoz és
alkotmdnyos intézményeihez valé hiiség és megbizhatdsdg, az egyetem autondmidjdnak tiszteletben tartdsa,
a tdrsadalmi rend értékei, a valldserkilcs és az egyéni tisztesség kovetelményei szempontjibil igazolds ald
vétessék”.
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valamely meg nem illetd elényt érdekbil vagy félelembil kieszkizilni akart”. A bizottsdgot
ugyanakkor tovabbi két taggal kiegészitették Darké Jend és Csdnki Benjdmin személyé-
ben.® Ez a bizottsdg azonban — mivel hatdskori®® és mds kérdések miate feladatét nem
ldtta betdlthetdnek — mdrcius 27-én lemondott. Az Egyetemi Tandcs az Gj igazoldbi-
zottsdgot még ugyanazon iilésén akként dllitotta dssze, hogy abban ne legyenek olyan
professzorok, akik az Egyetemi Tandcs tagjai, s ekként a hatdskori megosztds, amely
szerint mds-mds kézben kell lennie a vizsgdlati és a dontési hatdskoroknek, ténylegesen
megvalésulhat. Az 4j bizottsdg tagjaivd aztdn — Téth Lajos javaslatdnak megfelelden
— a tandcs Sass Béla, Bacsé Jend, Kun Jozsef, Pokoly Jézsef és Pipay J6zsef egyetemi
tandrokat vélasztotta meg.”' Kun, Pokoly és Sass azonban — részben egészségi, részben
elvi okokra, harmadrészt pedig egyéb elfoglaltsigokra hivatkozdssal — lemonddsit je-
lentette be. Ezutdn, Darké Jend, Csdnki Benjdmin (majd Csdnki lemond[at]4dsa® utdn
Kiss Ferenc) tagsigdval, Teghze Gyula elnokletével alakult meg végleges osszetételé-
ben az igazoldbizottsig.?® A bizottsdg az igazoldst sz6tdbbséggel hozott hatdrozatdval
mondhatta ki, a szavazategyenl8ség az igazolds megtagaddsaként értékelendd, azaz fe-
gyelmi eljérdst megeldz6 eljérds meginditdsdt jelentette. Az igazolds megtagaddsa utdn
kovetkezd fegyelmi eljirds a doktori cim elvesztését vagy a venia legendi megvondsit is
eredményezhette. Az egyetemen miikddé igazoldbizottsdg tobb professzor igazoldsit is
megtagadta, melyek koziil a legnagyobb volumen taldn a Teolégiai Kar t6bb tandrdt
is érintd, fegyelmivé is dtalakult tigy volt, amelynek kovetkeztében egy oktatét hivatal-
vesztésre, egyet pénzbiintetésre {télt végiil a fegyelmi tandcs, tébbekkel szemben pedig
rosszalldsdt fejezte ki.>*

4 A bizottsdg elnoke Csdnki Benjdmin rektorhelyettes lett. E7-Jegyzékinyy, 1919/20, 1920. mércius 19.,
XI. rendkiviili iilés, 795/1919-20 etsz., 101. jksz.

> Csénki Benjdmin elndk a bizottsdg hatdskorée csak akként tudta értelmezni, hogy az a vizsgdlat le-
folytatdsa mellett a tényleges hatdrozat meghozataldra is jogosult, amely hatdrozatot csak a VKM
el6tt lehetne megfellebbezni. Ezzel az jutna kifejezésre, hogy az igazoldbizottsdg ebben a kérdésben
a4z egyetem legfobb hatdsdga [tehdt a VKM — megjegyzés: B. ].] dltal az egyetem dsszes tandrai felé emelt
hatdsdg” volna, amely tehdt e kérdésben az Egyetemi Tandcs f5lote is 4ll. Az egyetem autonémidjinak
védelmében a tandcs azonban gy dontste, hogy az igazoldbizottsdg csak az eljrdst folytathassa le, a
kozjogi jogositvanyt, azaz a fegyelmi hatdrozathozatalt az Egyetemi Tandcs nem ruhdzhatja 4t sem erre,
sem mds bizottsdgra. Csdnki szerint viszont ebbdl az kévetkezne, hogy az Egyetemi Tandcs a bizottsdg
javaslatdval ellentétesen is {télhetne — pl. sajt egyik, stlyos vadakkal illetett tagja [Lencz Géza — meg-
jegyzés télem: B. ].] esetében. ET-Jegyzdkinyy, 1919/20, 1920. mércius 27., XIII. rendkivili tlés,
862-1919/20 etsz., 107. jksz.

U ET Jegyzdkonyr, 1919/20, 1920. mdrcius 27., XIII. rendkiviili tilés, 862-1919/20 etsz., 107. jksz.

>2 Csénki — és 4ltaldban a Hittudomdnyi Kar tandcskdztdrsasdgot tidvozld képviseléjének — bizotesdgi
tagsdga ellen a VKM-et képvisels Toth Lajos helyettes dllamtitkdr emelt kifogdst a rektor, prorektor és
a dékdnok jelenlétében dprilis 26-4n. Csdnki erre (és kordbbi aggdlyaira is) hivatkozdssal mondott le
a 28-ai tlésen. ET-Jegyzdkinyy, 1919/20, 1920. é4prilis 28., XVIIL. rendkiviili tlés, 133. jksz. (Szent-
péteri Kun Béla ebben a minisztériumi beavatkozdsban — nem alaptalanul — az egyetemi autonémia
sérelmér ldtta. ET-jegyzdkinyy, vo.)

3 ET Jegyzdkonyv, 1919/20, 1920. 4prilis 15., XVIL. rendkiviili tilés, 123. jksz., 1920. dprilis 26-28.,
XVIII. rendkiviili iilés, 133. jksz.

> ET-Jegyzdkinyy, 1919/20, 1920. julius 16., XXVIIL. rk. igazoléiilés, 207. jksz.
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A prorektori évben délt el véglegesen, hogy a doktori okleveleket a kordbbi bdér,
majd az ennek hidnydra hivatkozdssal 1919-ben elfogadott pergamen (ami ugyszin-
tén hidnycikknek mindsiilt) helyett diszes, nagy formdju, meritett oklevélpapiron kell
kiadni. A kordbbi gyakorlat eredménye az lett, hogy a felavatottaknak sokszor hosszt
ideig kellett varniuk okleveleik kiaddsdra, s addig az ehhez f(iz6d8 jogokat sem gya-
korolhattdk. Az j forma mellett az el8terjesztd Ling Ndndor bélcsész dékdnhelyettes
azzal is érvelt, hogy ha a nagy hagyomdnyokkal rendelkezd, a kozépkorban vagy az
Ujkorban alapitott nyugati egyetemek is papiron adjék ki okleveleiket, akkor a XX.
szdzadban létrehozott Debreceni Egyetem is megteheti ezt. A papirra valé dttéréssel
egylitt a fliggdpecsétnek a szdrazpecséttel vagy rdnyomott, ,bélyegelt” pecséttel vald
felvéltdsat is javasolta. ElSterjesztését azonban — mintegy eldre sejtve a tandcs csak mér-
sékelt véltoztatdsra hajlé hatdrozatdt — azzal fejezte be, hogy ,.de ilyen gyikeres javitdst
az oklevélkérdés rorténetének ndlunk szerzetr ismerete utdn nem mervén remélni, tiszrelettel
ajdnlom, méltoztassék fent vizolt [...] javaslataimat elfogadni”. Igy is tortént: a hatdro-
zat megengedte ugyan — sziikségbdl — a meritett papir alkalmazdsdt, de a fligg8pecsét
hasznalatdtél nem tekintett el, és kimondta azt is, hogy ,amennyiben a koriilmények azt
engedni fogjdk, a pergamenpapiros illetve a bér anyag haszndlatdra visszatér”.>

E tirgyban Ling Ndndornak mdrcius 12-én Gjabb inditvinyt kellett tennie: miutin
megnyugvdssal jelenthette, hogy az oklevélpapirra valé nyomtatdssal az oklevélkiallitds
eddigi nehézségei megsziintek, 4j akaddlyként meriile fel az, hogy ,a fatok, a pecsét-
viasz és a zsindr beszerzése oly hibetetlen, abnormis pénzbe keriil, amely meghaladja az
oklevélkidllitdsra miniszterileg engedélyezett, és valdszinitileg tovdbb nem emelhetd dijat’.
Majd indoklésként: ,...és Magyarorszigot kivéve ma mdr taldn sehol a vildgon nem hasz-
ndlnak egyetemi doktori diplomdn fiiggdpecsétet... ”° A tandcs azonban ismét a hagyoma-
nyok fenntartdsa mellett dllt ki — és inkdbb az oklevélkidllitdsi dij emelése érdekében a
miniszterhez intézendd felterjesztésrdl hatdrozott.

A prorektori év aprébb megoldandé tigyeknek is tomegét hozta. Ilyen volt példaul
az, hogy a hallgaték nemhogy személyesen nem tudtak beiratkozni a masodik félévre,
de a postai tton kiildott kérelmeik sem érkeztek meg — ezért a beiratkozdsi hatdridée
meg kellett hosszabbitani.”” Az Egyetemi Tandcsnak bizottsigot kellett kikiildenie ,az
egyetemre nem alkalmas elemek betéduldsit megakadalyozé 6vé rendszabilyok” ki-
dolgozdsdra.”® Az Egyetemi Tandcsnak néhdny, a proletdrdiktattira alatt szerepet véllalt
hallgaté feletti fegyelmi hatdsdgként is el kellett jarnia, esetenként a biintetést is vég-
rehajtania.”

> ET-Jegyzdkinyy, 1919/20, 643. etsz., 1920. janudr 30., VII. rendes iilés, 71. jksz.

¢ ET-Jegyzékinyy, 1919/20, 757. etsz., 1920. mércius 12., X. rendes iilés, 98. jksz.

7 ET-Jegyzékinyv, 1919/20, 720. etsz., 1920. februdr 27., IX. rendes iilés, 86. jksz.

8 ET-Jegyzdkinyv, 1919/20, 722. etsz., 1920. februdr 27., IX. rendes iilés, 87. jksz.

%% Pl Kocsis Béla jogszigorlé esetében: ET-jegyzdkinyy, 1919/20, XXIX. rendkiviili iilés, 1920. jalius 17.,
222. jksz.
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A rektori év

Téth Lajos kortdrs méltatdsai, a fennmaradt cikkek és a haldla utdn megjelent nekro-
16gok mindegyike arra enged kovetkeztetni, hogy életmive korondjinak tekintette az
egyetemi rektori tiszt elnyerését, és nagyon késziilt azt mélté médon betélteni. Ez a
megtiszteltetés azonban csak harmincéves egyetemi oktatéi multtal a hdta mogote, az
1934/35. akadémiai évben kovetkezett be, amikor azonban egészségi dllapota médr nem
engedett valddi, aktiv tevékenységet. A kiilsé hatdsok — korabban vallalt rendkiviil szer-
tedgazé feladatainak stlya, az egyetem fejlesztésében kitlizott céljainak ,eloddzdddsa’, és
nem utolsésorban ikertestvérének korai elvesztése — kikezdték ers szervezetét és szivét.
Jollehet rektori székfoglalé beszéde bevezetdjében megjelent kordbban dédelgetett két
{6 célja, az & szavaival mint ,.egyetemes nagy nemzeti érdek’: a pallagi gazdasdgi akadé-
midnak az egyetemhez kapcsoldsa® és a kollégiumi és az egyetemi kdnyvtdr egyesitése,
és szolt a konkrée feladatrdl, hogy ,az egyetemen a nyugalmat és a rendet mindenképp
biztositani fogom, dm emellett mindent megteszek, hogy az ifjiisdgnak az elhelyezkedése
biztosittassék, hogy az ifjiisdg kenyérhez jutdsa megkonnyittessék”, de rektori programja-
nak lényegét — dllapotdnak tudatdban — mégis két egyszer(i, de stlyos szoban foglalta
ossze: ,teljesiteni kotelességeimet”.!

A rektorként toltote egy esztendd valdban betegséget és gyengeséget hozott, aminek
kovetkeztében ,,bilcsen megnyugodott abban, hogy megrongdlidott egészségével herkulesi
munkdra nem alkalmas és hildr adott az Istennek, hogy szolgdlati évér bar nagyobb ered-
ményt nem érve, de baj nélkiil befejezhette”.*

Az egyetem négy kardra ez idében felvehetd elsé évfolyamos hallgaték szdma mi-
niszteri dontés eredménye volt. A VKM dontése szerint a Reformdtus Hittudomdnyi
Karra 45, a Jog- és Allamtudoményi Karra 180, az Orvostudoményi Karra 50, mig a
Bolesészettudomdnyi Karra 80 4j hallgatét vehetett fel az egyetem. Ezt a dontést nagy
oréommel vette tudomdsul az Egyetemi Tandcs, mivel ebben érvényesiilt eldszor a vidéki
egyetemek kozotti paritds elve.”” Ugyanekkor a felvehetd elsééves néi hallgatdk ardnydt
mind az orvosi, mind a bélcsészeti fakultdson 30%-ban maximélta a kormdnyzat, a
misik két karra értelemszerien nem lehetett néket felvenni.*

Az Egyetemi Tandcs el6tt ebben az évben az egyik jelentds kérdés a nydri egyetem
tigye volt, amely ekkor mdr nyolc éve mikodote Hankiss Jdnos professzor vezetésével,

Az egyetem mezdgazdasdgi fakultdssal torténd kibdvitését Toth Lajos mdr az 1916/17-es tanévben is
inditvdnyozta, és a tervet — Toth Lajosnak, az tigy ,dllandéan lelkes mozgatdjanak” mindig megtjulé
felvetése nyomdn — ett8l kezdve a jogtudomdnyi kar is magdéva tette. SZENTPETERI KUN, ,,Az egyetem-
mé alakulds torténete”, 68—69.

Rektori évnyitd beszéd az Egyetem Kozgy(ilésének 1934. oktdber 9-i tilésén. EK., 1934/35, 9.
SzenTPETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 14.

5 ET-Jegyzbkinyv, 1934135, 3631/1933-34. és 162. etsz., 1934. szeptember 28., L. rendes iilés, 30. jksz.
¢ ET- Jegyzbkinyv, 1934/35, 3632/1933-34. etsz., 1934. szeptember 28., L. rendes iilés, 31. jksz.;
Hovwost, A debreceni Jog- és Allamtudomanyi Kar..., 185.
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a Bolesészeti Kar égisze alatt. A nydri tanfolyam olyan mértékben fejlddott, hogy sziik-
ségessé vélt az egyetemen beliili stabilitdsa, azonban — amint ezt az Egyetemi Tandcs
hangstlyozta: mindenkor a tandcs feltigyelete alatt. Ezért mind szakmai programjdt,
mind elszdmoldsdt részletesen tdrgyaltdk.®

Téth Lajosnak az akadémiai évet lezdr6 rektori beszdmoldja alapvetSen pesszimis-
ta hangvétell volt: , egyetemiink évtizedes torekvéseit illetdleg sajnos csak negativumokat
Jelenthetek”, ,az egész esztendd csendben, nyugalomban folyt le”, illetve a tanévzdré iilés
megnyitd szavai kozott hangzott el a kovetkezd ércékelés: ez esztendd a nyugods, oda-
adé munkdnak az esztendeje volt”.% A kitlizote célok kozeli megvaldsuldsdnak reményét
azonban még ekkor sem adta fel, hiszen a beszimol6ban arrdl beszélt, hogy a kollégium
1938-ban esedékes jubileumdra taldn elkésziilhet az egyetemi templom, megvalésulhat
a gazdasdgi akadémia egyetemhez kapcsoldsa, a két konyvtdr egyesitése, és néhdny nagy
reformdtor régéta tervezett szobrdnak Egyetem (akkor Tisza Istvdn) téri elhelyezése is.®”

Céljait személyesen — betegsége és a negativ koriilmények ellenére — is toretleniil
igyekezett megvaldsitani. Végtelen humdnumadt, elhivatott segitkészségét mutatja,
hogy a kiemelkedd hallgatdkat — az dllam mellett (vagy helyett) — sajét jovedelmébdl is
tdmogatta: az 1934/35-6s tanévben kiirt pdlyamunkak karonként egy-egy legkivalobb
szerz8jét személyenként 50 pengd rekrori kiildnjutalomban részesitette.® E céle szol-
galta az is, hogy a didkok részére a Vallds- és Kozokrtatdstigyi Minisztériumtdl jelentds
osszegli rendkiviili segélyt szerzett,” valamint az, hogy a véros vezetd személyisége-
it a végzett hallgaték elhelyezkedésének megkonnyitése céljdbdl egyeztetésre hivta az
egyetemre. Az eszmecsere résztvevéi memorandumot készitettek, amelyet az Egyetemi
Tandcs Gtjdn a kormdnyhoz terjesztettek fel.”

Rekrori évét egyébként kiilondsen nehéz gazdasdgi helyzet — amint egy rektori be-
szdmoldjéban fogalmazta: ,hallgatéi nyomor” — jellemezte, amelyet stlyosbitottak az
egyetemen is megjelent politikai mozgalmak.”" Ez utdbbiakra tekintettel javasolta Téth

© ET- Jegyzdkinyv, 1934/35, 125/1933-34. etsz., 1935. februdr 8., IV. rendes iilés, 174. jksz.

S Rectori beszdmold jelentés a debreceni m. kir. Tisza Istvdan-Tudomdnyegyetem 1934-35. tanévi dllapotdrdl
és miikodésérdl az Egyetem Kozgy(ilésének 1935. oktdber 7-i tilésén. EK., 1934/35, 90., 95., ill. 57.

¢’ Uo., 91.

A tanévzdrd kozgyiilés jegyzdkinyve, EK., 1934/35, 89.

& ET-Jegyzbkinyv, 1934/35, 2. jkv., 1934. november 6., 647/1934-35. etsz. (Az aktudlis vallds- és koz-
oktatdstigyi miniszter Héman Bdlint, az llamtitkdr Szily Kédlmdn volt.)

7 ET-Jegyzbkonyv, 1934/35, 1935. mércius 29., VI. rendes iilés, 262. jksz. hatdrozat a 219/1934-35.

etsz. ligyben. A kérdés kapcsdn Toth Lajos kordbban igy fogalmazott: , Tiilzott reményeket ugyanebbsl

a szempontbdl aligha lehet tdplilni, mégis pszicholdgiailag nagy jelentésége van enneck.” ET-Jegyzdkinyy,

1934/35, 1934. szeptember 28., 1. rendes iilés, 219/1934-35. etsz.; EK., 1934/35, 94.

A helyzet nehézségét jol érzékelteti az a Homan Bélint minisztertdl szdrmazé és az Egyetemi Tandcsnak

megkiildott rendelet, amely szerint ,,mindazokban az esetekben, amikor a karok vagy a landcs hatdski-

rében bdrmind kiilpolitikai vonatkozdsii, akdr tdrgyi, akdr személyi természeti; vigy meriil fel, azt az dllami

szempontok tekintetébil elbirdlds végett az tigynek érdemleges tdrgyaldsa és annak esetleges nyilvanossdgra

hozatala elétr bizalmasan a VK. Miniszter tir elé kell terjeszteni”. No. ET-Jegyzdkonyv, 1934/35, 1935.

marcius 29., VL. rendes tilés, 2339/1934-35. etsz.
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Lajos az Egyetem Tandcsdnak mdsodik iilésén, hogy amennyiben a hallgaték politikai
aktivitdsdra keriil sor, az oktatdst azonnal fel kell fiiggeszteni. Bér felfiiggesztésre a tanév
folyamdn nem volt példa, kommunista ldzitdsére, ilyen szellemiségli megmozduldsban
vald részvételért tobbszor keriilt sor fegyelmi, sét biintetéeljardsra.

A rektor helyzetét emellett a nemzetkozi kovetelések sem konnyitették. A romédn
kormdny 4ltal kért, romdn érettségi vizsgdval torténd beiratkozds kérdésében példdul az
Egyetemi Tandcs igen évatos hatérozatot hozott.”” A Jog- és Allamtudomanyi Kar tana-
csa tobb izben adott hangot a kiilfoldi hallgaték felvétele kapesdn annak az igényének,
amely szerint kiilonbséget kell tenni azon kiilhoni hallgaték, akik bizonyos ,specidlis
tanulmdnyok kedvéért jonnek ide hozzdnk azzal, hogy ezek elvégzése utdn otthonukba visz-
szatérjenek’, és azok kozot, akik ,,Magyarorszdgtdl elcsatolt teriileteken a megvdltozott
viszonyok kizott boldogulni nem tudvin azzal a gondolattal jonnek egyetemiinkre, hogy
elnyerendd diplomdjuk segitségével a csonkdn maradt régi hazdban helyezkedjenek el
Utébbiak esetében a magyar hallgatékkal azonos feltételek meglétét szorgalmazta a kar.

A mukodés tekintetében kiemelendd, hogy minden gazdasdgi nehézség és meg-
szorités ellenére sikeriilt keresztiilvinni néhdny j alkalmazdst. Ekkor keriilt nyilva-
nos rendkiviili tanirként a Jog- és Allamtudomanyi Karra Szddeczky-Kardoss Tibor
(kdzgazdasdgtani és pénziigytani tanszék),”* az Orvostudomdnyi Karra Gyulai Zoltdn
(fizikai tanszék),” négy rendkiviili tandrt neveztek ki nyilvdnos rendes tandrrd, egy
orvoskari oktatét rendkiviili tandrrd,”® kilenc oktatét pedig egyetemi magdntandrrd ha-
bilitdlt az egyetem.”” Ebben az évben vélasztotta a Magyar Tudomdnyos Akadémia leve-
lezd tagjai sordba Mitrovics Gyula és Révész Imre professzorokat.”® A hallgatdi 1étszdm
az I. félévben 1408, a II. félévben 1317 volt, amely az el6z6 tanév hasonlé adataihoz
képest kb. 100-100 {8s csokkenést mutatott.”” Bar a rektori évben csak nagyon szerény
beruhdzdsokra keriilhetett sor,*® az egyetem gazddlkoddsa — amelyben nagy szerepe volt
a Szentpéteri Kun Béla dltal vezetett gazdasdgi bizottsdgnak is — kiegyenstlyozott volt.
Téth Lajos rektorsdga alatt (Neuber Ede, a bérklinika professzora vezetésével) késziilt
el az a hallgatéi egészségmegdrzési felmérés és program, amely alapjan a kovetkezd,
1935/36-0s tanévtdl elkezdddhetett az egyetemi ifjisdg egészségiigyi vizsgdlata, elsd-

72 ET-Jegyzdkinyv, 1934/35, 3. jkv., 1934. december 21., 312/1933-34. etsz.

73 Uo., tovabba 605/1934-35. etsz.

7 ET-Jegyzdkinyy, 1934135, 1474/1933-34. etsz., 1935. februdr 8., IV. rendes iilés, 214. jksz.

7> Az el8készitd bizottsdg St elsd helyen javasolta a tanszék betdltésére. V6. ET-Jegyzdkinyn, 1934/35,
3246. etsz., 1935. junius 15., VIIL. rendes iilés, 311. jksz. A hivatali eskiit Szddeczky-Kardoss 1935.
julius 12-én, Gyulai Zoltdn pedig augusztus 26-dn tette le. E7-Jegyzékinyr, 1935/36, 3632. és
3864/1934-35. etsz., 1935. oktdber 22., I. rendes iilés, 12. jksz.

7% ET-Jegyzdkinyy, 1934/35, 1935. junius 27., IX. rendes iilés, 3731/1934-35. etsz.

77 EK., 1934/35, 91.

78 ET-Jegyzdkinyy, 1934/35, 3031. és 3032. etsz., 1935. mdjus 20., VIL. rendes iilés, 288. jksz.

™ EK., 1934/35, 93.

Ilyen beruhdzdsnak szémitott a szemindriumi és intézeti helyiségek gumipadléval valé elldtdsa vagy a
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klasszika-filoldgiai szemindrium fiiggdnyeinek beszerzése. ET-Jegyzkinyv, 1934/35, 1934. szeptember
28., 1. rendes iilés, 76. jksz.
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sorban ruberculosis elleni sziirése.®' Az Egyetemi Tandcs a rektor javaslatdra hivta fel az
Orvostudomdnyi Kart a botanikus kertben elkésziilt csillagvizsgalé mielébbi tizembe
helyezésére.® Ekkor tettek javaslatot a miniszternek az aula faburkolatdnak,® valamint
a f8¢épiiletet koriilvevd keritésnek az elkészittetésére,® és ebben az évben helyezték
tizembe a f8épiilet liftjéce.* Téth Lajos rektori évében alakult meg a Debreceni Egyetem
»2Doctorainak Bardti Kore” is. Megalakitdsdtdl a rektori vezetés azt vdrta, hogy segitse
az egyetem nagyobb tdmogatottsdgdt, és képezzen ,elszakithatatlan szellemi kapcsolator”
az alma mater és volt hallgatéi kozoee.®

Az akadémiai év lezdrdsakor, az utolsé egyetemi tandcsiilésben Varga Zsigmond
prorektor mondott kdszonetet Toth Lajosnak azért, hogy ,bélcs tapintatdval” a ,, zanév
vibarait kivédte és egyetemiink hajdjdt vigy irdnyitotta, hogy az év harmonikus egyiittmii-
kodésben, minden zokkend nélkiil telt el. Ez a mai nehéz viszonyok kozt nagy teljesitmény.
Rector érdeklddése, figyelme, tigybuzgdsdga és koriiltekintése mindenre, még akkor is kiter-
jedt, amikor a sors — hdla istennek dtmeneti gyengélkedéssel — visszatartotta 6t attdl, hogy
hivataldban ldssa el munkakirér.™

Téth Lajos az egyetemi szokdsainak megfeleléen, a rektori méltésdg betdltése utdn,
az 1935/36-os tanévben Benedek Ldszlé mellett mikodote — amennyire egészsége en-
gedte — prorektorként. Ez az akadémiai év — amely Varga Zsigmond utdlagos éreékelése
szerint ,,az egyetem életében egyik legdldottabb és legszebb esztendd volt” — kifejezetten
csendesen telt: az év folyamdn minddssze hét tandcsiilést tartottak. Valédi problémdt
ekkor is az anyagi nehézségek megolddsa jelentett. A jogi kar beadvannyal fordult az
egyetem vezetéséhez, amelyben a tanszék-helyettesitések dijainak utalvinyozdsit, az
osszevonandé tanszékek régi kinevezést professzorai dijazdsdénak mélté megdllapitdsdt
kérte. Toth Lajos a vitdban utolséként szdlt hozzd. Méltinyossdgi szempontbdl fontosnak
tartotta, hogy a kérdést Gjra megnyugtatdan rendezzék. A felvetésre az Egyetemi Tandcs
vizsgilébizottsdgot kiildote ki a négy dékan részvételével.™

81 A szlirés alapjdul a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 4ltal kibocsdtott és az egyetemeknek megkiil-
dote rendelet szolgilt. ET-Jegyzbkinyv, 1934/35, 8. jkv., 1935. janius 15., 3133/1934-35. etsz.; EK.,
1934/35, 94.

82 ET-Jegyzdkinyy, 1934135, 1934. szeptember 28., . rendes iilés, 70. jksz. (A csillagvizsgdlét késdbb az
orvosi fakultds nevében Orsés Ferenc dékdn dtengedte a Bolcsészeti Karnak.)

8 ET-Jegyzdkinyy, 1934/35, 1934. szeptember 28., I. rendes iilés, 71. jksz.

8 ET-Jegyzdkinyy, 1934/35, 211. etsz., 1934. november 6., II. rendes iilés, 119. jksz., 1565/1933-34.
etsz., 1935. februdr 8., IV. rendes iilés, 189. jksz.

8 ET-Jegyzbkinyy, 1934/35, 1577. etsz., 1935. februdr 8., IV. rendes iilés, 210. jksz., haszndlati szabdly-

zata: ET-Jegyzékonyv, 1934/35, 2301. etsz., 1935. mdrcius 29., VL. rendes iilés, 259. jksz.

A megalakitds tervét az Egyetem Tandcsdnak 186/1934-35 etsz. alatt jelentette. E7-Jegyzdkinyu,

1934/35, 1934. szeptember 28., I. rendes iilés, 61. jksz.; EK., 1934/35, 95.

8 ET-Jegyzbkinyy, 1934/35, 3556/1933-34. etsz., 1935. junius 27., IX. rendes iilés, 369. jksz.

8 A tanszék-helyettesitések esetén a helyettesitd professzorok dijit a VKM felhivdsa alapjin az Egyetemi
Tandcs a szakel6ad6k dijazdsdnak mértékére akarta leszoritani. A kar szerint azonban ez méltdnytalan,
és azzal jérhatna, hogy a tanszék-helyettesitésekre (amelyek akkoriban igen elszaporodtak) a kar tani-
rai nem vallalkozndnak. Mivel a helyettesités nem egyszer( 6ratartds, sét nem heti négy-, hanem heti
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otords f8kollégiumokrdl van szé, amelyek a szigorlatoknak, alapvizsgdlatoknak is részét képezik, azt
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Ebben a tanévben vetddott fel a kisebbségi intézet terve is, amely eredetileg jogi kari
intézetnek indult, de az el6készitd bizottsig — Hankiss Jdnos elndkkel az élén — mdr
egyetemi szintd, karkdzi intézet feldllitdst javasolta, amely két osztdlybdl allt volna: 2)
kisebbségi jogi osztalybdl, amelynek vezetdje a jogi kar oktatéja, valamint &) kulturalis
osztalybdl, amelynek vezetdje a bolesészeti karrdl keriilt volna ki. Az eléterjesztés rész-
letesen tartalmazta a feldllitand¢ intézet sziikségességének indokait és célkittizéseit.®

Az Egyetemi Tandcs ugyanebben az évben foglalkozott a folyamatosan csokkend
hallgatéi 1étszdam problémdjdval is, amelyrél a karok elmélytilt elemzésekkel adtak vé-
leményt.”

Téth Lajos ebben az évben sem a szeptemberi, sem a jiniusi egyetemi eseményeken
és tandcsiiléseken nem tudott részt venni, hiszen ezekben a hénapokban tartésan bete-
geskedett. Helyettesitését a szokatlan ,,prorectorhelyettes” megnevezéssel ekkor Teghze
Gyula jogdszprofesszor ldtta el.””

Kozéleti szerepvdllaldsa

Téth Lajost az egyetemen toltdte évtizedek alatt a szorosan vett professzori munka
mellett kiemelkedden aktiv kozéleti szerepviéllalds jellemezte. Szdmos kozigazgatisi és
egyhdzi tisztséget t6ltott be — minden férumon a legnehezebb feladatokat vallalva ma-
gara. Az 1920-as években bekapcsolédott az dnkormdnyzati igazgatdsba is: részt vett
Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegye és Debrecen szabad kirdlyi vdros torvényhatdsigi bi-
zottsdganak munkdjaban, tagja volt Debrecen vdros torvényhatésigi kisgytlésének, a
kritikus id8szakban elldtta a vdros anyagi helyzetének dtvizsgdldsdra létrehozott takaré-
kossdgi bizottsdg elnoki tisztét. 1926-tdl pbtragként, 1930 8szétdl a Debreceni m. kir.
Tisza Istvin Tudomdnyegyetem megvalasztott képviseldjeként részt vett a magyar or-
szaggyilés fels6hdzdnak® munkdjiban is. Az év végén a debreceni Egységes Pdrt egyik

nem szabad aluldijazni. ET-Jegyzékinyv, 1935/36, 1631/1935-36. etsz., 1936. janudr 28., III. rendes

tilés, 128. jksz.

ET Jegyzékonyv, 1935/36, 1027. etsz., 1936. 4prilis 1., IV. rendes iilés, 200. jksz. Az intézet végiil

sokkal kés6bb, az 1938/39-es tanévben kezdte meg tényleges miikodését. V6. BaLogH Judit, ,Bacsé

Jend, a polgdri perjog tandra”, in A Debreceni Tudomdnyegyetem jogidsz rektorai, szerk. P. SzaB6 Béla

és Mapar Sindor (Debrecen, 2002), 203-233; SzaB6 Krisztidn, ,Kovats Andor”, in A Debreceni Tu-

domdnyegyetem jogtandrai (1914—1949) I, szerk. P. SzaB6 Béla és Mapar Séndor (Debrecen, 2004),

63-98; P. SzaBO Béla, Tanulsdgos évtizedek (Debrecen, 2011), 30.

ET Jegyzékonyv, 1935/36, 1936. 4prilis 1., IV. rendes iilés, 202. jksz.

SzaBADEALVI Jézsef, , Teghze Gyula (1867-1939)”, in ,,Ernyedetlen szorgalommal...”, 133-152; Sza-

BADFALVI J&zsef, , Teghze Gyula jogdszprofesszor, a Debreceni m. kir. Tisza Istvain Tudomdnyegyetem

1922/23. tanévi rector magnificusa”, Gerundinm 6 (2015): 5-15; SzABADEALVI J6zsef, , Teghze Gyula,

a jogboleselet és a nemzetkdzi jog professzora”, in A Debreceni Tudomdnyegyetem jogdsz rektorai, szerk.

P. SzaB6 Béla és Mapar Sandor (Debrecen, 2002), 75-100.

2 Az Gjjdalakitandé fels6hdzra vonatkozé 1926. évi XXII. tdrvénycikk 2. §-a értelmében a fels6hdzba
hdrom jogcimen (méltésdg vagy hivatal, valasztds, illetve kinevezés alapjdn) lehet bekeriilni. A 6. §
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elnoke lett, e miikodése sordn politikdjdnak f6 teriilete valtozatlanul a torvényhatésdgi
élet maradt.

A reformdtus egyhdz igazgatdsiban — taldn a csalddi hagyomdnyoktdl vezetve — tgy-
szintén jelentds szerepet vallalt. Evtizedeken 4t tagja volt a reformétus egyhdz torvény-
hozé zsinatdnak, elldtta a Tiszdntali Egyhdzkeriilet vildgi al- (1918-t6l), majd f8jegyz6i
(1922-18]) feladatait. A reformdtus egyhdz egyetemes konventjének tagjaként, 1931-t8l
egyik jegyzdjeként is dolgozott. Az 1930-as években az egyhdzi fegyelmi tigyek rendes és
rendkiviili bizottsdgdnak és a két protestdns egyhdz kozds tigyeit intéz bizottsdgnak vi-
ldgi tandcsbirdja, az egyetemes tantigyi bizottsdgban a jogi okrtatdsiigyek el6adéja volt.”?

Az okratdsi tigyekhez is kapcsolddé kozéleti tevékenysége — a kollégium, majd az
egyetem t6bbi tandrdnak munkdjéval egyiitt — az oktatds szinvonaldnak emelésére, a
hallgaték és az oktaték anyagi helyzetének javitdsara irdnyult. Az egyetem létrehozdsa
utdn az @j intézmény belsd életének meginditdsa és szervezése, a kollégiumhoz fiz6d4
viszony rendezése lett a cél, amelyet Téth Lajos elhivatottan szolgdlt.”* Azokkal szem-
ben, akik szerint a kollégium f&iskolai szint( és az Gj intézmény egyetemi szintd okta-
tdsa két, egymds mellett €16, de egymdstdl elkiiloniild rendszert alkot, 6 volt az egyik
leghatdsosabb sz6sz6l6ja annak az elvnek, amely szerint az egyetem ,nem 4ij fdiskolai
oktatds meginditdsdt jelenti, hanem folytatdsdr a hdromszdz esztenddsnél is régibb kollégiu-
mi életnek”, és ennek szellemében ragaszkodott ahhoz, hogy a két intézmény hasonld-
sdgait, kozos érdemeit tartalmilag és a kiilséségekben is meg kell tartani.” Doktoravat6
beszédeiben is ezt a kapcsolatot igyekezett hangsilyozni: az 4j doktorok elé leginkdbb
a kollégium egy-egy tandrdt vagy didkjde allitotta példaképiil.”

rendelkezései tartalmazzdk, hogy a fels6hdzba vdlaszrds Gtjén — egyebek mellett — ,.a tudomdnynatk,
a mifvészetnek és a kozmiivelédésnek [...] ebben a torvényben meghatdrozott szervezetei és intézményei”
tiz évre megvalasztott, 35 évesnél id8sebb képviseldi is bekeriilhetnek. A vdlasztdsra jogosult intéz-
mények és testiiletek taxativ felsoroldsit a 19. § tartalmazza, amely szerint a tudomdnyegyetemek
(néhdny kivételtd] eltekintve) egy-egy fels6hdzi tagot vdlaszthatnak. A Debreceni Tudomdnyegyetem
elsd vélasztott képviseldje Pokoly Jozsef volt, akinek nyugdijba vonuldsa utdn az egyetem kozgytilése az
addigi péttag Toth Lajost vélaszeotta taggd. Corpus Turis Hungarici: 1926. évi torvénycikkek, 233-267;
ET Jegyzékonyv, 1930/31, 1930. szeptember 26., 1. rendes iilés, 3373-1930/31. etsz.

SzentreTerI KU, , Téth Lajos emlékezete...”, 19-20.

Részletesen: SZENTPETERI KUN Béla, Az egyetemmé alakulds torténete: A Kollégiummal vald kapcsolatok
tovdbbélése az egyetemnek, mint egységnek életében (Debrecen, 1941), kiilénésen 76-83.

»...az egyetemet nem tekintette mdsnak, mint a Kollégium folytatdsinak, korszerii elszélesitésénck” —

93
94

95

hangsilyozta Marton Géza, a Jog- és Allamtudomdnyi Kar akkori dékdnja is gydszbeszédében. EK.,
1936/37, 461. Rektor kordban ennek az elvnek az érvényre juttatdsit célozta pl. azdltal is, hogy a kol-
légiumban ismert tégdt a doktorrd avatds diszruhdjdul fogadtatta el, és e célbdl Gj togakat készittetett
és ajdndékozott az egyetemnek. Ezért szorgalmazta a kollégiumi és az egyetemi kényvtdr egyesitését is.
SzentpETERI KUN, , Téth Lajos emlékezete...”, 15.

Tobbek kozott Ember Péle (1934. szeptember 22.), Mardthy Gyérgyot (1934. szeptember 29.), Hat-
vani Istvdnt (1934. okedber 20.), Méliusz Juhdsz Pétert (1934. oktéber 27.), Weszprémi Istvdnt és
Hégyes Endrét (1934. november 10.), Didszegi Sdmuelt (1934. november 17.), Kévi Sdndort (1934.
november 24.) stb. Vo. ToTH Lajos, ,Doctoravaté beszédek”, EK., 1934/35, 307-335. Erre utal K4l-
lay Kdlmdn gydszbeszéde is Téth Lajos temetésén, EK., 1936/37, 462.
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Téth Lajos, az 1934/35. év rector magnificusa, a tudds, aki egész életét az egyetemi
katedrdn toltotte el, 1936 novemberében egy valéban teljes élet utdn indult el a min-
den él8k ttjén. Eletmiivét Sszinte szavakkal méltatta mind a professzortirs, mind a
volt hallgaté:

» 10th Lajos bamulatos munkabirdsa lehetévé tette azt, hogy a tudds munka mellett dl-
lands épité munkdt végezzen egyidejiileg a gyakorlati kozélet szamos mezején is, az egyhdz-
keriiletben, a vdrosndl, a torvényhozdsban, az egyetemi tudomdnyos és egyéb intézmények
adminisztrdcidjdban. [...] Toth Lajos egész ember, tetétdl talpig férfii volt, aki félmunkdr
soha nem végzett, mindenkor teljes siilydval vetette latba egész egyéniségét. Toth Lajos igaz
ember volt, ki megalkuvdst nem ismert, meggydzddése mellett tantorithatatlanul kitartots,
sem eszményeit, sem bardtait, sem hivatdsa dltal megszabott kotelességeit soba cserben nem
hagyta. Téth Lajos harcos ember volt, aki azonban a lovagiassdg szabdilyai szerint viv-
ta a maga harcait, sohasem nyilt tisztdtalan eszkozokhiz. Jelleménck eme kivild vondsai
emelték az elsé vonalba abban a nagy kiizdelemben, mely itt kb. harom évtized dta folyik
a debreceni Tudomdnyegyetem kiépitése kiriil. O ennek a kiizdelemnek minden fizisit
egyenld szivissdggal kiizdotte végig, kezdve a debreceni kollégium akadémiai tagozatainak
egyetemi szinvonalra vald fejlesztésétdl egészen a mdr megualdsult egyetem épitkezéseinek
befejezéséig. ™’

»Olyan élete volt, hogy ha az igazi tudomadny szolgdlatdval egyiitt jdrd szerénysége nem
tiltakozott volna ez ellen, bdtran elmondhatta volna magdrél a horatiusi »non omnis

moriar«-z, 8

97 Darké Jend biicstizé szavai. EK., 1936/37, 463.
% Ujhelyi Szilrd joghallgaté bucstbeszéde a szeretett professzornak és bajtdrsnak. EK., 1936/37, 465.





