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Barta Janos 1901-ben sziiletett szegényparaszti csalddban. Egyetemi tanulmdnyait Budapesten végezte. Az
Eitvis Collegiumban elsésorban a korszak kiemelkedd irodalomtudésa, Horvdth Jinos gyakorolt rd nagy
hatdst. 1923-ban kapott magyar—német szakos tandri diplomdt, 1925-1927 kizitt két éver tilthetett
Berlinben a Collegium Hungaricum tagjaként. Hazatérve — kozépiskolai tandrként — a 19. szdzad elsé
felének iréirdl (t5bbek kizitt Katona Jézsefrél, Maddch Imrérdl) publikdlt tanulmdnyokat, kinyveket. Ezek
eredményeként kétszer kaport Baumgarten-dijat. 1942-ben habilitdlt, ami feljogositotta magdntandri els-
addsok tartdsdra a budapesti egyetemen.

1950-ben a budapesti, 1951-ben a debreceni egyetemre nevezték ki. 1957 janudrjdban a Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem tandcsa rektorrd vdlasztotta. Rektorként tibbek kizitt azoknak a torekvéseknek a valdra
viltdsdért folytatott (részben eredménytelen) kiizdelmer, amelyeker az egyetem az autondmidért, a nyugati
nyelvek visszadllitdsdért folytatott. Ekizben persze igyekezett kizbenjdrni az 1956-os forradalmi tevékeny-
ségiik miatt felelbsségre vont, tobbeket bortonbiintetéssel sijtorr munkatdrsaknak az érdekében. Alig féléves
rektori tevékenysége utdn a kormdny felmentette, és az egyetem véleményét meg sem hallgatva 4j rektort
nevezett ki. Lekiszonése utdn Barta Janos tudomdnyos és oktatd munkdjdt tovdbbra is nagyfoki igényes-
séggel és alapossdggal végezte, tanitvanyok 1ijabb sordt nevelve ki. Aktivan vett részt Debrecen kulturilis
élettben, 1975-1985 kizitt a Debreceni Akadémiai Bizottsdg alelnoke volt. 1981-ben, a Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem diszdoktordvd avattdk. 1967-ben a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezé, 1982-ben
rendes tagjdvd vdlasztottdk. 1988-ban hunyt el Debrecenben.

Kulcsszavak: egyetemtdrténet, Barta Jdnos, irodalomtudés, rektor, Kossuth Lajos Tudomdny-

egyetem
BARTA JANOS, PROFESSOR OF LITERATURE, RECTOR MAGNIFICUS OF 1957 OF THE KOSSUTH LAjOs UNIVERSITY.

Jdnos Barta was born in 1901 into a poor peasant family. He completed his university studies in Budapest.
At Eitvis Collegium, he was greatly influenced by Janos Horvdth, a prominent literary scholar of the era.
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In 1923, he received a teachers diploma in Hungarian and German, and between 1925 and 1927, he
spent two years in Berlin as a member of the Collegium Hungaricum. Upon returning to Hungary, as a high

school teacher, he published studies and books on writers of the first half of the 19th century (including Jézsef
Katona and Imre Maddch). As a result, he received the Baumgarten Award twice. In 1942, he obtained
his habilitation, which entitled him to give private lectures at the University of Budapest. In 1950 he was
appointed to the University of Budapest, in 1951 ro the University of Debrecen. The council of Kossuth

Lajos University elected him rector in January 1957. As rector, he fought (partly unsuccessfully) to achieve
the goals pursued by the university, namely autonomy and the restoration of Western languages. Meanwhile,

of course, he tried to intervene on behalf of his colleagues were held accountable for their revolutionary
activities in 1956 and many of whom had been sentenced to prison. After barely six months as rector, the
government dismissed him and appointed a new rector without consulting the university.

After his dismissal, Jinos Barta continued his scientific and teaching work with great dedication and thor-

oughness, educating a new generation of students. He was actively involved in the cultural life of Debrecen

and served as vice-chairman of the Debrecen Academic Committee between 1975 and 1985. In 1981,

he received an honorary doctorate from Kossuth Lajos University. In 1967, he was elected a corresponding
member of the Hungarian Academy of Sciences, and in 1982, he became a full member. He passed away
in 1988.

Keywords: university history, Janos Barta, literary scholar, rector, Lajos Kossuth University

Elezpa’/yﬂ, tudomdnyos és oktatdi tevékenység

Barta Jdnos 1901. augusztus 9-én, egy Szentes melletti tanydn sziiletett szegényparaszti
csalddban.! Még hdrom fidtestvér kévette, ami — a csaldd anyagi helyzetét tekintve —
a tovdbbtanulds szempontjabdl nem sok jéval kecsegtetett. Eletsorsinak elsé , valtoalli-
tésa’ (az 8 kifejezése): als6 tagozatos tanitdja, az elemi iskola négy osztdlydnak elvégzé-
sét kovetden, behivatta édesanyjdt: ezt a gyereket gimndziumba kell adni”. A nem til
j6 fizikai adottsigokkal rendelkezd gimnazista ezutdn magdnorak addsdval, hézitanitéssal
igyekezett a csaldd anyagi egyensulyban maraddsihoz hozzdjirulni. S mdr a szentesi
gimnazista éveknek is voltak ,elére mutatd jelei’: az onképz8korben birdlatokkal, ver-
ses miforditdsokkal is a nyertesek kozott szerepelt. A tovdbblépés azonban az érettségi
utdn sem volt magdtdl értet8dd. A budapesti egyetemen a politikai kdosz miatt 1919
6szén nem indult meg a tanitds, de a romdnok altal megszallt Tiszdntilrél egyébként is
nehéz lett volna a févérosba eljutni. Taldn a kényszer(i halasztds okozta tdprengés is

' Barta Jdnos pdlydjinak, oktatéi és tudomdnyos tevékenységének kronologikus rendszerezése sajit 6n-
életirdsa, jegyzetei alapjin foglalhatd ossze: Magyar irodalomtirténész a viltozd vildgban (Beszdmold
tudomdnyos munkdssdgomrdl), in BARTA Janos, Klasszikusok nyomdban (Akadémiai Kiadé: Budapest,
1976). Visszapillantd tikir, in BARTA Jdnos, Ma, tegnap, tegnapelést, szerk. IMRE Ldszl6 (Debrecen,
1990). Legfeljebb az azéta eltelt évtizedek, a rendszervaltdst kévetd értékdtcsoportositdsok jegyében

7 »

fogadhaté el némi ,dtfogalmazas”.
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szerepet jatszott abban, hogy az 1920 tavaszdn meginditott, négy hénapra dsszezsugo-
ritott, un. ,katonai pétéviolyamon” Barta Janos az eredetileg tervezett magyar—latin
szak helyett magyar—német szakon kezdte meg egyetemi tanulmdnyait. Mdsodévtdl
pedig kivalé eredményei alapjan ,elit” helyre, a legkivalobbak kozé, az Edtvos Colle-
giumba nyert felvételt, ahol aztdn szinhdzba jdrds, sét zenehallgatds is szélesitette miivé-
szi ,perspektivdjd’-t.

A R T Tl 3 i el AN a Tt N

1. kép. Horvdth Jinos az Etvis kollégistdk korében (1923), Barta Jdnos az elsé sorban a professzor baljdn

Sajétos, 4m messze elére mutaté vondsa filozéfiai érdeklédése (Pauler Akos és Kor-
nis Gyula lelkes hallgatéja), ami mar ekkor karakterolégiai irdnyban tette fogékonny4.
Nem lebecsiilendd a legnagyobb irodalomtudés tandranak, Horvéth Janosnak a hatdsa
sem, aki az dltala szerkesztett Napkeletbe dolgozé tarsul is hivta, amely azonban az §
szdmdra nemcsak konzervativnak, hanem szinvonaltalannak is mutatkozott. Az igazi
kéltdknek a nyugatosokat tartotta (Babitsot, Kosztoldnyit, Téth Arpadort). Néhany év
mulva Bdnk bdn tanulmdnyédval mégis Horvéth Janoshoz fordult, aki meg is jelentette
irdst. Taldn ennek is szerepe volt abban, hogy évtizedek multdn & is tolerdns volt azon
tanitvdnyai irdnt, akik mdst (mdst is) elényben részesitettek a mesteriik dltal preferdltak
mellett.

Diplomija és a doktori cim gyors megszerzése (1923) utdn negyedszdzados kozép-
iskolai tandrkodds kovetkezett. Szerencséjére Budapesten kapott dlldst, rovid kitérd
(Ponty utca) utdn az Alkotmdny utcai, in. Budapesti Kereskedelmi Akadémidn, ami
tulajdonképpen négy évfolyamu kereskedelmi kozépiskola volt, és amelynek 1946-ban
igazgatdja is lett. Iskoldjira Ggy emlékezett vissza, hogy az — mivel nem dllami, hanem
alapitvdnyi mikodtetést volt — t6bb szabadsdgot és kezdeményezést biztositott tand-
rainak, mint az dllami intézmények. Hosszt ideig tarté kozépiskolai munkdja vezetett
tankdnyviré tevékenységéhez, mely ugyancsak évtizedekig tartott.
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Kozépiskolai tandri dlldsa mellett (azt megszakitva) keriile 1925-1927 kézote kée
évre osztondijasként a berlini Collegium Hungaricumba, ami életre sz6l6 inspirdcidkat
hozott szdmdra. Példdul a ,vildgnagysdg” Spranger torténetfilozofiai el6addsait hall-
gatta, opera- és szinhdzldtogatdsok, kidllitdsok szolgdltak meghatdrozé élményekkel.
Maig szémontartott cikkekben elészor irt magyar szakfolydiratokban Heideggerrdl,
az egzisztencialista filoz6fidrél stb. Hogy Barta Janos egyik visszaemlékezését idézziik:
,Kiilénos ldtvany lehetett volna, ha ldtja valaki, hogy 1932 nyardn Szentes legszélsd
paraszthdzdban Jaspers Gjonnan megjelent koteteit olvasom. Heidegger egy-két évvel
késdbb jott, ami a kett6ben metafizikum, azt még magam sem értettem teljesen.”

Elsé nagyobb tudomdnyos témaja Az ember tragédidja lett. Az ismeretlen Maddch
ciml monogrifidja (1931) megbecsiild érdeklédést is hozott szdmdra. Mdr ekkor nem
csupdn szellemtdrténésznek, hanem karakteroldgiai irdnyultsigti kutaténak ,kony-
velték el”. Nemcsak nivds, hanem ,,0jité” filoszok kozt tartottdk szdmon, a Nyugar
is nagyra becsiilte. A romantikus Voérosmartyrdl sz6lé tanulmanya (1937) is hozzdja-
rult, hogy Babits Baumgarten-dijjal tiintette ki. (Egyébként a dijat kétszer is megkapta
— 1935-ben, majd 1938-ban.) Berzsenyi esszéje is figyelmet keltett. (A Vilasz-ban je-
lent meg, mdig meghatdrozé felfedezésekkel.)? 1942-ben a pesti egyetemen habilitdlt,
aminek kovetkeztében 1943-t6l mir magdntandri el@addsokat is tartott, melyekben
Berzsenyi, Vorosmarty és Maddch bevondsdval a romantika mibenlétérdl sz616 koncep-
ci6 diadalmaskodott, ami azutdn (immadr a 40-es évek mdsodik felében) Ady palyakép-
pel teljesedik ki. Babits a 30-as években a ,Nyugat” meghatdrozé ,itészei” kozé emeli,
bér teljesen djszer(i Kosztoldnyi portréjat mdr nem kozolte. (Amikor az 8t a Nyugat
korébe bevezetd Gyergyainak ezt elpanaszolta, 6 csak annyit mondott rd: ,Biztosan
nagyon dicsérted Kosztoldnyit.”)

Kézépiskolai alldsdbdl 1950-ben a budapesti egyetemre kertilt ,intézeti tandrként”
(tkp. docensként), majd 1951-ben (nem kis meglepetésére) tanszékvezetd professzor-
nak nevezték ki a debreceni egyetemre. A minisztériumban gy vélték, hogy a vidéki
egyetemeken (akkor még Budapesten kiviil csak Debrecenben és Szegeden volt Bol-
csészettudomdnyi Kar) fejleszteni, fiatal oktatékkal erdsiteni kell a magyar irodalom
oktatdsit. Barta Jdnost alaposan meglepte, hogy 50 évével is fiatalnak tekintették. Egy
év hetenkénti ingdzds utdn, 1952 nyardn aztdn csalddostul ide is telepedett. Amikor
1952-ben bevezették a tudomdnyos mindsitések szovjet tipusti rendszerét, a kandi-
ddtusi fokozatot kapta. (A debreceni egyetem Bolcsészettudomdnyi Kardn egyébként
ekkor senkit nem méltattak érdemesnek a magasabb elismerést kifejezé tudomdnyok
doktora fokozat elnyerésére, még a kordbban akadémikus, de cimét8l megfosztott tor-
ténészprofesszor Szabd Istvdnt sem.) A fokozat odaitélésének indokldsiban a Bizott-
sdg arra hivatkozott, hogy bdr ,képzett, szorgalmas kutaté..., sokdig a szellemtorté-
neti irdny legszéls6ségesebb képvisel8i kozé tartozott. Csak nemrégen jutott el az igazi

% BaRrta, Visszapillantd tiikor.
3 BaRTA Jdnos, ,Berzsenyi”, in BARTA Jdnos, Klasszikusok nyomdban: Esztétikai és irodalmi tanulmdnyok

(Budapest: Szépirodalmi Konyvkiadé, 1976), 404-416.
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tudomdnyos vildgnézetig...” Ugyanakkor, mivel ,tudomdnyos munkdssigdnak egy ré-
sze jelentdségében megkozeliti a tudomdnyok doktora tudomdnyos fokozat odaitélésé-
nek feltételeit. . ., legkdzelebbi jelentds tudomdnyos munkdjdval kozvetleniil a tudoma-
nyok doktora fokozat elnyerésére palydzhat”. Kandiddtusi oklevele egyébként (nyilvan
nevének az ABC-ben elfoglalt helye alapjdn) az egyes szdmot viseli.

A tanitist nagy kedvvel és nem mindennapi sikerrel mavelte. Itt vilt elsérangt
oktatdsi és tudomdnyos tevékenységének terepévé a XIX. szdzad mésodik fele. Ennek
kapcsdn aztdn sok vesz8dséges feladattal (pl. a Vajda Janos kritikai kiadds sorozatszer-
kesztdi feladatdval) is megbiztdk. Oktatdsi, tuddsneveldi ambiciéi hamar nyilvinvaléva
véltak, tanitvinyaibdl tudomdnyos iskola alakulhatott ki. Kiss Ferenc, Kovdcs Kdlmdn
és mds nagy j6véjl fiatalok bizonyultak méltonak a ,felfedezés’-re. Tanérdi is népsze-
riek lettek, s ez véltozatlan, sét gazdagodé médon folytatédott a 60-as, 70-es években.
[rdsai azonban gyakran provokéltak, mert sosem riadt vissza a vitarott, s6t ,veszedel-
mes” témdkedl. A kor ,vildgnagysdg” teoretikusdval, Lukdcs Gyorggyel is szembe ke-
ritle, ldtszdlag vitatott, valéjdban azonban roppant ,szemnyitd” hatdst dolgozataival.
Az Gn. marxista esztétika dltal preferdlt dbrazold, valésdgtitkr6z8 funkciéval szemben
az expresszié mddozataira irdnyitotta a figyelmet. (Esztétikai tanulmdnykétetének mar
cime is ,kihivd” volt: E/mény és forma.)* Mdr a Berlinben megismert egzisztencialista
filoz6fidrdl is 6 adott hirt eldszor a 30-as években, s a Berlinben hallgatott Sprangert
kévetve indul el 4j utakon Maddch, Kemény Zsigmond, Vorosmarty, Berzsenyi értel-
mezésében. Romantikakutaténak ,konyvelik el”, holott dltaldban (igy Ady esetében is)
a személyiségben keresi a romantika altal felszabaditott egyéniségrétegeket, Az ember
tragédidjdban pedig egy ujfajta Isten—ember reldciét kutat. Heidegger felfedezéseitsl
inspirdlva az ,6nmegismerd” irdnyultsdg rejtélyeit tudja bekapcsolni. Nemcsak Scheler
filozéfidjéra tdmaszkodik, hanem a személyiség megértése irdnydban tdjékozédik.
E korbeli felfedezései mdig eleven inspirdciét hordoznak, amennyiben azt mutatta ki,
hogy a személyiség mélyrétegei a kiilsé valdsigra vonatkozé egyenrangt felismerések
felé vezethetnek el.

Mir a két vildghdbora kozt nemesak olvasta és els6k kozt ismertette az egzisztencia-
lizmus bolesel8it, hanem Jaspers nyomdn értelmezte Gjra Az ember tragédidjét: ,Mind-
addig, amig az Istenség rejtve marad, s kérdéseinkre nem felel, 6nnon szabadsigira
utalja vissza az embert. Sorsa a kétség: viselnie kell annak a kockdzatdt, amiért élni akar,
ha az igazsdgot keresi, csak ezen az tton taldlhatja meg.” A Babits dltal Baumgarten-
dijjal jutalmazott Vorésmarty tanulmdnya azt vallja, hogy a metafizika kitjabdl inni 4l-
dés, de sokszor 4tok, hiszen a viligmindenség és az Isten-élmény terhet is jelent.® Barta
eztttal is egy olyan filozéhai irdnynak, az egzisztencializmusnak a képviselSivel hozza
osszeftiggésbe koltdnket, amely félszdzad maltdn a XX. szdzadi gondolkodds sorsdon-
t6 fordulatdnak mindsiil. (A szdzad els6 felében vagy derekdn Heidegger vagy Jaspers

4 Elmény és forma (Magvetd Kiadd: Budapest, 1965).
> BaRrta Jdnos, Maddch Imre (Budapest, 1942).
¢ Uo.
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jelent8ségét csak kevesen ismerték fel ilyen pontossiggal.) Mdra mdr elfogadott a tény,
hogy a felviligosodds racionalizmusa ellen ldzad6 romantika szabaditotta fel az ember
mély és titkos erdit, az 6sztonoket, a képzeletet.

A szocialista korszakban Barta kénytelen engedményeket tenni. Példdul a ndlunk
idealista eltévelyedés szimba mend értékelméleti okfejtését egy kortars szovjet filozofus,
Tugarinov német nyelven is megjelent kitetének idézésével kezdi, s ezzel lehetetlenné
teszi, hogy a hamarosan ellene ,z4duld” kritikai ,,0ssztiz” a két vildghdbort kozotti
idealista elmélet kizdrélagos folytatéjanak mindsithesse. Ezzel a médszerrel teremt kon-
textust mds ,kényes” kérdésekhez is. Az esztétika alapfogalmai cimii egyetemi jegyzete
pedig mint debreceni egyetemi kiadvany keriilte el a ,felsébb” ideolégiai kontrollt, igy
az absztrakt miivészet léfjogosultsdgdt is megengedd gondolatmenet is megjelenhetett:

»Egy kor miivészi l4tdsdhoz tartozik, hogy az impresszionista szinekben, foltok-
ban l4t, a kubista geometrikus 4brakban. Ok ugyanigy a valdsdg megragaddsdra
torekszenek, csak a valésdg keresztiil megy egy mivészi szemléleten. Az impresz-
szionista a nyugodtabb 4brizoldst kedveli: az irodalomban az igéknek kis szere-
piik van; a mozgdst kevésbé érzékelik, ellentétben a barokkal vagy az expresz-
szionizmussal. Ilyen elemekbdl tev8dik 8ssze egy-egy kor formanyelve: Raffael

feliiletben, Tintoretto mélységben kompondl.””

Irodalomtérténeti tanulmdnyai ugyanezen (csaknem ,bujtatott”) nyitdsnak a szel-
lemében irédnak. Tehdt mdr az 50-es évek derekdn sziiletett Jokai és a miivészi igazsdg
a valésdgdbrazolds mellett a ,,mivészi igazsdg” kategéridjival operdl. Ennek folytatdsa
a 60-as években az absztrakt mivészet 1étjogosultsdga melletti érvelés. Az 1950-es évek-
ben sziiletett tanulmdnyok — mint ezt Barta maga is kései 6nértelmezésében meg-
vallja — nagyon is sok mindent hordoznak a 30—40-es évek stddiumainak felismeré-
seibdl:

»Az egzisztencidlis filoz6fidval valé foglalkozds tudatositott bennem néhdny alap-
vetd esztétikai beldtdst: A, megérezve a kiilonbséget 8szinte és hamis megnyilat-
kozdsok kdzott, mi a kiilonbség az eredeti, primer megnyilatkozds és médsodlagos
utdnérzés kozote, ki az, aki mér tdbb prébdn dtment anyagon dolgozik. B, még az
igazi, 8szinte alkotdsok kozt is megérezni: mi az, ami valdban a létnek legmélyé-
18l jon, amik a géniusz kidraddsa — és ami 8szinte ugyan, de a létnek csak felszine-

sebb mondanivaldit hordozza. A 'mélység perspektiva azéta is vessz8paripdm.”®

7 BARTA Jdnos, Az esztétika alapfogalmai (Tankényvkiadé: Budapest, 1957).
8 BaRTA, Visszapillantd tiikor.
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Rektori tevékenysége (1957. janudr 7. — jilius 31.)

Bér rektori megbizatdsa alig tobb mint fél évet (pontosabban hat és hdromnegyed hé-
napot) dlelt fel, munkdja mégis rendkiviili aktivitdst kivant, mivel ellentétes torekvések
titkdzéseiben kellete dlldst foglalnia. Az egyetem az 1956-0s forradalom szellemében
szerette volna tobb, kordbban élvezett jogdt (autonémia, az Gin. nyugati nyelvi tanszé-
kek visszadllitdsa, a doktordltatds joga) visszanyerni, mig a forradalmat leverd kurzus a
kozvetlen politikai fenyegetésen (hdzkutatdsok, fegyelmi eljdrdsok, letartéztatdsok) tdl
az egyetemen 1956 el6te birt kivélesdgainak (partirdnyitds, ideoldgiai kizdrdlagossdg)
visszaszerzésére torekedett. Az egyetemi vezetés szdndékait és a megvalésitdsukra tett
intézkedéseket leginkdbb az Egyetemi Tandcs vitdibdl ismerhetjitk meg, csaktgy, mint
a pértszervek képviseldinek térekvéseit befolydsuk novelésére.’

Barta Jdnos rektorrd vélasztdsa az oktatdsiigyi kormdnybiztos 14/055-44/1956 sza-
mu rendelkezése alapjn t6rtént, amelyet a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem 1957. ja-
nudr 7-én tartott az évi V. rendes tandcsiilésén Varga Zoltdn rektor ismertetett. Eszerint
»[a]z elmult események folytdn t6bb felsdoktatdsi intézmény, illetSleg t6bb intézmény
vezetdje kérte levéltdsd, illetve javasolta az egyetem vezetSinek Gjravilasztdst. Sziiksé-
ges tehdt az intézmények vezetSinek Ujravélasztdsa”, amelynek hatdridejéiil a kormdny-
biztos 1957. janudr 15-ét jel6lte meg. A leirat azt is tartalmazta, hogy a megvdlasztottak
kinevezést csak az 1956/57. tanév hitralévd részére kapnak, de megnyugtatélag igérte,
hogy , [a] funkci6 tovébbi betdltésének médja az egyetemi autonémia kidolgozésa kap-
csdn a késébbiekben szabdlyozasra keriil”.

2. kép. Rekrori beszéd egyetemi gyiilésen

? Az Egyetemi Tandcs jegyz8konyveit a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtdra Kassai ati
campusdn 8rzik. Az 1956/57. tanév egyetemi tandcsiiléseinek jegyz8konyve a 42. kdtetszdmot viseli.
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Az esedékes valasztdst elésegitendd Varga Zoltdn rektor a Tandcsnak Barta Jdnos
megvalasztdsit javasolta, aki kordbban volt rektorhelyettes, és az adott tanévben (Kdl-
mén Béla dékin mellett) az Egyetemi Tandcsban a Bolesészettudomdnyi Kar vélasztott
képvisel8je volt. Az Egyetemi Tandcs Barta Jdnost hat igen szavazattal és egy tartéz-
kodds mellett (amit valdszintileg maga a jelolt adott le), ellenszavazat nélkiil meg-
vélasztotta. Az j rektor — a koszoneten til — 6vatossdganak adott kifejezést: ,Mivel
a valasztds csak javaslat és a minisztérium megerésitése még hidnyzik, elsietett 1épés
lenne nagyvonalt programot adni.” (A minisztertandcsi jévahagyds Barta Janos rektori
megbizatdsira egyébként — utdlag ,adminisztriciés hibdra” hivatkozva — csak jo két
hénap mulva, mércius 10-én sziiletett meg.)

A Tandcs még a janudr 7-i ilésén tdrgyalta a Vilighy Miklés (ELTE rekeor) 4l-
tal dsszedllitott egyetemi 6nkormdnyzati (tkp. autonémia) tdrvényjavaslat-tervezetet,
amelyet mind a KLTE egyetemi, mind két kari tandcsa megelézdleg médositési ja-
vaslatokkal ldtott el, és dlldst foglalt az oktatds miel6bbi Gjrakezdése mellett, kiilons-
sen a végzds hallgatok szdmdra, akiknek diplomdjuk megszerzése és elhelyezkedésiik
érdekében volt erre nagy sziikségiik. Az utébbi kérdés targyaldsindl kideriilt, hogy az
oktatds folytatdsa nemcsak elvi dontéstdl fiiggott, hanem azt a helyiségek futetlensége
is akaddlyozta. Kdlmdn Béla BTK dékdn javasolta, hogy az oktatdst a Bessenyei utcai
kisebb didkotthonban folytassdk, de annak megval6sitdséhoz Havasi Zoltdn gazdasdgi
rektorhelyettes szerint 13 4j kdlyha beszerzésére, és az egyetem fogyatkozd szénkészle-
tének kiegészitésére volt sziikség.

Természetesen az egyetem 4ltal Shajtott véltoztatdsokhoz is elengedhetetlenek vol-
tak a felsébb hatdsdgok engedélyei, amelyek a kovetkezd hénapokban — dltaldban bi-
zonyos feltételeket kikotve — be is futottak. A szdmtalan megolddsra varé probléma
részletezése helyett meg kell elégedniink néhdny fontosabbnak mutatkozé tigy kieme-
lésével. Miutdn az Oktatdsiigyi Minisztérium mdr az év elején engedélyt adott a Bél-
csészettudomdnyi Kar tandri szakjainak kibdvitésére, ami az Gn. nyugati idegen nyel-
vi szakok visszadllitdsit jelentette, igaz, csak a mds egyetemeken az adott idépontban
mér m(ikodd szakokra (a minta az ELTE volt, ahol a vidéki egyetemekkel ellentétben,
ezen nyelvek oktatdsdt kordbban nem fiiggesztették fel), igy azok visszadllitdsinak és
4lldsaik betdltésének kérdései tobbszor is napirendre keriilhettek. Kézenfekvének ldc-
szott a kordbban elhelyezett vagy nyugdijazott professzorok, munkatdrsak reaktivéldsa,
de végiil koziiliik csak az anglista Orszdgh Liszlé professzor és a germanista Benigny
Gyula docens visszahelyezése ment simédn. A klasszika-filologus Mészdros Edét életkora
(68 éves) miatt nem vették vissza, de olyan kritika is elhangzott, hogy tudomdanyos te-
vékenysége nem eléggé mély. Az elutasitdst figyelembe véve az Egyetemi Tandcs azt kér-
te, hogy Mészdros professzor nyugdijit emeljék meg. Igazi vita bontakozott ki viszont a
romanisztikai tanszék betoltése kérdésében. A tanszéket korabban vezeté Hankiss Jdnos
professzor, bar szakmai és kozismert szervez6 munkdja miatt akadtak tdimogatéi, de
— mivel a Kéllay kormdnyban dllamtitkari 4lldst véllalt — az Gj hatalom szemében ,,nem
volt kivdnatos”. Barta Jdnos rektor mentségként prébalt érvelni azzal, hogy a Kallay
korményt burkolt németellenesség vezérelte, de Kénya Istvdn, a pdrtbizottsdg titkdra
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gy vélte, hogy Hankiss Janos elfogaddsa akkor sem ajdnlatos, ha helyette egyelére nem
akad mds a tanszék élére. Felmeriilt ugyan Herman Jézsefnek, az ELTE docensének
dtvétele, akivel kapcsolatban viszont Papp Istvdn nyelvészprofesszor, a BTK vilasztott
képvisel8je szakmai kifogdst emelt, nem értett ugyanis egyet azzal, hogy ,az egyetem
kozismert marristdval” gyarapodjék.'® Barta Janos rektor igyekezett tompitani az ellen-
téteket, és gy vélte, hogy az egyetem nyerne Herman Jézseffel, aki a marrizmus bukdsa
utdn komoly 6nkritikdt gyakorolt. Szakmai felkésziiltségét jonak tartotta, értesiilései
szerint inkdbb emberi tulajdonsdgaiban ldtott kritizdlnivalét. A tandcs végiil a dontést
elhalasztotta, e kérdésben ebben a tanévben nem sziiletett déntés.

T6bb tandcsiilésen alakult ki vita a doktori cimek Gjraadomanyozdsdnak szabalyoza-
sarol. Hamar elvetették azokat a javaslatokat, hogy az orvosoknak is kiilon disszertdciot
kelljen megvédeniiik a cim elnyerése érdekében, hogy szlinjenek meg a szovjet min-
tdju fokozatok (tudomdnyok kandiddtusa, doktora), hogy a jeldltnek értekezését szdz
nyomtatott példdnyban kelljen benytjtani (ami az akkori nyomdai viszonyok miatt
nehezen lett volna kivitelezhetd, igy maradt a gépelt, 6tpélddnyos benyujeds). A dolgo-
zatot végill magyar nyelven, a tudomdnyos életben elfogadott idegen nyelvi dsszefogla-
16val kellett benyujtani, a védésen a fétdrgy mellett két mellékedrgyat irtak el, egyeldre
szaktdrgyi megkotés nélkiil. (Utébb az egyik melléktdrgynak kotelez8en a marxizmus
egyik résztudomdnydnak kellett lennie.)

Ugyancsak a kordbbi, mondhatndnk hagyomdanyos dllapotokhoz valé visszatérést
szolgdltdk az orvosi egyetemmel valé Gjraegyesiilést célzd torekvések. Mivel mindkée
debreceni egyetemben meg lett volna a hajlandésdg, Barta rektor az 1957. mdrcius 7-i
rendes iilésre meg is hivta az Orvosegyetem vezetdjét, Kulin Liszlé dékdnt és Szodoray
Lajos orvosprofesszort, és ott elvileg egyértelmtien az egyesiilést tdimogattdk, de a téma
gyakorlatilag még a tdrgyaldsok megkezdéséig sem jutott el, mivel az Egészségiigyi Mi-
nisztérium mereven elzdrkézott az egyesités engedélyezésétdl.

Kicsit taldn komolytalannak tlinhet, hogy tobb egyetemi tandcsiilésen is napirendre
keriilt a Voroskereszt szervezet tevékenysége. Magyardzatot az adhat, hogy az inséges
esztenddben a Voroskereszt jelentds szdmu segélycsomagot osztott szét, amelyekben
élelmiszerek, szappan, (nyilvdn nyugati) tejpor, cigaretta, édesség szerepelt, sét egy al-
kalommal 64 pokrécot is szétosztottak a didkok kozote.

Persze szimos komolyabb téma is napirendre kertilt. Az oktatds szerkezeti dtalakuld-
sa megkivdnta a marxizmus-leninizmus oktatdsdnak szinvonalasabbd tételét is. A tdrgy
karcstisodé oktatdsdbél kikeriild munkatdrsakat részben mds tanszékeken, részben az
egyetemi konyvtirban igyekeztek elhelyezni, akiket viszont igy nem sikeriilt dlldshoz
juttatni, azoknak kozép- vagy dltaldnos iskoldkban kerestek munkahelyet. Az egyetem
javasolta, hogy a marxizmus oktatdsdt a kovetkez8kben két kiilondllé tanszék (filo-

1* Nyikolaj Jakovlevics Marr (1865-1936) szovjet-orosz nyelvész szerint a nyelv az emberi tdrsadalom
felépitményéhez tartozd, osztlyjellegti képzédmény. Mivel ez az elmélet kozel dllt a marxizmus tor-
ténelemfelfogisihoz, a szovjet rendszer felkarolta, elméletét kizdrdlagos nyelvtorténeti elméletnek fo-
gadtdk el. Sok hirdetdje akadt az un. népi demokratikus orszdgokban is, mig végiil 1950-ben, egy
nyelvészeti cikkben maga Sztdlin fordult vele szembe.
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zéfiai, tdrsadalomtudomdnyi vagy kozgazdasdgi) ldssa el, ezt azonban a minisztérium
egyelére nem fogadta el. Az Egyetemi Tandcs ugyanakkor a tdrgy oktatdsiban részt
vevd (a tanszéken maradd) oktatdkkal szemben szigort feltételeket igyekezett timasz-
tani: aki kozépiskolai tandri oklevél nélkiil tanitott, annak ilyen diploma megszerzését
(a tdrgyat oktatok kdzote volt tobb f8iskoldt végzett, ami csak 4ltaldnos iskolai oktatds-
ra jogositott volna, sét egy, a Lenin Intézetben kétéves tanfolyamot végzett kolléga is,
bér ezt akkor egyetemi végzettségnek fogadtdk el), zdros hatdriddn beliil egy nyugati
nyelv olyan foku ismeretének birtokldsat, amely képessé teszi a szakirodalom olvasgsa-
ra, ugyancsak zdros hatdridén beliil az egyetemi doktori fokozat megszerzését. A tandcs
egyuttal komoly engedményt is ajdnlott e feltételek teljesitése érdekében. Elfogadta,
hogy ,.a tanszéken maradé oktatdk e félévben mentesiilnek az okratéi feladatoktdl, ami
alkalmat ad nekik, hogy alapos felkésziilés utdn a j6v6 évben egyetemi szinvonald, vagy
legaldbbis azt megkozelitd eléaddsokat tartsanak”.!!

Komoly, politikai kérdéseket is felvetd vitdkhoz vezettek a didkotthonok helyzetével
foglalkozé tandcsiilések. A téma azért is kertilhetett tobbszor is napirendre, mivel az
adott tanévben a Kossuth Egyetem 622 hallgatéja koziil 475-en laktak a didkotthonok-
ban (76%). Elhelyezésiik tobbnyire siralmas volt, a szobdk tdlzstfoltak, a tisztdlkodds
feltételei nem kielégitéek. A kialakult vitdkban persze tobbnyire a mindinkdbb tért
nyer6 MSZMP képvisel6i igyekeztek a hallgaték politikai megnyilvanuldsainak nekik
nem tetsz8 elemeit szimonkérni az oktatékon. Kénya Istvdn, aki eredetileg tandcsko-
zési jogu tagként, a karoknak nem aldrendelt Marxizmus Tanszék vezetdjeként lehetett
jelen, a tandcs mdrcius 28-i {ilésén javasolta a pért és az alig néhdny héttel kordbban
megalakult KISZ képviseldinek meghivésit, amire Barta rektor azt a vélaszt adta, hogy
nem kapott arra vonatkozé rendelkezést, hogy a két szervezet élhet a forradalom idején
feloszlott MDP és DISz jogaival. Egytttal azt is helytelenitette, hogy e szerveket — a
forradalom eldtti gyakorlatnak megfeleléen — tandrsegédek, vagy az utébbit akdr hall-
gatd képviselje az egyetem legfébb szervében. A hidnyolt rendelkezés azonban hamar
megérkezhetett, mivel a tandcs dprilis 25-i ilésén mdr megjelentek a két szervezet kép-
viseldi, sét ezen — egyetlen alkalommal — a hamarosan feloszlatott MEFESz képviseldje
is ott lehetett.

Ugyanezen dprilis 25-i iilésen, a didkotthonok tigyének tdrgyaldsakor Kénya Istvin
kétségbe vonta, hogy a hallgatdk jelentds része 4llt volna az ,ellenforradalom” mellé.
A hallgatdsdg ideoldgiai fejlédése érdekében javasolta a kollégiumban politikai vitdk
rendezését, és megfelelé el6addsok tartdsdt. Barta Janos rektor vdlaszdban figyelmez-
tetett arra, hogy a pdrt és a DISz kordbbi munkdja nem tekinthetd nevelésnek, mivel
»a nevelés nem azonos a propaganddval és az erészakkal”. Ha Gjjdalakulva is a régi
modszereket alkalmazzdk, éppen Ugy elszakadnak a tomegektdl, mint elédeik. Baldzs
Séndor, a Benczir utcai didkotthon igazgatdja azt panaszolta, hogy sz6 sem lehet a hall-
gatok nyugodt munkdjirdl olyan koriilmények kozott, mint amikor egy éjszaka két-

' Mis tanszékek (N6vénytani, Embertani, Egyetemes Torténeti) betoltésének tigye is a tandcs elé keriile,
de ezek betdltése viszonylag problémamentesen sikeriilt.
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széz karhatalmista széllhatja meg a Benczir utcai didkotthont, és tarthat hdzkutatdst.
Groteszk médon két nappal késébbre volt kitlizve a didkotthonban egy vitadélutdn,
amelyen illetékesek a hallgatésdgnak éppen a karhatalom szerepét szerették volna elma-
gyardzni. Az események hatdsdra ez az el6adds szerencsére elmaradt. Baldzs igazgaté arra
is felhivta a figyelmet, hogy a hazautazé hallgaték az otthoni letartéztatdsok, megtorld-
sok miatt falujukban sem feltétleniil gyéz6dhetnek meg a nyugalom bekovetkeztérdl.

Barta Jdnos rovid rekeori ciklusdnak mindenképpen fokozott eréfeszitést igényld
problémdjdt jelentették az 1956-os forradalom résztvevéi ellen inditott rendérségi
tigyek, letartdztatdsok, majd birdsdgi perek. Ezek nem keriiltek az Egyetemi Tandcs
napirendjére, Baldzs Sdndor néhdny mondatos fenti megjegyzésén, és Papp Istvdn pro-
fesszor egyik ugyancsak révidke, napirend elétti bejelentésén til (a februdr 21-i tandcs-
tilésen indokolatlan letartéztatdsokat panaszolt) réluk egyéltaldin nem esett szd. Igaz,
Barta rektor az utébbi tandcsiilésen bejelentette, hogy ,,az emlitett kérdésben a mai na-
pon is fel fogja keresni a dékdnokkal az illetékes szerveket, mint ahogyan ezt mar eddig
is tobb alkalommal megtette”. Ennek eredményérdl azonban a jegyzékonyv mdr nem
szdmolt be. Az egyes vizsgalatokrol sz616 dokumentumok is a nyilvinossdg eldl sokdig
elzdrt, Gn. szigortian bizalmas iratok korébe keriiltek.'> Az egyetemen, minisztériumi
rendelet alapjin, a munkatdrsak (oktat6k, dolgozdk) tigyének kivizsgdldsira fegyelmi
bizottsdgot dllitottak fel, amelynek meghatalmazisa eredetileg csak nyolc munkatdrs
tigyének vizsgdlatdra szolt,” de végiil — miutdn elfogadtdk azt az elvet, hogy minden
renddrség vagy birdsdg elé keriilt személy tigyét vizsgalni kell — ezek szdma a tervezetten
messze talndtt. A meghallgatdsok sordn deriilt fény arra, hogy az egyetem munkatarsai
koziil tobben keriiltek — néha csak néhdny napra is — renddrségi Srizetbe. Bir Barta
rektor nem vett részt a bizottsig munkdjdban, annak elndke, Kaddr Laszl6, foldrajzos
professzor, tobbszor is utalt a vele folytatott konzultdcidkra.

Mivel Debrecenben a forradalom idején fegyveres 6sszetlizésre nem keriilt sor, az
Egyetemi Forradalmi Bizottmdny pedig kifejezetten ellenezte a hallgatdk felfegyver-
zését, a f6bb vddpontok a vizsgdlt személyeknek a nyilvdnossig elétt elhangzott, vagy
tantvallomdsok alapjdn rdjuk bizonyitott irdsbeli vagy szébeli megnyilvdnuldsaira dssz-
pontosultak. Alaposan vizsgdltdk az 1956 &szén (a forradalmat megelézden) tartott
debreceni Kossuth kérben elhangzott eldaddsokat, a forradalom idején megjelent sajtd
(4jsdg) cikkeket, a forradalmi Csokonai Rddiéban kdzvetitett misorokat, és dltaldban a
kiilonféle gytiléseken a politikai helyzettel kapcsolatban tett kijelentéseket. Néha utélag
gyanttlanul kimondott kifejezések is vadponttd véltak. A bizottsdg példdul nem tekint-
hetett el Kénya Istvin egyetemi MSZMP titkdrnak (aki szintén a bizottsdg tagja volt)

12 Magyar Nemzeti Levéltdir Hajdu Bihar Virmegyei Levéltdra. Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Rek-
tori Hivatal. VIII. Intézetek, intézmények. Szigordan bizalmas iratok. — Az anyag egyeldre rende-
zetlennek szdmit, igy az dllag dobozai kiilén szdmokkal nem rendelkeznek. — Készoném a levéler
munkatdrsainak, hogy ezeket kikeresték és rendelkezésemre bocsdtottdk.

Szigortian bizalmas iratok. A vizsgélatra kijelolt nyolc munkatdrs koziil négyen oktatdk, Pikozdy Fe-
renc az egyetemi konyvtdrban dolgozé tudomdanyos kutaté, Sarkady Ilona pedig tanszéki adminisztrs-
tor volt, akinek réplapok gépelését és terjesztését rétedk fel.
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kijelentésétdl, amely szering, ha valaki ,szocializmust épit8 orszdgbél polgdri demokra-
tikus orszdgot akar csindlni, olyan stlyos megitélés ald esik, mintha fegyveresen Iépett
volna fel a megdéntésére”. A vizsgilatra kijelolt nyolc munkatérs koziil Dede Laszlot
dllasvesztésre, Julow Viktort adjunktusi statuszbdl tandrsegéddé visszamindsitésre, Bata
Imrét és Pdkozdy Ferencet irdsbeli megrovasra, Durké Mdtydst szobeli feddésre itél-
ték." A birésdgi eljirdsban is megvddolt Hevessy Jézsef, Kiss Ferenc és Sarkady Ibolya
ellen a biréi itélet megsziiletéséig a vizsgdlatot felfiiggeszterték.”

Barta Jdnos rektorsdga idején a kormdnyban egyébként végképp elenyészett az egye-
temi autonémia visszadllitdsdnak szdindéka. Janudr elején még tartottak olyan egyetemi
értekezletet, amelyen t6bbek kozott az autonémiatervezetrdl, a felvételik rendjérdl és
az Orvosegyetemmel val6 egyesiilésrél esett sz9, és amelyen — bér rektorként még Varga
Zoltan elnokolt — a referdtumot mdr Barta Jdnos tartotta. Itt az eléadé kiemelte, hogy
az egyetem szdmdra az autonémia elnyerése vezetSinek 6ndllé megvélasztdsdt, az okta-
tés terén nagyobb onallésdgot, a kdtelezd kdzponti jegyzetek dltal megkovetelt kozépis-
kolds szintrél val6 felemelkedést jelenti.'® De az egyetemi tandcs iilésein az autonémia
kérdése a félév sordn mdr egyszer sem keriilhetett el6.

Kordbbi igéretével ellentétben a minisztérium Barta Jénos utéddt sem ,az egye-
temi autondmia kidolgozdsa kapcsdn [igért] szabdlyozds” alapjin, hanem az egyetem
megkérdezése nélkiil bizta meg. A felmentést, és Jausz Béla 1957. augusztus 1-ei hatd-
Iyt kinevezését az augusztus 2-ai rendkiviili tandcsiilésen jelentette be Rapcsik Andrés
rektorhelyettes, de mivel a tandcs elé keriil8 tigyeket még rektorként Barta Janos készi-
tette el8, az tilésre tandcskozdsi joggal 6t is meghivtdk. A tandcstagok igy személyesen
élhettek a bucst lehetdségével. Kadar Laszlé kiemelte, hogy Barta Janosnak

' Szigortian Bizalmas iratok. A Bizottsdg hatdrozata 1957. junius 11-én kelt. K4ddr L4sz16 elnok java-
solta a rektornak, hogy hatdrozatukat ,az egyetem kézonségével hirdetdtabla ttjan tudatositsak”, ami
az egykori szemtantik szerint meg is valésult, az emlékezdk szerint némi deriiltséget keltve, amikor
elképzelték, hogy az alacsony termet(i Barta Jdnos ,szébelileg feddi” a nala vagy két fejjel magasabb
Durké Métyiést.
A nevezett hdrom munkatdrsat — és rajtuk kiviil még néhdny madst is, akinek iigye nyilvdn késébb ke-
rillt a birésdg elé — bortonbiintetéssel stjtottak. A debreceni birdk egyébként igyekeztek magas szinten
teljesiteni a politikai elvirdsokat, mert igen stlyos itéleteket hoztak, amelyek t6bbségén késébb felleb-
bezés folytdn a Legfelsd Birésdg jelentdsen enyhitett. Dede Ldszlé elséfokd 15 éves {téletét fellebbezés
sordn 1 év és hat hénapra, Hevessy Jozsef 6 évi {téletét 3 évre mérsékelték, Kiss Ferenc 1 éves borton-
biintetését pedig a Legfelsé Birdsdg hatdlyon kiviil helyezte. Szinte kivételnek szdmit Sarkady Ilona
esete, akinek fellebbezését elutasitottdk, igy 2 éves bortonbiintetése érvényben maradt. Az elitéleeket
mellékbiintetésként a koziigyektdl valé huzamosabb iddre sz616 eltiltdssal és meghatdrozott 8sszegli
ingévagyon-elkobzdssal is stjtottdk, amelyeken a Legfelsé Birdsdg altaldban ugyancsak enyhitett. Az
elitéleek természetesen egyetemi alldsaikat is elveszitették. A forradalmi eseményekben részt vevd hall-
gatdk koziil is tobben keriiltek brtonbe, mésokat néhdny félévre a tanulmdnyaikbdl zdreak ki.

16" Az iilésr8l a Hajda Bihari Naplé (az MSZMP Hajda Bihar Megyei Bizottsdgdnak lapja) 1957. janudr
10-i szdma szémolt be, alapos tévedést tartalmazva, mivel pontosan ellentétesesen dllitotta be Barta
Jénosnak a két debreceni egyetem egyesiilésére tett kijelentését. E szdmban ugyanis azt 4llitotedk, hogy
a professzor ellenezte az egyesiilést, igy neki néhdny nappal késébb, a janudr 13-i szdmban révid koz-
leményben kellett cdfolnia ezt, és kifejteni, hogy a gy(ilésen egyértelmien az egyesiilés mellett foglalt
all4st.
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»az egyetem és tandcsa rendkiviili koszonettel tartozik, mert nehéz és zildle vi-
szonyok kozepette véllalkozott arra, hogy az egyetem kormdnydnak élére dlljon.
Akkor azt sem tudtuk, hogy mikor kezdhetjiik az oktatist, s § vallalta az egyetem
vezetését. Amikor ma ott tartunk, hogy 4-5 4j tanszék betoltését kell tetd ald
hoznunk, akkor az Egyetemi Tandcs nem mondhat mdst, mint azt, hogy Barta
Jénos rekrori vezetésében rendkiviili bolcsesség, el6reldtds nyilvdnult meg.”

Az utolsé évtizedek

Rekrori félévét kovetden Barta Jdnos tovabb folytatta mind tudomdnyos, mind oktat6
munkdjdt. Mivel az Gj politikai kurzus tigy dontétt, hogy feliilvizsgalja (feliilbirdlja) a
tudomdnyos fokozatok kordbban adott, sokakat lemindsité 1épcs6fokait, mar 1957 ele-
jén — kiilon eljdrds és értekezés benydjtdsa nélkiil — Barta is megkapta a tudomdnyok
doktora fokozatot. Bar a két dolog kozott nyilvanvaléan semmiféle kozvetlen dsszefiig-
gés nem lehetett, érdemes megjegyezni, hogy a Tudomanyos Mindsité Bizottsdg ezen
hatdrozatdt 1957. janudr 8-4n, Barta Jdnos rektorrd vélasztdsdnak mdsnapjin hozta.
(Kozvetve természetesen mindkettd a forradalmat kovetd dtmeneti, szabadabbnak itélt
szellemi légkornek volt koszonhetd.) 1967-ben a Tudomdnyos Akadémia levelezd,
1982-ben rendes tagjava valasztottak. 1975-85 kozott a Debreceni Akadémiai Bizott-
sdg alelnoke volt.

Tudomdnyos munkdjihoz tartozott, hogy utolsé éveiben sem utasitotta vissza azo-
kat a feladatokat, amelyekre az 0j osszetételli Affold szerkesztdség kérte fel, s amelyek
(nem egy esetben) évtizedek 6ta Ujra és Gjra megkisérelt témdit (Aranyt, Keményrt,
Széchenyit, Babitsot, Kosztoldnyit) érintették. Nem is nagyon emlithetd olyan iroda-
lomtudés, aki mint 6: meg6rzi, és folyton frissiti alapvetd témdit, dm mindig 0j fejle-
mények ismeretével gazdagitva. Néha t6bb évtizedes dlldspontjdt is mddositja, s ezzel
onnon szdvegeinek dinamikdjc, friss véltozatossigdt mindvégig megdrzi. Amit annak
idején Horvéth Jdnos mellett, vagy berlini éveibdl frissnek, dinamikusnak érzett, azt
nem lankadé kivdncsisiggal gondolhatta tovabb meg-megujulé helyzetekben. Amikor
aztdn a ,marxista esztétika” kotelezd volta is megsziindben volt, tanitvinyai és tanitva-
nyainak tanitvdnyai (pl. Kulcsir Szabé Ernd) életmivében is fellelhetSk szemléletének
bizonyos tovabb él§ elemei. Tudnival4, hogy a ma és a holnap egyoldaltsdgai, sziirke-
sége éppen az ilyen életmiivek Gjraolvasdsabdl merithetnek 6sztonzést.

Tudomdnytdrténeti tanulsdgokkal jdr, ha arra is figyelmet forditunk, hogy a 60—70-es
években Barta Jdnos a megel6z8 évtizedek leginkdbb eléremutaté esztétikai felismerése-
it tartja szem eldtt. Ez a magyardzata annak, hogy esztétikai rendszere folyton megujul,
s a valésdgtiikrozés hagyomdnyos kovetelményei mellett a legtjabb véltozatokkal is szd-
molni tud. A valésdg-titkr6zés mindig megujulé valtozatai mellett igy keriil ldtéteré-
be az absztrakcid, a nem val6sdght kisérletezés egyebek mellett ,vildgidegen” véltozata.
A valdsdgot visszaadd esztétikai kovetelmény mellett (vagy helyett) Barta végig jogo-
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sultsdgdt érzi az életintenzitdst fokozd, a vallomdst tevd és egyéb esztétikai funkcidknak
is, mikozben Lukdcs Gyorgy még a ,hruscsovi nyitds” utdn is a szellemtorténetben
ismeri fel a {6 veszélyt.

Ezzel szemben Barta tobb alkalommal is rimutat (a sztdlinizmus ,leleplezése” utdni
szovjet tudésokra is hivatkozva) a nem realista, de adekvit és értékes ,,megszolalds-
médok” létjogosultsigara. Igaz, S6tér Istvan és mds, nagy befolydst szellemek elfo-
gadtdk (vagy legaldbbis nem vitattdk) a Barta-féle eszményitd (azaz nem kizdrélag
valésdgtiikroztetd) realizmus értékeit. Persze Gvatosan keriilgetve azt a korilményr,
hogy Barta a ,m{ivészi igazsig” jegyében ,nem realista” megnyilatkozdsokat is érték-
teremtének fogadtat el. A 60-as években eléadott, illetve megjelent Barta szvegekre
eléggé hevesen reagdltak. Az egyik vitapartnere azzal vddolta meg Bartdt, hogy ,,viszo-
lyog annak elismerésétél, hogy a miivészet a valésdg mindennapi, poros vildgibél indul
ki. Pedig a profén valsdg baktériumai kevésbé veszélyeztetik a miivészi szépséget, mint
a szellemtorténet vildga, amelynek nincs légkore...”"” Barta Jdnos korrekt és 8szinte
vitdzd, nem hatdrolddik el a szellemtdreénettdl, nem gyakorol onkritikdt. Az Alfoldben
megjelend eszmecserében ragaszkodik ahhoz, hogy van érzelmi megismerés is, s példa
gyandnt a val6sdgelemeket olykor nélkiilozé zenére hivatkozik. A vita t6bb fizisban
folytatddik, de az immadr ,hatvanéves” Barta Jdnost nem lehetett 6nkorrekciéra birni,
s a valdsdgtitkroztetd funkcié mellett a kifejezd funkci6 és stilus érvényessége mellett
érvelt. Az orszdgos szakmai meg(télés nyiltan ,nem mert” kidllni Barta felfogisa mel-
lett, mikézben pdratlan tudomdnyos és etikai teljesitménye az immadr nyugdijazdshoz
kozeledd professzor tekintélyét erdsitette. Végiil is konstruktiv esztétikai nézeteit egye-
temi esztétika jegyzetében tudta kifejteni. A Szovjetunidban is érzékelhetd ,enyhiilés”,
LNyitds” is visszafogta a Barta ideoldgiai ,eltévelyedésben” vétkes ,,megbélyegezését”. Az
ezt kovetd idészakban is sokan idézik Bartdt, dmde az id$ telik, 4j folyamatok keriil-
nek elétérbe, viszont akik idénként az § miiveib8l meritenek ihletet, aligha csal6dnak
benne.

Oktaté munkdjit nagyfoku igényesség és alapossdg jellemezte. Egyetemi eléaddsai-
nak és szemindriumainak témadit 4ltaldban évente valtoztatta, ezekbél akir t6bb mo-
nografia is sziilethetett volna. Visszaemlékezése szerint viszont keriilte, hogy 6nmagit
ismételje, ,mdsodszor talén még, de harmadszor mdr ugyanaz a szveg nem jott ki a
torkomon. Ezért vannak szekrényem polcai tele eldadds vézlatokkal és szovegekkel,
meg nem irt monografidk csirdval.” Szép szdmmal sziilettek viszont tanulmdnyai, és
lehetdsége nyilt arra, hogy ezeket kotetekbe gytjive — Koltk és irdk, 1966, Klassziku-
sok nyomdban, 1976, Ef/fordulo'/e, 1981, A pdlya végén, 1987, Ma, tegnap, tegnapeldtt,
1990, Arany Jdnos és kortdrsai 1-2., 2003 (a két utolsé posztumusz munka e sorok iré-
janak szerkesztésében) — adja, majd posztumusz adjak ki. Elete utolsé éveiben ldtdsa a
sziirkehdlyog és egy balul sikeriilt szemm{tét miatt er6sen megromlott, de fejében még
ekkor is sziilettek révidebb szakmai cikkek, amelyeket — kivdlé meméridjéval élve — két-
hdrom naponta, szinte laponként diktdlt irégépbe csalddtagjainak.

17 Kiss Lajos, ,,Valésdg és esztétikum”, Kortdrs 5, 2. sz. (1961), 155-163.
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3. kép. A Debreceni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Magyar Irodalmi Intézetének oktatdi. Balrdl: Bdn Imre,
Kardos Pdl, Jubdsz Géza, Barta Janos, Koczogh Akos (195354 kiriil)

Elet¢bél nem hidnyozhattak az elismerések, kitiintetések sem. (Bar tobbjik az
1990-ig tart6, Gn. ,szocialista” rendszerben kapott nevet viseli, de az adomdnyozdk
kore taldn enyhithet az elnevezések dltal sugallt politikai egyoldaltisdg ldtszatdn.) Né-
hany kiemelkedd koziilikk: 1967-ben a Hajdu-Bihar Megyei Tandcs Miivészeti Dijét
kapta, 1981-ben, 80 évesen, a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem diszdoktordvd avat-
tdk, ugyanebben az évben a Szocialista Magyarorszdgért Erdemrendet, 1986-ban, 85
évesen, a Magyar Népkoztdrsasdg Zaszlorendjét, 1987-ben a Hajdu-Bihar Megyei Ta-
ndcs Csokonai-dijt kapta.

Barta Jdnos 1988. dprilis 18-d4n hunyt el Debrecenben. Szdmos szakmai nekro-
16g és megemlékezés jelent meg rola, de emellett vers is sziiletett az egykori palyatdrs,
Keresztury Dezsé tolldbél, amely tulajdonsigai koziil elsésorban jellemének szildrdsa-
gdt, hajlithatatlansigdt emelte ki. Els§ versszaka igy hangzik:

Hit On is itthagyott, amice Barta?!
Igaz, kitartott, amig lehetett,
s j6 hirée hii szivekben ébren tartja,
mi tdlél benniink, az emlékezet;
kiilsnésen, ha oly fdbdl faragtak,
mint Ont a Jéisten jokedviben: —
szabad szivének nehéz volt a haptdk,
sok kinban forgott, végre megpihen.



