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EGYETEMI EPITKEZESEKROL
Szegedi Tudomanyegyetem Levéltara, Szeged, 2024, 191 lap

Elegans, sotétkék, keménytablas kotetben ,,sz6lnak” az olvaséhoz a Szegedi Tudomanyegyetem
épitokovei. Legalabbis ezt igéri az a 2024-ben megjelent konyv, amelyet Gausz Ildiké és Vajda
Tamas készitett a Szeged varosa és az allam kozotti, az egyetemi épitkezésekre vonatkozd 1924-es
megallapodas szazadik évforduldja apropdjan. A munka t6bb tekintetben is az ,,elsé” széval
illethetd, hiszen a Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Levéltar kiadvanyainak az els6 darabja, s
abban is élvezi a sor eleji pozicidjat, hogy el6szor sziiletett olyan egyetemtorténeti md, amely az
1921-ben Szegeden megtelepedett, egykori kolozsvari fels6oktatasi intézmény elhelyezésérdl, 1926
¢és 1930 kozotti épitkezéseirdl szol, ekképp potolva azt a hidnyt, amely a korabbi feldolgozasokban
e szemszOgbdl keletkezett.

A szerzOk az Egyetemi Levéltar munkatarsai: Gausz Ildik6 félevéltaros, Vajda Tamas az intézmény
igazgatoja. Ez 6nmagaban biztositja, hogy a kotet gazdagon adatolt, eredeti forrasokon alapuld
egyetemtorténeti feldolgozas, amit a beliv atlapozasa csak megerdsit, atolvasasa pedig alatamaszt.
A ,beszédes” cim és a fesziiltséget keltS, kalapacsos boritokép utan a kotet el6zéke is tovabb
fokozza az olvasé ébredezé figyelmét, ugyanis kihajtva a boritétablat egy térkép lathaté. Szeged
varosanak jellegzetes, az 1879-es arviz utani ujjaépitéssel kialakitott, a 19. szazadi eurdpai
varosfejlédés szép példdjat mutatd, korutas-sugaras utcahaldzata tarul fel, amelyben szamokkal
jelezték a szerz6k, hogy az egyetemi épiiletek a varos mely részén nyertek elhelyezést. A térkép és
a jelolések mar el6zetesen arulkodnak arrél, hogy Szeged egész tertlete helyet adott a
felsGoktatasnak, abban a megoldasban, hogy az egyes, a kilonb6zé oktatasi és tudomanyos
szervezetl egységek a varos mas-mds pontjain helyezkednek el dsszecsoportositva, mégsem egy
kilon egyetemi kampuszt alkotva, mint pl. a debreceni Nagyerd6ben.

A cimnegyed és a tartalomjegyzék egyértelmusiti azt, amit mar a kotet cime is sejtetett: szakkonyvet
tart kezében az olvasé. A torténeti munkak soranak jeles darabja a konyv, amelynek bevezet6jében
a szerzOk megfogalmazzak a célkitizéseket, megnevezik a legfontosabb forrasaikat és felvazoljak a
kutatasban alkalmazott médszertanukat.

E rovid bevezetSt két nagy egység koveti: az elsé foglalja magaban a tanulmanyt (ahogy a szerzék
jelolik), azaz a kutatas eredményeit, a masodik pedig a felhasznalt forrasokat, ilyen értelemben ez a
rész egy forraskiadas. A két részt pedig forras- és szakirodalomjegyzék koveti.

Az egyeter szegedi elbelyezésének és kicpitésének elsd évtizede (1921-1931) cimmel kotetbe foglalt
tanulmany tizenkét fejezetben targyalja végig az intézménytorténet jelzett id6szakat. A fejezetek a
kronologikusan, de az elhelyezési, épitési kérdésekre koncentralva viszik végig az olvasét azon az
uton, amely mentén megvalésult a Szegedi Tudomanyegyetem ma is ismert éptiletallomanya.

A torténet az elsé vilaghaboratdl indul, amely soran a kolozsvari egyetem ,,hatalmas vesteségeket
szenvedett” mind infrastrukturalis, mind személyi téren. ,,Szeged 1919 dszétil kezdve tibbszir jelentkezett
a kolozsvari egyetenr ideiglenes elhelyezésére”, amelyet végil 1921-ben térvény rendezett. ,,S3egeden a viros
nagyfoksi dldozatkéssége ellenére is |...| nyomoriisagos koriilmeények koitt: célszerditlen, sk és korsgerditlen
épiiletekben, silyos felszerelési és koltséguetési hidanyoktol shjtva kezdte meg miikidését ag egyetens” — irjak a
szerz6k, majd ennek a helyzetnek a részleteibe kalauzoljak az olvasot. A Szegedre koltoztetett
kolozsvari egyetemi képzés kilonbozé kozoktatasi intézményekben biztositott muikodési
korilményeit a szamos idézet mellett gazdag képanyag érzékelteti, s teszi lathatova nemcsak azokat
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az épuleteket (mint pl. a felséipariskolaé vagy a varosi kérhazé), amelyekben helyet kaptak a
képzések, hanem a bels6ket is. A képek rendrol, rendezettségrél arulkodnak, amely inkabb az
oktatas min6ségébdl fakadt, mintsem a megfelel6 anyagi kérilményekbdl. S6t, ahogy a szerzék
megfogalmazzak: ,,A szegedi hidnyok oka az intézmeény silyos alulfinanszirozdsa volt. Az egyetemr Szegedre
keriilésekor ugyanis semmilyen jelentdsebb dllami forrisbol torténd berubdzdsra nem fkeriilt sor. Az épiiletek
dtaddsat és azok legsziikségesebb belsd dtalakitdsait is a varos hogzdjdrnlasdabol hajtottik végre.”

A kezdeti nehézségek feltarasa utan a kotet ratér az 0j épitkezések kérdéskorére (2. fejezet). Az
ujonnan, az egyetemi képzés szamara emelendé épiletek sziikségességének elsé felmeriilését a
szerz6k Klebelsberg Kuno 1922. novemberi miniszteri latogatasahoz kétik, legalabbis joggal
értelmezik igy azt, hogy a tarcavezet6t a korszak jeles épitésze Korb Floris is elkisérte szegedi
latogatasara. Mégis, csak a kovetkezé évben kotott megallapodast a varos a kormannyal az
épitkezésekrol, amelyet szamos egyeztetés kdvetett a finanszirozas tekintetében.

A pénzugyi kérdések mellett a kotet az elhelyezés, azaz a helykivalasztas dilemmajat is feltarja a
harmadik fejezetben, amelyben nemcsak a varosiranyitis berkeiben, hanem a helyi sajtéban
megjelent érvek, vélemények is olvashatok, megint csak szines képet festve a folyamat részleteirdl.
Itt sem fukarkodtak a szerzSk az illusztraciokkal, szamos korabeli felvétel mutatja az 1920-as évek
Szegedének lehetséges egyetemi helyszineit, a varos korabeli képét.

A kizgyilés a hiarom helyszin kiziil az épiild Fogadalmi templom és a Tisza-part kozotti résgt jelolte ki ag
egyetem elhelyezésére |...|, és vdllalta e teriilet |...| kisajatitasi koltségeit” — all a fejezet végén, ahol az
elhelyezés tisztazodasahoz ér a torténet.

Az épitkezés megkezdésének, az titemezés terveinek, valamint az alapkéletételnek is killon fejezetet
szenteltek a szerzok (4. fejezet). Ebben is fény dertl a részletekre, s ezesetben is sok-sok korabeli
ténykép szemlélteti az alapké elhelyezésének tnnepélyességét, szerepléit. Majd a kivitelezés
korilményeivel folytatodik a feldolgozas (5. fejezet), amelyben a munka elvégzbire helyezédik a
hangsuly.

A kovetkez6 fejezetek az egyes szervezeti egységek épitéstorténetét mutatjak be. A hatodikban a
klinika, a hetedikben az elméleti intézetek, plispoki intézmények, a nyolcadikban az internatusok
épitkezéseinek megvaldsulasa bontakozik ki az olvasé el6tt. A részletezd, folyamatokat,
tervmodositasokat bemutato szévegegységeket portrék, éptiletfotok, helyszin- és tervrajzok kisérik.
Izgalmas ezeket latni, hiszen csak a képanyag 6nmagaban ravilagit az épitészi formaalkotas egyéni
vonasaira, ami példaul feltinik Korb Floris szegedi és debreceni klinikai éptiletein, vagy jol
érzékelhet6vé valik a két vilaghabora k6zotti magyar épitészet valtozasa, a neobarokkt6l a modern
felé elmozdulas. Ez ut6bbit kitinden érzékeltetik a kétetben (a térdelét dicsérd) jo érzékkel kozolt,
a Templom tér kiépitésére vonatkozé latvanytervek, korabeli helyszini felvételek, amelyeken latszik
a stilusatmenet Walder Gyulatoél Kotsis Ivanon és Foerk Ernén at Rerrich Bélaig.

A kilencedik fejezetet a Szegedre helyezett, egyesitett tanarképzés és az Orvostudomanyi Kar négy
(bonc-, szévet-, koérbonc- és torvényszéki orvostani) intézetének, illetve elhelyezésének szentelték,
olyan érdekes felvételekkel kisérve, mint amilyen a ,7dkusi tornacsarnokban”  tartott
s kalapdcsgyakoriaté.”’

A teljességre torekvés szép példaja a tizedik fejezet, amely a meg nem valdsult egyetemi
épitkezéseket taglalja olyan épitészeti homlokzat- és latvanytervekkel, amelyek segitenek elképzelni
azt, ,,mi lehetett volna még”, ha nem sz6l kézbe a gazdasagi és pénziigyi vilagvalsag.

A szegedi egyetemi épitkezések torténetét a kotet két utolso fejezete kerekiti le az 6sszefoglalé (13.
fejezet) el6tt. Ezekben az 1930. oktober 23. és 26. kozotti zardkdbletétel, az avatdunnepség
eseménysorai jelennek meg (szovegben és képben egyarant), valamint kitekintést engednek a
szerz6k az 1931-es emlékmivekre, a Rerrich tér rendezésére, a H6s6k kapujara, a zenélé 6ramare
és a Szent Gyorgy-szoborra.

S Attekintve az 19261930 kizitt megvalisult szegedi egyetemi épitkezéseket |. .., megdllapithatd, hogy azok a
magyar dllam két vilaghdabori kiotti legnagyobb beruhdzdsait jelentették’” — irjak 6sszegzésképpen a szerzok,
s hangsulyozzak még Klebelsberg Kuno szerepét.



Az egyetemi épitkezések jelent6ségével szegediek és nem szegediek egyarant tisztaban vannak,
voltak, de e kotet mégis szinte felmérhetetlen mértékben gazdagitja az olvasé ismereteit mind az
egyetemtorténet, mind az épitészettorténet terrénumaban. Koszonheté ez a szerzék alapos
kutatasanak, j6 forrashasznalatainak és nem utolsé sorban a forraskézlésnek, amely — a kotet
masodik egységeként — a szegedi egyetemi Epitési Bizottsag jegyz6konyvein keresztill valéban a
részletekbe, a hattér folyamataiba enged betekintést. Mindemellett az olvasdé szemét is
»elkényezteti” a kiadvany, amely ritka, talan még soha nem publikalt, eddig ismeretlen felvételek,
rajzok, tervek sokasagat vonultatja fel, és lattatja az 1926 és 1930 kozotti szegedi egyetemi
épitkezések nagyvonalusagat.



