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A HITTUDOMANYI KAR HELYZETE
A PESTI EGYETEMEN A 18-20. SZAZADBAN
ES LEVALASZTASA 1950-BEN

A cikkben bemutatiuk a Budapesti Tudomdnyegyetem keretében 1635 és 1950 kizotr létezett rémai ka-
tolikus Hittudomdnyi Kar mitkidésével kapcsolatos vitdkat és viltozdsokat a felvildgosoddstél 1950-ig.
A 18. szdzad végén II. Jozsef kirdly a papképzést kivinta kizpontositani és generdlis szemindriumokat
hozott létre. Ekkoriban 15 évig sziinetelt a Kar miikodése. 1848-ban kezdddiott meg a polgdri dralakulds
Magyarorszdgon, majd a szabadsdgharc leverése utdn 1867-ben alakult meg a fiiggetlen magyar kormdny.
Ekkoriban az egyetem dllami vagy karolikus jellegérdl folyt vita, illetve arrél, ha marad teoldgiai fakultds
az egyetemen, akkor hdny felekezet szamdra kell ilyet létesiteni. Az elsé vildghdboriig végiil nem viltozott
az egyetem szervezete. A 20. szdzad elején a szocialista és liberdlis erdk részérdl komoly tdmaddsok érték az
egyhdzat és a rovid ideig hatalomra jutott kommunistdk 1919-ben feloszlattdk a Hittudomdnyi Fakultdst,
de a Tandcskoztdrsasdg bukdsa miatt ez nem valdsult meg. 1945 utdn az egyhdz elébb egy ondlls Karolikus
Egyetemet akart alapitani, de ez a terve is meghivisult, mert az vijra hatalomra keriilt kommunistdk min-
den téren vissza kivdntdk szoritani az egyhdzak befolydsdr. 1950 nyardn végleg elcsatoltdk az Egyetemtd]
a Teoldgiai kart, amely a tovibbiakban indllé Hittudomdnyi Akadémiaként miikoditt. Tanulmdnyunk-

ban ezt a folyamatot mutatjuk be eredeti levélidri forrdsok felbaszndldsdval.
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Tudoményegyetem

THE SITUATION OF THE FACULTY OF THEOLOGY AT THE UNIVERSITY OF BUDAPEST BETWEEN 1635 AND 1950
AND ITS SEPARATION IN 1950. The article describes the debates and changes surrounding the operation of the
Roman Catholic Faculty of Theology, which existed between 1635 and 1950 at the University of Budapest,
from the Enlightenment to 1950. At the end of the 18" century, King Joseph II wanted to centralize priest
training and established general seminars. At that time, the Faculty was inactive for 15 years. The civil
transformation began in Hungary in 1848, and after the defeat of the war of independence, an independent

Hungarian government was formed in 1867. At that time, there was debate about whether the university
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should be state-run or Catholic, and if a theological faculty were to remain at the university, how many
denominations it should be established for. At the beginning of the 20" century, socialist and liberal forces
launched serious attacks on the church, and in 1919, the communists, who had briefly come to power, dis-
solved the Faculty of Theology, but this did not come to fruition due to the fall of the Sovier Republic. After
1945, the church first wanted to establish an independent Catholic university, but this plan also failed,
because the communists, who had regained power, wanted to curb the influence of the churches in all areas.
In the summer of 1950, the Faculty of Theology was finally separated from the University and continued
to operate as an independent Academy of Theology. In this article, we present this process using original

archival sources.

Keywords: Faculty of Theology, issues of organization, Curch Politics, Higher Education Politics,
University of Budapest

Héromnegyed évszdzaddal ezelStt, 1950 nyardn keriilt el a Budapesti (akkor még Piz-
mény Péterrdl elnevezett) Tudomdnyegyetem szervezetébdl a rémai katolikus Hittudo-
ményi Kar. A Kar a legels6 magyar egyetem, a Nagyszombati Jezsuita Univerzitds ala-
pité fakultdsa volt, és 1635 6ta annak részét képezte. Ugyanakkor helyérdl és szerepérdl
a felvildgosoddstdl kezdve nemegyszer keletkezett vita a magyar politikai életben, ezért
jelen tanulmanyunkban ezeket a vitdkat és eseményeket kivinjuk nyomon kovetni egé-
szen az 1950-es kivaldsig.'

A felvildgosoddstil a kiegyezésig

A Teoldgiai Fakultds 1étének megkérddjelezésére elészor I1. Jozsef uralkoddsa idején
keriilt sor. A felvildgosult uralkodé mindendron meg kivénta reformélni a papképzést,
olyan értelemben, hogy a papok valamiféle dllami tisztviseléként, az 4llam szdmdra
hasznos és dltala sziikségesnek tartott ismeretekre és erkolesre neveljék a rdjuk bizotta-
kat. A kirdly persze nem olyan radikalis megolddst valasztott, mint a francia forradalom
jakobinusai, akik 1793-ban egyszer(ien feloszlatték valamennyi kordbbi francia egyete-
met, benniik a teoldgiai karokkal.

II. J6zsef terveinek megfelelden 1783. november 27-én elrendelte az egyhdzme-
gyei szemindriumok bezdrdsit, és helyettitk hdrom vdrosban, Pozsonyban, Egerben
és Zagrébban kdzponti (generalis) szemindriumokat kellett 1étrehozni.? Az akkor még
Buddn, a varban létez8 Teoldgiai Kar igy keriilt 1784 nyardn a pozsonyi varba. Ugyan-

! A tanulmdny alapjdt képezi két 1991-ben megjelent irds, amelyet most més kutatdsok eredményeivel
egészitettiink ki: Hittudomdnyi fakultdsok és tanintézetek a XX. szdzadi magyar egyetemeken, szerk.: UjvARY
Gdbor, Fejezetek az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem torténetébél 13 (Budapest: ELTE, 1991), 126.

2 HerMANN Egyed, A Katolikus Egyhdz tirténete Magyarorszdgon 1914-ig (Miinchen: Aurora Kényvek,
1973), 372-373.
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ebben az évben a kirdly a Budai Egyetemet Pestre koltoztette, majd két év mulva
modositotta sajét elképzelését, és 1786-ban megsziintette az egri és zdgrbi generalis
szemindriumokat, és azokat egyesitve Pestre koltoztette. Igy két év utdn Gjra miikodote
a pesti Teoldgiai Kar, de mellette a pozsonyi is. Az uralkod6 1786. december 27-én
Ugy dontote, hogy csak a pesti fakultds az egyetem tagja, és csak ott lehet fokozatot
szerezni, vagyis Pozsonyt ilyen értelemben lefokozta.’ Ez az dllapot sem maradt fenn
sokdig, mert II. Jozsef haldla utdn 6cese, I1. Lip6t Gjra engedélyezte az egyhdzmegyei
szemindriumok miikodését, igy Pestrdl eltdvoztak a hallgatdk, de az egyetemre nem
tértek vissza a pozsonyi novendékek, mert az ottani generdlis szemindrium még 1802
nyardig kisebb létszimmal, de folytatta tevékenységét. A korabbi gyakorlat az volt,
hogy az egyhdzmegyék legtehetségesebb didkjaikat teljes vagy részképzésre az egyetem
Teolbgiai Kardra kiildték tanulni. Ez a gyakorlat 1790 és 1805 kozott sziinetelt, igy
a Pesti Egyetemen 15 éven keresztiil nem mi(ikddétt a Hittudomdanyi Fakultds. A vissza-
allitds folyamata 1802-ben kezd3détt, de csak 1805. szeptember 3-4n nevezték ki a Kar
Gj tandrait, és kezdhette meg miikodésée.*

A Karnak az egyetem szervezetében elfoglalt helye 1848, majd 1867 utdn, a polgari
dtalakulds iddszakdban vélt Gjra vita tdrgydvd. Az alapkérdés ekkor az egyetem jellege
lett. Allami vagy egyhdzi intézmény, illetSleg van-e katolikus jellege az egyetemnek?
A kérdés azért volt fontos, mert nem lehetett vitatni, hogy az egyetem 1635-ben
a katolikus egyhdz kezdeményezésére és annak pénzébdl alakult meg, ugyanakkor 1780
utdn dllami intézménnyé vélt. Az egyhdz és dllam szétvalasztdsdnak elvét képviseld po-
litikusok ez esetben nehéz helyzetbe keriiltek, mert vagy azt kellett képviselniiik, hogy
keriiljon ki az egyetem szervezetébdl a Hittudomdnyi Kar, vagy hogy képviselje magit
abban minden t6rténelmi felekezet.

Eotvos Jozsef vallds- és kozokratdsiigyi miniszter 1848-ban készitett tervezetet
~A magyar egyetem alapszabdlyai” cimmel. A tervezet a liberalizmus alapelveinek meg-
feleléen kimondta, hogy az egyetem éllami tanintézet, amelyben , felekezeti elényiknek
helye nincs.” Eotvds hdrom hittudomdnyi kar feldllitdsat tervezte, a katolikuson kiviil
egyet a protestdnsok és egyet a gorogkeleti egyhdz részére.’ Ez utébbit éppen a roman
felkel8k igényeinek kielégitésére szdnta. A tervezet orszdggylési vitdjdra mdr nem ke-
ritle sor.

Ugyanez a kérdés vetddott fel a kiegyezés utdn, midén Edtvos mdsodszor is betdlt-
hette ugyanazt a miniszteri posztot. 1868. november 13-dn térgyalta a képvisel6hdz az
egyetem ligyét, és ismét felmeriilt a felekezeti jelleg kérdése. Dedk Ferenc hozzdszold-
sdban kifejtette, hogy ,az Egyetem Mdria Terézia idejétdl kezdve kizdrdlag hitfelekeze-
ti intézetnek nem tekinthetd”, de vagyona eltéré természetl részekbdl all, amelyeknek

3 TOROK Jozsef és LeGeza Ldszlo, A Hittudomdnyi Kar térténete (Budapest: Mikes Kiadé, 1999), 31.

* TOROK és LEGEZA, A Hittudomdnyi Kar..., 33; BALogH Margit és GERGELY Jend: Egyhdzak az ijkori
Magyarorszdgon 1790-1992 (Budapest: Hist6ria — MTA Térténettudomdnyi Intézete, 1993), 30.

> Az Eotvos Lovind Tudomdnyegyetem torténete 1635-2002, szerk. Szoar Lészl6 (Budapest: ELTE Eotvos
Kiadé, 2003), 155-158.
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jogalldsdt a klérussal folytatott tdrgyaldsok sordn kell rendezni.® Edtvds 1870. dprilis
7-én benyujtott torvényjavaslatdban djra elévette a hdrom teolégiai fakultds létesité-
sének tervét, de végiil ez sem keriilt tdrgyaldsra és a kérdés a tovdbbiakban lekeriilt
a napirendrél.

A 19-20. szdzad forduldjin

A 19. szizad mésodik felében folyamatos és jelentds tdmaddsok érték a katolikus egy-
hazat, amelyre az egyhdz sokdig képtelen volt vdlaszolni és inkdbb bezdrkézésba, passziv
ellenalldsba menekiilt. Poroszorszdgban a kultdrharc sordn Bismarck biiszkén jelentette
ki: ,, Nach Canossa gehen wir nicht”, mint ezt a Bad Harzburg-i emlékm felirata mdig
is tanusitja.” Franciaorszdgban 1879-tdl rendkiviil erés katolikusellenes mozgalom vet-
te kezdetét, az dllami iskoldkbdl kitiltottdk a hitoktatdst, szerzetesrendeket szdmoltak
fel, s erételjes szekularizaci6 kezd6dott.® 1878-bdl a belga liberdlis kultuszminiszter egy
mondatdt érdemes idézni, aki kijelentette: ,A vildgon egy hulla fekszik, mely lezdrja a
haladds eld] az utat, a milt hulldja, s ez a katolicizmus.” A mondat jol érzékelteti a kor
értelmiségének véleményét és azt a gbgds onbizalmat, hogy mindig egy tdrsadalmi cso-
portnak a privilégiuma meghatdrozni azt, mi a haladé és mi a reakcids, az elmaradott.
Spanyolorszdgban 1890 utdn egyre t6bb egyhdzellenes korldtozds épett életbe, és az
1909-es barcelonai vélsdgban papok és apdcdk sordt gyilkoltdk meg.” Természetesen
nincs moédunk a kor liberdlis kozvéleményének részletes bemutatdsira, de taldn ezek a
példak is jol érzékeltetik a kor Eurépdjdnak vezetd ideoldgiai dramlatait. Marx és En-
gels a szocialistak szdmdra kidolgozta a dialektikus és térténelmi materializmus elméle-
tét, emellett nagy hatdst gyakorolt Charles Darwin fejlédéselmélete, és mésok harcos
ateizmusa. Az Ernst Haeckel és Wilhelm Oswald dltal képviselt monizmus durvén és
erdteljesen tdmadta a kereszténység tanait, ugyancsak nagy hatdst keltve, tobbek kozott
Magyarorszdgon is. A kor kedvenc irodalmi alkotdsa volt Ernest Renan kényve, az
1863-ban megjelent Jézus élete, amely Jézus isteni mivoltdt tagadta az igen olvasmdnyo-
san megirt miiben. A kor kihivdsaira az egyhdz 1891-ben tudott el8sz6r vélaszolni,
amikor XIII. Leé pédpa kiadta hires ,, Rerum novarum” enciklikdjit. A vélaszadds lehetd-
sége azonban nem csillapitotta, hanem erdsitette a kultirharcot, az egyhdzellenes tima-
ddsokat, s azok az elsd vildghdboruig folyamatosan tartottak. Az 4j kapitalista tirsada-
lom elfordult mindentdl, ami transzcendens, szakralis volt, és a névekedés, a gazdagodds

¢ KuLcsAR Erzsébet, Egyetemiink kérdései az orszdggyiilésen 1825-1944, Fejezetek az Edtvés Lordnd
Tudomdnyegyetem torténetébdl 9 (Budapest: ELTE, 1982), 22; Az Eitvis Lordnd Tudomdnyegyetem
torténete 1635-2002, 203.

7 A porosz kultarharcra lisd: SzANTS Konrdd, A katolikus egyhdz torténete 11. (Budapest: Ecclesia, 1985),
382-384.

8 A franciaorszdgi kultirharcra: SZANTO, A katolikus egyhdz torténete 11., 481-483.

? A kérdésre: SZANTO, A katolikus egyhdz torténete 1., 485.
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végya hajtotta. Egon Friedell taldléan jellemezte ezt a kort: ,a pénzkeresés szinte érzéki
szenvedély targya lett, a szerelem pedig vizleti tiggyé.”

A magyarorszdgi kultdrharc hossza folyamat volt, amelybdl a miveltebb kézvéle-
mény legjobb esetben az 1890-es évek egyhdzpolitikai kiizdelmeit ismeri. A liberélis,
majd késdbb a szocialista irdnyzatok gyakorlatilag a kiegyezést8l kezdve folyamato-
san tdmadtdk a magyar klérust, elsésorban a katolikus egyhdzat.'” Ennek megitélése
osszetett kérdés, hiszen mind a foldbirtok és foldreform kérdésében, mind pedig a
munkds- és szocidlis kérdések kezelésében az egyhdz sokdig volt jogosan timadhatd.
A hazai munkdsmozgalom nyugati példik nyomdn kezdettdl egyhazellenes volt, mdr
az Altalinos Munkdsegylet 1869-es témeggy(ilésén kivantdk a ,papi rend eltorlését.”™
E tdmaddsok az MSZDP megalakuldsa utdn erdsodtek, s a Katolikus Néppdrt megala-
kuldsa utdn pedig, a szézadfordulén rendkiviil durvavd valtak. A tendencidt a polgéri
radikdlisok, a szabadkdmiives pholyok tovdbb vitték, olyan ideoldgiai harccd széle-
sitve, amelynek bizonyos irdsait arcpirulds nélkiil ma aligha idézhetnénk. Az MSZDP
»Csubdsok” cimen roplapot adott ki, Jaszi Oszkdr ,fekete internaciondlérdl” beszélt,
Kunfi Zsigmond pedig kiadta a jelszét: ,Ki a pappal az iskoldbdl!”"* 1905-ben meg-
alakult a Szabadgondolkodék Magyarorszdgi Egyesiilete, amelynek f8iskolai tagozata
lett az 1908-ban létrejott Galilei Kor. A Kor fontos feladatdnak tekintette a harcos
antiklerikalizmus hirdetését. Csak a tények rogzitése kedvéért jegyezzitk meg, hogy
Rakosi Métyds a Galilei Kor titkdra volt egy ideig, igy volt médja megtanulni késébbi
egyhdzpolitikdjdnak alapjait.

A kor ideoldgiai kiizdelmei természetesen a felsdoktatdsban is éreztették hatdsukat,
és ennek szintere elsdsorban a legnagyobb befolydssal és hallgatésdggal rendelkezd bu-
dapesti kirdlyi magyar tudomdnyegyetem volt. A korszak emlékezetes eseménye volt az
egyetemi keresztmozgalom, amelynek részletes ismertetésére itt nincs méd, de ez talin
elég jol ismert.” Az esemény megmutatta az egyetemi ifjisdgon beliili, egyre er8s6dd
ellentéteket. A nagy politikai vihart kavart tigybe a rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt
teolégus rektor, Rapaics Rajmund is belebukott, és lemondott tisztségérdl.

A marxista torténetirds a magyar egyetempolitika e korszakdt, mint ,a halads é
reakcids erdk kiizdelmér” jellemezte, vildgossd téve, hogy a haladdst a Galilei Kér, a re-
akciét pedig a felekezeti egyesiiletek, kiilonosen a Szent Imre Kor képviselte, ame-
lyet a reakci6 élcsapatdnak tartottak. Ennek megfeleléen monogrifidk jelentek meg a

10" A korszak hazai kultdrharcainak kivalé sszefoglaldsa: Saracz Gébor, Egyhdz és dllam Magyarorszdgon
a dualizmus kordban 1867-1918 (Miinchen: Auréra Kényvek, 1974), 173-197., ill. SaLacz Gébor,
A magyar kultirharc torténete 1890-1895 (Bécs, 1938). Lisd még mds néz8pontbSl GALANTAT Jézsef,
Egyhdz és politika 1890-1914 (Budapest: Kossuth Kiadé, 1960).

Y Savacz, Egyhdz és dllam. .., 173.

12 Uo., 187-188.

13 Liberalis néz8pontbél: Szasd Miklés, ,,Az 1901-es egyetemi »kereszt-mozgalom«. Adalékok a magyar
szélsbjobboldal eldtorténetéhez”, Torténelmi Szemle 4. sz. (1970): 483-516. Lasd még: Az Edtvis Lo-
rdnd Tudomdnyegyetem torténete 1635-2002, 234.
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Galilei Korr8l,'* mig az egyéb egyesiiletekrél szinte semmit sem lehetett tudni, levéledri
anyaguk is csak hézagosan maradt meg. A Galilei K6r megalakuldsakor felhivést inté-
zett az egyetemistédkhoz, amelyben igy fogalmaztak:

»A felekezetiség oltdra fennen lobog, katholikus, protestdns és zsid6 ifjiisdgi egye-
siletek versengve dpoljék a visszavonds és tiirelmetlenség szellemét. Ezen stlyos
viszonyok kozott alakult meg a Galilei Kor, hogy felvegye a harcot didkéletiink
tudomdnyos kozonye, a terpeszkedd klerikalizmus és felekezeti szellem ellen.”

A fogalmazds mutatja, hogy szinte kibékithetetlen ellentétek fesziiltek a magyar értel-
miség tagjai kozott, immdr t6bb mint egy évszdzaddal ezelSte is. A két oldal kozdee
szdmos atrocitds is tortént, ami kolcsondsen elmérgesitette a helyzetet. Erdekes, hogy a
kortdrsak késdbbi visszaemlékezéseikben mdr a Kor ,ateista tilbuzgalmdrdl” irtak,
amelynek kdros kovetkezményei voltak."

E kérdés rovid tdrgyaldsdra azért volt szitkség, hogy ldssuk az elzményét a Magyar
Tandcskoztarsasdg 1919. junius 17-i intézkedésének. Lukdcs Gyorgy kdzoktatds-
ligyi népbiztos ezen a napon kiadott rendeletében megsziintette a kirdlyi magyar
Tudoményegyetem Hittudomdnyi Kardt.'® Azt tervezték, hogy a kar helyén egy hittu-
domdnyi kutatdintézetet fognak létrehozni. Erre azonban a Tandcskoztdrsasdg bukdsa
miatt mdr nem kertilt sor.

Trianontdl 1950-ig

Mir a 20. szdzad elejétdl napirenden volt Magyarorszdgon egy 6ndllé katolikus egye-
tem létesitésének gondolata. Ennek részleteit mdr mdsutt megirtuk.'”” Az 1920-as évek
végén egy Gjabb helyszinnel kapcsolatban vetddott fel egy katolikus, vagy inkdbb kato-
likus jellegli egyetem kifejlesztésének gondolata. Az akkori szeged-csanddi piispok,
Glattfelder Gyula tudésitdsabdl értesiilhettiink arrél, hogy Klebelsberg Kuné vallds- és

14 TomMORY Mirta, Uj vizeken jdrok. A Galilei Kor torténete (Budapest: Gondolat Kiadé, 1960). KENDE
Zsigmond, A Galilei Kor megalakuldsa (Budapest: Akadémiai Kiad6, 1974). CsUNDERLIK Péter, Radi-
kdlisok, szabadgondolkoddk, ateistik. A Galilei Kor torténete (1908—1919) (Budapest: Napvildg Kiadd,
2017). CsunDERLIK Péter, A Galilei Kor torténete. Szabadgondolkodék a szizadelé Magyarorszdgdn
(1900-1919) (Budapest: Napvildg Kiadé, 2022).

Az érdekes idézet Laddnyi Andor irdsiban olvashaté Csécsy Imre visszaemlékezésébdl: /... ] kdr,
hogy a kirnek nem ugyan belsé életében, de kifelé [...] a megjelenésében [...] a feltétlen valldsellenesség
domborodott ki a legélesebben.” LaDANYI Andor, ,,Az egyetemi ifjisdg az 1918-1919. évi forradalmak
id8szakdban”, In A halads egyetemi iffisdg mozgalmai Magyarorszdgon 1918-1945. szerk. SzaB6 Agnes
(Budapest: Kossuth Kiadé, 1978), 16.

BavoGH és GERGELY, Egyhdzak az tjkori Magyarorszdgon. .., 169.

Szdar Liszlé, ,Katolikus egyetemalapitasi torekvések Magyarorszdgon”, In Hittudomdnyi fakultdsok
a XX. szdzadi magyar egyetemeken, szerk. UyvAry Gébor (Budapest: 1991), 10-39. és U8, , Katolikus
egyetemalapitési torekvések Magyarorszdgon”, Vigilia 35, 5. sz. (1990): 328-336.
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kozokratdsiigyi miniszter, aki a szegedi egyetem egyik partfogdja volt, 1928 végén azzal
a tervvel foglalkozott, hogy a szegedi egyetemen teoldgiai kart hoz létre. A miniszter és
az 8t tdamogatd Glattfelder terve az volt, hogy a karon az oktatdst a jezsuita rendre biz-
z4k."® A rend a szegedi teoldgiai kar létrehozdsdt hossza tavi feladatként képzelte el,
amelyet csak évek sordn lehet megvaldsitani. Biré Ferenc jezsuita rendfénok 1930 feb-
rudrjdban a hercegprimdshoz irt levelében gy vélte, hogy az egyhiz teljes joggal kér-
hetné a kormdnyzatot akdr két 0j teoldgiai fakultds feldllitdsdra is, hiszen a katolikus
lakossdg szamardnya elméletileg ezt indokolnd. A rendet az tigy fontossigdnak tudata
vezette mdr akkor is, amikor szegénysége ellenére filozéfiai f8iskoldt allitote fel Szege-
den és a teoldgidért tovabbi dldozatokra is hajlandé lett volna.

A terv azonban egydltalin nem nyerte el Serédi Jusztinidn tetszését. A hercegprimds
ugy ldtta, hogy hidba Klebelsberg timogatdsa, a parlamentben a protestdns képvisel6k
erdsen elleneznék egy mésodik katolikus teoldgiai kar létesitését, s ha ez meg is valo-
sulna, késébb esetleg éppen a budapesti teoldgiai kar [étét veszélyeztetné. Serédi attdl
tartott, hogy esetleg Szegeden Gsszpontosulna a teoldgiai képzés, s akkor a budapesti
~egyetem katolikus jellegének egy szolvdn egyetlen emléke is eltiinne.”

A piispokkari konferencia 1930. mércius 3—4-i tilésén tdrgyalta az tigyet," s a piis-
pokok tobbsége nem osztotta Serédi ismételten hangoztatott aggodalmait. Szmrecsdnyi
Lajos egri érsek tidvozolte volna, ha a fakultds a jezsuitdk vezetése alatt dllna, és mellette
sz0lt Rott Nédndor veszprémi piispok is. A hatdrozat ennek ellenére a javaslatndl jéval
6vatosabb volt, s végiil ugy keriilt kiaddsra, hogy ,a piispiki kar jelenlévs tagjainak t5bb-
sége nem emel kifogdst a szegedi teoldgiai fakultds létesitése ellen.” Glattfelder, aki kérte
a primdst, hogy ne akadilyozza meg a terv megval6sitdsdt, nem értette Serédi félelmét,
s ugy nyilatkozott, hogy

»[...] azt még sem hiszem, hogy Magyarorszdgon a katolikus teoldgiai karnak
a katolikus egyhdz dltal alapitott egyetemtdl val6 eltdvolitdsdtdl kelljen tartani,
mikor két egyetemen protestdns teoldgiai kart tart fenn az 4llam. Nem hiszem,
hogy jéhessen kormdny, amely a magyar katolikus egyhdzat ennyire gydngének

tartsa.”?’

Mi miér tudjuk, a torténelem nem igazolta a csanddi pilispok optimizmusit...

A csanddi piispok 1932 8szén mdr csak ahhoz kérte Serédi jévahagydsit, hogy a sze-
gedi jezsuitdk teoldgiai fiskoldt szervezhessenek. Ez a féiskola a rendi generalis tervei
szerint kés6bb elnyerhette volna a pdpai fakultds jelleget, de a szegedi egyetemhez nem
lehetett kdze. A primds nem emelt ez ellen kifogdst, de nagyon hatdrozottan leszogezte,

'8 Esztergomi Primdsi Levéltdr. Serédi Cat.41. 3445/1932. alapszdm.

Y A Magyar Katolikus Piispokkari tandcskozdsok torténete és jegyzdkonyvei 1919-1944 kozote, 1. kotet,
osszedllitotta és bevezette BEKE Margit (Miinchen—Budapest, 1992), 310-311.

0 Esztergomi Primdsi Levéledr. Serédi Cat.41. 3445/1932. alapszdm.
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hogy a felallitand¢ fakultds soha, sem a szegedi, sem mds hazai tudomédnyegyetemnek
része nem lehet, s azokhoz nem is kapcsolhat4.!

Glattfelder ilyen feltételek irdsba foglalisdra nem villalkozott, s a kérdés a tovab-
biakban mdr a magyar jezsuita rendtartomdny bels6 tigyének szdmitott, a gazdasigi
helyzet tgysem tette lehetévé 4j kar 1étesitését.

A hazai katolikus egyetemi mozgalmak torténetének utolsé eseménye mdr az 1945
utdni koaliciés id6kre esik. A huszas évek 6ta a magyar katolikus egyhdz feliigyelete
alatt minddssze egy vildgi f8iskola maradt — a tanitoképzd intézeteket leszdmitva —, az
egri érseki jogakadémia. Tobbi, kordbbi féiskoldja a tudomdnyegyetemekbe olvadt be.
Az egyhdz vezetése érthetSen ragaszkodott az egri tanintézethez, s amikor 1946 tava-
szdn mér komoly formdban szdba keriilt a jogakadémidk megsziintetése, olyan megol-
ddst kerestek, amely hosszti tdvra biztosithatta volna egy katolikus felséfoku tanintézet
fennmaraddsdt. A piispoki kar 1946. mdrcius 14-i tandcskozdsdn vetette fel el8szor
Czapik Gyula egri érsek azt a javaslatot, hogy amennyiben az egri jogakadémia meg-
sziintetését dllami vonalon kezdeményeznék, Ggy ,.a piispoki kar kivetelje katolikus egye-
tem feldllitdsdr.” Kezdetben a terv nem szolgilt egyéb célt, mint az akadémia megmen-
tését, s az 6ndll6 egyetem terve ekkor még nem keriilt kidolgozédsra. Czapik javaslatira
a plispoki kar 1946. jalius 20-4n az egri tanintézetet Magyar Katolikus Jogakadémidva
nyilvdnitotta, orszdgos jelleggel.

1946 nyaran sikeres tdrgyaldsokat folytattak a minisztériummal, és elnyerték a jog-
akadémia fenntartdsdhoz sziikséges dllamsegélyt. A miniszter — Keresztiiry Dezsé — csu-
pan azt kérte, hogy az egyhdz egyeldre csak a Katolikus Féiskola elnevezést hasznélja a
nyilvanossdg elétt. 1947 elején azutdn Czapik érsek gy vélte, hogy teljes erével meg
lehet inditani a katolikus egyetemért folytatott mozgalmat. Az 1947. februdri piis-
pokkari értekezlet elé mdr olyan javaslattal 4llt, hogy elvben mondja ki a konferencia,
hogy ,.[...] az Egyetem mdr miikodé katolikus jog- és dllamtudomadnyi karnak egyeldre
kozgazdasdgtudomdnyi, valamint bilcsészet-, nyelv- és torténettudomdnyi karral valé ki-
egészitésével Szent Istvdn Tudomdnyegyetem néven, dtmenetileg hdrom fakultdsos magyar
katolikus egyetemer” 1étesit. Czapik szerint az 1947/48-as tanévben a jogi és a kozgazda-
sagi karokat meg lehetett volna nyitni.

A részletes tervek persze még nem késziiltek el, a teoldgiai fakultds [étesitésérsl
— ismereteim szerint — nem volt sz6, hiszen a budapesti teoldgiai kar fenntartdsihoz az
egyhdz vezetése viltozatlanul ragaszkodott, és a pesti egyetem tandri kara részére ilyen
irdnyban megnyugtat6 nyilatkozatot tett. Annyit megallapithatunk, hogy az egyhdz
a bolesészeti és kozgazdasigi kar megnyitdsdhoz és a jogi kar fenntartdsdhoz megfeleld
szakemberekkel rendelkezett, mds kérdés, hogy az egyetem miikodésének anyagi alap-
jait hogyan lehetett volna biztositani. A {8 kérdés valéjiban az a tdrsadalmi politikai
fejlddés volt, amelynek logikdjiba 1948-ban mér nyilvinvaléan nem fért bele egy ilyen,

! Esztergomi Primdsi Levéltdr. Serédi Cat.41 2969/1932. szdm az el6bbi alapszimndl. 1932. oktéber 25.
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egyhdzi befolydst egyetem létezése. Az egyhdzi iskoldk dllamositdsa sordn azutdn az egri
érseki jogakadémia is dllami kezelésbe keriilt, majd megszint.

Az 1950-¢s levilasztds

Az egyhdzak és az dllam kozote megkotdte egyezmények 1948-1949-ben a teoldgiai
karok miikodését kozvetleniil még nem befolydsoltdk. Valdszintinek tartjuk, hogy azok
a személyek, akik az dllam részérdl meghatdroztdk az egyhdzakkal kapcsolatos intézke-
déseket, nem voltak teljesen tisztdban azzal, hogy a fakultdsok milyen tevékenységet
folytattak. Elvakult egyhdzellenességiikben csak azt littdk, hogy minél jobban korldtoz-
ni kell tevékenységiiket, elsésorban az alap- és a kozépfoku oktatdsban. A felsoktatds
dtszervezésének ideje csak egy esztenddvel késbb kezd8dott meg, és igy ez is késleltet-
te a teoldgiai fakultdsok levalasztdst. A veszély szele azonban megérintette a budapesti
katolikus hittudomdnyi fakultdst. A hercegprimdssal egyiitt letartdztattdk Baranyai
Jusztin egyetemi tandrt, a kar professzordt. Az 1949-es esztendd tapasztalatai arra intet-
ték a karokat, hogy az elkdvetkezd idészakban rdjuk nézve is negativ valtozdsok kévet-
kezhetnek. Ez mdr 1949/50-ben bekovetkezett. 1949 végén a teljhatalomra jutott és az
elsé koncepcids pereken tdl [évd, a félelem légkorét megteremtd kommunista pare elér-
kezettnek ldtta az id6t a magyar tudomanyos élet teljes dtalakitésdra. Atszervezés cimén
a Magyar Tudomdnyos Akadémidrdl eltdvolitottdk a part szemében megbizhatatlan tu-
désokat, gyakorlatilag partirdnyitds ald helyezték a tudomdnyos életet. A vallistudomany
mint tudomdny megsziint az elkdvetkezd negyven évben a hivatalos politika szintjén.

A Révai irdnyitotta kulturilis vezetés megkezdte az egyetemi 6nkormdnyzatok szét-
verését, és a magyar felsGoktatds szovjet mintdra torténd dralakitdsit. Az ekkor még
— ldtszatra — meg@rzott koalicids kormdnyzatban a kisgazdapdrti Ortutay Gyula volt
a vallds- és kozoktatdstigyi miniszter. Neki jutott a magyar felsdoktatds dtalakitdsdnak
feladata. A VKM élén 4ll6 vezetdi kollégium 1950. janudr 8-10. kozott Balatonkene-
sén tartott iilésén dolgozta ki a szocialista oktatdsiigy feladatait az elkovetkezd évekre.
A hidnyosan megmaradt jegyz6konyv tantsdga szerint azzal mindenki egyetértett, hogy
a felsGoktatdsban erdsiteni kell a marxista jellegli ideoldgiai képzést, elvhii szakembe-
reket kell képezni. A célok elérése érdekében szervezeti véltozdsokat is végre kell haj-
tani, egyes oktatéktél meg kell szabadulni. Fontos szempont a pdrthoz, az elvekhez
valé hiség. Természetesen novelni kell a munkds- és a parasztszdrmazdsiak ardnyit,
és jéval nagyobb gondot kell forditani a m{iszaki szakmdkra. Az értekezlet hangulatdt
jol mutatja Béka Laszl6 dllamtitkdr hozzdszoldsa: /... ] a pedagdgusokndl dintd feladar
a marxizmus-leninizmus alkalmazdsa a pedagdgiai gyakorlatban és a tanitdsban, neve-
lésben.” Az értekezlet a felsdoktatdsi programot nem taldlta elég jonak, ezért tovdbbi
munkdlatokra visszaadta az illetékes f8osztdlynak.

Az értekezleten Ortutay miniszter egy rovid hozzdszéldsban foglalkozott a teoldgiai
fakultdsokkal. Ezt a hozzdszdlast teljes terjedelmében kozoljiik.
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yArra is rd szeretnék mutatni dltaldnossdgban, hogy az ideoldgiai kérdések vitdja
sordn nem hangzott el egy kérdés. Hadd emlitsem meg én a teoldgiai fakultdsok
kérdését. Bér a teoldgiai fakultdsok az egyetemek testében egyre inkdbb elszige-
teltek, mégis azt hiszem helyes lesz most mdr az egyhdz és dllam szétvalasztdss-
nak kérdése kapcsdn felvetniink azt a gondolatot, hogy a teolégiai fakultdsokat
dtadjuk az egyhdzaknak. Ne az dllami koltségvetésben, ne az dllam kezében le-
gyen a papképzés kérdése. Emellett azonban feltétlentil meg kell taldlni a formdt,
hogy biztositsuk az dllami féfeliigyeletet olyan szempontbdl, ahogyan biztosi-
tott pl. a hittankényvek kérdésében, tgy, hogy dllamellenes izgatds, dllamellenes
munka ne follyék. Ezt biztositanunk kell a teolégiai fakultdsokkal kapcsolatban
szdmunkra. Nem ldtom ezt a kérdést olyan egyszertinek. Tovdbbi tdrgyaldsokat
igényel. Feltétleniil sziikségesnek tartom, hogy ez a kérdés végiil valamilyen for-

méban déntést kapjon.”*

Ortutay esetében azon a véleményen vagyunk, hogy vagy jot, vagy semmit. Az ugy-
nevezett tarsutasok koziil politikai értelemben kétségteleniil az egyik legamorélisabb
figura volt. Magit a levélasztdst mdr nem & vezényelte le, mivel 1950. februdr 24-én
dtadta helyét az ugyancsak tdrsutas Darvas Jézsefnek, de az egész folyamat szellemi
elékészitdje 6 volt. Ugy tlinik, 1950 elején a VKM-nek még nem volt pontos, kialakult
elképzelése a hittudomdnyi fakultdsok sorsdrdl. Az eldontott dolognak ldtszott, hogy
vissza kell adni azokat az egyhdzaknak, de hogy milyen formdban, még kérdéses volt.
Ortutay szerint az a legfontosabb, hogy az ellendrzést valamilyen formdban megtartsik
a karok felett. A feliigyelet kérdése ebben az iddszakban minden téren rendkiviil fontos
volt.

Az egyetemi f6osztdly — elég vegyes értékli — megmaradt iratanyagdban nem taldlha-
téak olyan iratok, amelyek a karok sorsdval foglalkozndnak. Csak dttételes értesiiléseink
vannak arrél, hogy a VKM-en beliil sem volt teljesen tisztdzott a karok tovébbi sorsa.
Szerencsénkre a Hittudomdnyi Kar Levéltirdban megmaradt az az 1950. szeptember
29-i jegyz8konyv, amelyben Bank Jézsef dékan részletesen beszdmolt az eseményekrdl.®

Bank J6zsef a PPTE Teoldgiai Kardnak dékdnja — a rendeleteknek megfeleléen —
1950. mdjus 14-én felterjesztette a kovetkezd év tanrendjét az Egyetemi F8osztdlynak
jovdhagydsra. Az illetékes eléadé a szokdsoknak megfelelSen erre rdirta, hogy jévahagyom
1950. janius 2-4n. Buday Arpdd miniszteri titkdr 1950. jinius 15-én az akdra vezette:
LA kar kivdldsa az egyetembél napirenden van. A tanrend jévihagydsa nem indokolr.”*

> Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium. Vezetdi Kollé-
gium jegyzdkdnyvei 39. 1950. 1. 8-10.

» Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem (tovdbbiakban PPKE) Hittudomdnyi Kardnak, 1950-t8l Rémai
Katolikus Kézponti Hittudomanyi Akadémia tandcsiilési jegyz8konyve. PPKE Levéltdra 1/a. 12. kétet
1950/51-es tanév jegyz8konyvei.

# Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra Vallds- és Kozokreatdsiigyi Minisztérium. Egyetemi F6-
osztély Pazmdny Péter Tudomdnyegyetem Hittudomdnyi Kar iratai. 252. doboz.
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A minisztérium homélyos dlldspontja (ekkor mér) érthetetlen. Az esztendd korabbi
szakaszaiban tobb hatdrozat és miniszteri vélasz sziiletett, melyek szerint a hittudomdny
az egyetemekrdl kizdrandé tudomdny. Itt csak a doktori fokozat adomdnyozdsardl ké-
szillé 4j rendeletre, valamint a rendeletet birdlé dlldsfoglaldsra adott miniszteri kiva-
nunk utalni. Bdnk Jézsef birdlatdban ezt irta:

»A doktordtus szempontjdbdl tobb karon igaz oly csekély kovetelményt 4llitot-
tak fel, hogy annak komolysdga feldl joggal lehet alapos kétséget tdplilni, f8leg
a disszertdcié tekintetében. A budapesti Hittudomdnyi Karon azonban egészen
mis a helyzet. Ide az orszdg kiil6nboz8 szemindriumaibdl a legkivdl6bb névendé-
kek keriilnek, akik hat évi kemény munka utdn tehetnek csak doktordtust. [...]
Ilyenformdn ndlunk a doktordtus, amely elég ritka — szigortisiga miatt — nem
puszta cim, hanem komoly tudoményos mindsités. Az egyhdzi jog el8irja, hogy
magasabb és felelésségteljesebb egyhdzi 4lldsokba csak azok keriilhetnek, akik a
hittudomanyi, illetve kinonjogi doktoratusi fokkal rendelkeznek. [...] Allitélag
a doktordtus engedélyezésének, illetve adomdnyozdsinak joga az Gj egyetemi re-
form szellemében a Magyar Tudomdnyos Akadémidra szdllna. Erre vonatkozolag
az Karunk szerény véleménye, hogyha mds karokat illetéen az Akadémia nyilvd-
nithat is véleményt a doktori disszertdcidkrol, a hittudomdnyi értekezések feliil-
vizsgilata tdrgydban teljesen illetéktelen, mert ott senki sem képviseli a teoldgiai

tudomdnyszakokat.”?

A fenti hatdrozatra Darvas J6zsef miniszter dltal kiildend$ vilasz fogalmazvénydnak
tantsdga szerint:

»Minthogy a kar maga is nyilatkozik arrél, hogy teoldgiai szakember a tudomi-
nyos akadémidn nincsen és a minisztériumban sincs, ez a kitétel azzal szdmol,
hogy a doktoranduszokat politikai szempontbdl kivénjuk megvizsgdlni — ami
igaz is — és a kar ezzel {téletet mond sajdt maga felett, vagyis szdmol azzal, hogy
az dltala doktordtusra javasoltak kisebb megvizsgalds utdn nem lesznek doktorrd

avathaték.”?¢

A durvén cinikus vélasztervezet a teoldgiai tudomdny teljes lebecsiilésére és kire-
kesztésének el6készitésére utal.

A végsé 16kést az elvélasztds kimonddsara valészintileg az MDP Kézponti Vezetd-
ségének 1950. mdjus 21-i iilése és a KV 1950. janius 1-i hatdrozata adta meg. A KV iilé-
sén Révai Jozsef szokdsos stiluséban ostorozta a klerikalis reakciét, minden baj forra-

» PPKE Levéltdra 1/a. 11. kdtet 1949/50-es tanév jegyzdkonyvei 1950. mércius 2-i tandcsiilés jegyzd-
kényve.

% Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium Egyetemi Fé-
osztdly Pdzmdny Péter Tudoményegyetem Hittudomdnyi Kar iratai. 330. doboz.
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sanak a katolikus egyhdzat 4llitva be. A KV dltaldnos harcot hirdetett a klerikdlis
reakcié ellen. Nem tudjuk, hogy Bink honnan ismerte Révai sz6vegét, de az emlitett
jegyz8konyvben idézett beldle:

»[...] az egyetemeken sem lehet helye t6bbé a teoldgiai-hittudomdnyi fakultd-
soknak, egyrészt azért, mert a marxizmus-leninizmus vildgnézete alapjdn torté-
né tudoményos oktatds nem torténhetik a teoldgiai oktatdssal azonos szervezeti
keretben, mdsrészt azért, mert az egyetemek és fSiskoldk dllami tanintézetek, az
egyhdz és az 4llam széevélasztdsdbdl pedig logikusan kévetkezik hogy a teoldgiai
oktatds, a papképzés kizdrdlag egyhdzi tigy és nem dllami feladat.”?

A dékén beszamol6jdbél az is kideriil, hogy 1950. jalius 11. és augusztus 28. kozott
négyszer térgyaltak a minisztérium képviselSivel, de eredményt csupdn az dllamsegély
osszegének csekély emelése és egy egyszeri dtalakitdsi segély megaddsa tigyében tudtak
elérni. A minisztérium kicsinyességére jellemzd, hogy amikor a kar kérte, hogy a kar
egykori dékdni hivataldban 1év$ butorokat, amelyeket egykor Téth Tihamér dékdn, bi-
zonyithatéan a sajit pénzébdl visarolt, adjék ki nekik, ezt a minisztérium megtagadta.”®

A Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsdnak 23/1950. szima rendeletével az egye-
temek hittudomdnyi fakultdsait levélasztottdk az egyetemekrdl és dtadtdk az egyhd-
zaknak.” A rendelet jalius 1-én jelent meg a hivatalos kézlonyben. Ertelmezése és a
rendelet végrehajtdsa koriil rendkiviil sok probléma meriilt fel, és ezek megolddsa egész
nydron folyt, s6t még késébbi évek sordn is voltak gondok az anyagi kérdésekben.
Az egyetemeken ekkor mdr nydri sziinet volt, ezért az egyetemi tandcsok csak Gsszel fog-
lalkozhattak a kérdéssel. A karok vezetdi a miniszterhez fordultak egyes kérdések meg-
olddsa tigyben. Bénk J6zsef dékdn egy memorandumot adott be ebben a kérdésben.*

77 PPKE Levéltdra 1/a. 12. kétet 1950/51-es tanév jegyz8kdnyvei.

8 PPKE Levéltdra 1/b. Dékdni Hivatal iratai 1500/1849/50. sz.

2 1950. évi 23. szdmu torvényerejl rendelet az egyetemi hittudomdnyi karoknak az egyhdzak részére

valé dtaddsa tdrgydban:

1. § Az Alkotmdny 54. §-dban foglalt, az dllam és az egyhdz kiildnvélasztdsdra vonatkozé rendelkezé-

seknek megfelelden a budapesti, debreceni és pécsi egyetem hittudomdnyi kardt az 1949-1950. tanév

végével le kell valasztani az egyetem szervezetébél, és tovabbi rendelkezés céljdbol az illetékes egyhdzak-
nak kell dtadni.

2. § A jelen térvényerejl rendelet végrehajtdsirdl a vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszter gondoskodik.

A Hittudomdnyi Kar memoranduma a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Miniszterhez a Kar levalasztdsdval

és dtaddsdval kapcsolatos kérdésekben.

Karunk helyzeténck megdllapitdsdra sziikségesnek tartjuk a kovetkezdkre ramutatni:

1.) A Hittudomdnyi Karnak feladata nem a papnevelés, hanem az, hogy médot nyiijtson az orszdg legki-
vildbb papi hivatdsi ifjainak a teoldgia korszerii és halads szellemi: elsajdtitdsdra, tehdt tudomdnyos
elite-képzés, amelynek vezetése nélkiil nincsen mivelt valldsos élet.

2.) A tudomdnyos jelleget illetdleg a teoldgia kordntsem meriil ki a dogmdk magyardzatiban, hanem a
vallds lélektani, torténeti, tdrsadalmi mozzanatait is vizsgdlja, s a valldsos magatartdst vonatkozdsba
hozza a kultiira kiilinbozd teriileteivel. E sokoldalii szemlélet a teoldgidt kiilinbozd tudomdnyokkal
hozza érintkezésbe, s a tudomdnyos haladdssal vald lépéstartdsra sarkallja.
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Az egész kérdéskor lezdrdsaként 1950. augusztus 23-dn egy meglehetdsen izléste-
len, féloldalas levélben Tolnai Gédbor fosztélyvezetd felmentette a munkavégzés aldl a
hittudomanyi karok teljes személyzetét — a dékdntdl a portdsig bezdrdlag —, és rendel-
kezési dllomdnyba helyezte 8ket. Ezzel az epizdddal véget ért egy folyamat, amelyben

3.) Az dllamnak sem érdeke a vallds elsekélyesedése. Mirpedig tudvalévs, hogy milyen veszedelmessé vdl-
hatik a babona és fanatizmus, ha a valldst nem a béke és a szeretet szolgdlatiba dllitjdk, hanem izgatds-
ra és felforgatdsra haszndljik. Ezen a bajon nem a papsdg tuddsanak visszadllitdsdval, hanem inkdbb
annak emelésével lehet csak segiteni. Tudds teoldgus sohasem volt és nem is lehet fanatikus, mert eljdrdsdt
a bolcsesség vezérli mindenek felett a szeretet, amely a békés megolddsra teszi hajlamossd.

Meggyszédésiink szerint az elvdlasztdsnak nem célja a Kar elsorvasztdsa, hanem sajdtos jellegének megtar-

tdsdval miikodésének tovdbb folytatdsa az egyhdiz és dllam elvilasztdsa kovetkezményeképp. E szerint eme

meggondolds alapjin dllitjuk dssze a VKM felhivdsdra a Kar levilasztdsdval kapcsolatos kérdésekre javas-
latainkat. Nézetiink szerint a Demokrdcia érdekeit is szolgdlnd minden rosszindulatii hivesztelésekekel
sgemben annak biztositdsa, hogy az egyetemi szinvonalon mozgd hittudomdny mitvelésének lehetdsége

a vdltozort viszonyok kozott is biztositva van.

Ezzel kapcsolatosan ot részletkérdés meriil fel:

1. A Kar elhelyezésének kérdése

1.) A Kar fent jelzett céljainak biztositdsdra jelenlegi elhelyezkedésiink jol megfelel. Amennyiben magasabb
érdekek miatt jelenlegi helyén nem maradhatna, akkor az egyetemi templommal kapcesoldds V. ker. Pro-
hdszgka O. u. 5-7.sz. alatt lévé Kozponti Papneveld Intézettel kapcsolatban annak alkalmas kibdvitésével
lehetne az 1ij elbelyezkedésril gondoskodni.

2.) Ha a lebetéség barmilyen okndl fogva nem volna megvaldsithatd, kérjiik a Kormdnyzatot, hogy az esetre
sziikségleteinknek megfelel és a Kar sajdtos jellegét figyelembe vevs ondllé épiiletet bocsdsson a Kar ren-
delkezésére.

II. Dologi kérdések |...]
Epp 1gy sziikség van az emlitett helyiségeknek karbantartdsra, fiitésére és vildgitdsdra, tovdbbd ezek megfe-
leld berendezésére, amely torténhetik esetleg a Kar eddigi berendezéseinek dtaddsdval.
Ugyancsak feltétleniil szitkséges és a tudomdnyos miikidéshez elengedhetetlen a Kari Konyvtdr és az egyes
katedrik mellett szervezett konyvtdrak dllomdnydnak dtaddsa, mégpedig lehetéleg konyvdllomdnyokkal
egyiitt. Eme kinyvek tiilnyomd része volt professzorok és eqyéb egyhdzi személyek adomdnydbol ered és csak ki-
sebb részében szdrmazik dllami dotdcidbdl. Sziikségesek tovdbbd az irodai felszerelések (dékdni hivatal, tandes-
terem, tandri dolgozdk, szemindriumi berendezések), melyekkel jelenleg rendelkezik. Fzek nagy része szintén
adomdnybél szdrmazik. Fontos tovdbbd a Kar levéltdranak és anyakinyveinek draddsa is.

III. Személyi kérdések

A Hittudomdnyi Karnak 32 esztendeje, tehdt 1913-16] 12 rendes tanszéke van. A VKM 1949. november

24-én tortént rendelkezése a tanszékek szdmdt ideiglenesen 9-re korldtozta, melyeker 8 rendes és tanszéki

Jjogii intézeti tandr ldt el. Ez a helyzet félévi tapasztalat utdn is tarthatatlannak bizonyult. Ezért a legszii-

kebbre szabott keretek kozort is a Karnak feltétleniil szitksége van 10 rendes tanszékre, tovdbbd 1 adminiszt-

rativ eléaddra és 1 hivatalsegédre.

Az dllam a tandrok illetve alkalmazottak illetményét a jelenlegi mértékben dilamsegély formdjdban rovdbbra

is folydsitand a nyugdijigény fenntartdsdval.

1V, Az egyetem keretén kiviil miitkodé Hittudomdnyi Kar jellegének kérdése

1.) Minthogy Népkoztdrsasdgunk Elnoki Tandcsa 1950. évi 23. sz. tv. rendeletével a Hittudomdnyi Karnak
csak levdlasztdsdrdl és az illetékes egybdznak vald dtaddsdrdl, nem pedig annak megsziintetésérdl intéz-
kedik, nyilvanvald, hogy mint egybdzi facultas, tovdbbra is fenndll, amelynek neve: »BUDAPESTI
PAZMANY PETER HITTUDOMANYI KAR«

2.) A tandrok kinevezése a Kar eddigi autondmidjinak megfelelden, annak eldterjesztésére, illetve jelolése
alapjdn az illetékes egyhdzi féhatdsdg dtjdn torténik.
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a magyar éllam szdmiizte a teoldgiai tudomdnyokat a magyar felsGoktatdsbdl. A karok
vezetdi fdj6 szivvel vettek bicsit 8si universitdsaike6l.?!

Magidra a megéllapodds tényleges aldirdsdra 1950. augusztus 30-dn keriilt sor.
Az idézités egyértelmi volt. Ezen a napon délelStt 11 6rakor irta ald a parlamentben
Grész Jozsef kalocsai érsek a magyar dllam és a Magyar Katolikus Egyhdz kozotti meg-
dllapodist, utolséként a térténelmi egyhdzak koziil. Ezutdn délutdn fél négykor mar a
Kézponti Szemindriumban irta ald ugyancsak Grész Jézsef a Hittudomdnyi Kar levd-
lasztdsardl sz6l6 megdllapodast. Jellemzd, hogy két tisztvisel hozta el a miniszter dltal
mdr aldirt szerz8dést, Darvas Jézsef nem vette a firadsigot, hogy személyesen irja al4 azt.

A levalasztds fogadtatdsdrdl viszonylag sok forrdst taldlunk a Hittudomdnyi Kar
Levéltdrdban. Amikor a dékdn volt névendékeket fogadott, azok egyiittérzésére ezt va-
laszolta: ,,sedes domiciliumque Facultatis mutatur, sed spiritus non mutatur.”* Hamvas
Andrés piispok, aki elnokélt a szeptember 26-i tandcsiilésen, a kovetkez8ket mondta:

3.) A tandrok mind a jelenleg szolgdlatban lévék, mind pedig a késébb kinevezettek az egyetemi tandri
cimet viselik.

4.) Tekintettel a Kar tudomdnyos hivatdsdra, a Hittudomdnyi Kar tagjai az Egyetemi és a Kozkonyvtdrak-
nak bhaszndlatdban mds egyetemi tandrokkal egyenlé elbirdldsban részesiilnek.

5.) A Kar a jovihagyott tanulmdnyi szabdlyzat alapjan tovdbbra is megszakitds nélkiil adomdnyozza az
egyetemi fokozatokat és teoldgiai doktorokat avat. Erre elengedbetetleniil sziiksége van, mivel az egyhdzi
torvénykonyv szorgalmazza, hogy magasabb egyhdzi dlldsokat lehetéleg teoldgiai doktorok toltsenck be.
A teoldgiai dokrordtus adomdnyozdsdra azért is szitkség van, mert kiilfoldi egyetemekkel ezen a téren is
fenn kell tartani viszonossdgi helyzetiiket. (Nosztrifikdlds, stb.)

V. A teoldgia tudomdnyos mitvelésének kérdése

A Kar felhaszndlja ezt az alkalmat, hogy a Kormdnyzat figyelmét felhivia annak szitkségességére, hogy ha-

gdnkban a hittudomdnyi irodalom publikdldsa biztosittassék. Ezt részben konyvek kizreaddsdval, részben

tudomdnyos folydiratok kiaddsdval lehetne elémozditani. A Kar véleménye szerint ez a kiilfold felé is doku-
mentdind, hogy Magyarorszdg nem marad el ezen a téren se, a Szovjetunid, sem a t6bbi népi demokricia
orszdgai mogott.

Mindezek alapjan a Hittudomdnyi Kar sziikségesnek és feltétleniil elengedhetetlennek tartja, hogy a févdros

teriiletén taldljon elhelyezést, abol a nélkiilozhetetlen tudomdnyos intézetek és konyvtdrak rendelkezésre dlinak.

Budapest, 1950. juilius hé 12-én a Hittudomdnyi Kar nevében Dr. Bdnk Jozsef dékdn”

A dékdn bticsizé levele a rektorhoz:

MAGNIFICE DOMINE RECTOR!

Sajdtmagam és a prodékdn kollégdm nevében is hdldsan kiszonom a szives figyelmet, amellyel az utolsé

biicsilzd tandcsiilésre meghtvni méltoztatott. Ordmmel virtuk is az alkalmat, hogy a kedves Tandcstagokkal

még egyszer egyiitt lebessiink, de mivel éppen a mai napon kaptuk kézhez azonnali hatdllyal vals fel-
mentésiinket, 1gy éreztiik, hogy egyrészt nincs jogunk tandcsiilésen részt venni, mdsrészt nem akartuk az
iilés utdn szokdsos bariti egyiittes kedélyes hangulatdt sem befolydsolni. Nem mulasztiuk el azonban ezt
az alkalmat, hogy hdlds kiszonetet ne mondjunk azért a kollegidlis és mindig megértd, meleg szeretetért,
amelyet mind magnificencidd, mind pedig a t6bbi Tandcstag részérdl dllandéan tapasztaltunk. A jovében is

a legnagyobb szeretettel és nagyrabecsiiléssel emlékeziink majd vissza az egyiitt toltott munkds évekre. Fogad-

Jja Magnificencidd dszinte tiszteletem nyilvinitdsdt.

Budapest, 1950. évi augusztus hé 25-én Bdnk Jozsef

32 PPKE Levéltdr 1/a. 12. kétet 1950/51-es tanév jegyzékdnyvei.
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»Amikor a Pdzmdny Péter alapitotta Tudomdnyegyetem korébdl a teoldgiai fakul-
tas kivdlik és Hittcudomdnyi Akadémia néven folytatja mikodésée, felmeril
a kérdés, vajon-e cimet joggal viseli-e f8iskoldnk és nem éppen azért kellett-e
kivdlnia a Tudomdnyegyetem keretébdl, mert a tudomdnyok képviseldi vona-
kodnak &t egyenrangt testvérnek elismerni, miére is az Egyhdz és Allam szét-
vélasztdsdnak alkalmdr felhasznaljék a t8le valé szabaduldsra?”

Ugy véljiik, e kérdés feltétele igen jogos volt, mert tudjuk, hogy 19. szdzad végétsl
kezdve igen sokan voltak, akik megkérdéjelezték a teolégia tudomdnyos jellegét, s ilyen
vélemények napjainkban is vannak. A jegyzékonyvben itt Hamvas érdekes fejtegetését
olvashatjuk a tudomdny értelmezésérdl, ami meghaladja e cikk kereteit. Végsé konk-
lazidja szerint:

»A Hittudomdnyi Akadémia tehdt méltdn viseli cimében a tudomdnyos jelzét.
Az a koriilmény, hogy az egyetem falai koziil kiviil keriiltiink, semmikép se
tdmassza benniink az alsébbrendtiség érzetét. Ketteler®® annak idején onként
vélasztotta el teoldgiai fakultdsdt a porosz 4llami egyetemtdl. Franciaorszdgban
Consalvi biboros* a napéleoni konkorddtum megkdtése alkalméval a teoldgiai
fakultdsok fliggetlensége mellett foglale dlldst és ez a koriilmény a francia hit-
tudomdny fellendiilését legkevésbé sem csokkentette. Viszont az is igaz, hogy
ugyanakkor az egyhdz katolikus egyetemek alakitdsdval tantsitotta nagy érdek-
18dését a tudomdnyok egyetemessége irdnt. [...] A rémai katolikus Kézponti
Hittudomdnyi Akadémia maradjon a teoldgiai tudomdnynak tovdbbra is magyar
fellegvdra. Tudés tandrok tanitsak a novendékpapsdgot tudomdnyos igazsdgokra,
de neveljék egyuttal tudomdnyos gondolkoddsra is, és vezessék be 8ket a tudo-

mdanyos munkdba.”

1990-ben felmeriilt az a kérdés, hogy a teoldgiai karok esetleg visszatérhetnének
az egykori egyetemek szervezetébe. Jémagam?®® ekkor az egyhdzi felsboktatds referen-
se voltam a minisztériumban és részt vettem ilyen egyeztetéseken. A budapesti, azaz
az Eotvds Lordnd Tudomdnyegyetem esetében ugyanaz a kérdés meriilt fel, ami mdr
1848-ban is. Csak katolikus teoldgiai kar visszavétele nem volt elképzelhetd, azaz akdr

33 Wilhelm Emmanuel Ketteler (1811-1877) mainzi piispok, a német keresztényszocializmus egyik meg-

szervez8je. A bismarcki kultdrharc idején a katolikus 6nkormdnyzatisdg eszméjét képviselte. Aktivan
szembehelyezkedett a katolikusellenes torvényekkel.

Hercules Consalvi (1757-1824) biboros pédpai dllamtitkdr VIL. Pius pdpa képviseldjeként a Francia-
orszdggal megkotendd konkorddtum egyik tdrgyaldja.

3 PPKE Levéltdr 1/a. 12. kétet 1950/51-es tanév jegyzdkdnyvei.

3¢ Szogi Laszl6 volt.
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négy teoldgiai fakultdst kellett volna létesiteni.’” Ez azonban kivihetetlen volt, rdaddsul
valamennyi torténelmi felekezet képviseli ekkor mér gy nyilatkoztak, hogy inkédbb
megtartjik intézményeik fiiggetlenségét.

¥ Rémai és gorogkatolikus, reformdtus, evangélikus és izraelita.



