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DEZSO KINGA JULIANNA

L,LASSATOK HOZZA, ES EPITSETEK FOL ISTENNEK,
AZ URNAK SZENTELYET”*

(A DEBRECENI REFORMATUS EGYETEMI TEMPLOM
EPITESENEK TORTENETE)

»RISE UP AND BUILD THE SANCTUARY OF THE LORD GOD, SO THAT YOU MAY BRING THE ARK OF THE COVENANT
OF THE LORD.” — THE HISTORY OF THE CONSTRUCTION OF THE REFORMED UNIVERSITY CHURCH IN DEBRECEN.
In this essay I try to find the answer to the question of what the main cause of the structure of the Univer-
sity Church was and which were the most relevant stages of the construction. After launching the university
in Debrecen, the undergraduates, the professors and the local citizens established a claim to engender a place
of worship where they could get an opportunity to inward edification. The negotiations about the church to
be constructed began in the 19105, after all the quartercentenary of the Reformed College gave the handle
Jor the church’s structure. The University Church was built in vicissitudinous ways and it came up against
a lot of difficulties during the second half of the twentieth century. Consequently this fact encumbers the
researching of the building’s history. However, the history of construction is trackable by the eight boxfuls of
sources of the Archives of the Transtibiscan Reformed Church District.

A Debreceni Egyetem Féépiilete mellett taldlhaté Egyetemi Templom alig nyolc évti-
zedes torténete taldn sokkal t6bb érdekfeszitd epizédot tartalmaz, mint néhdny sokkal
régebbi reformdtus templomé. Mdr az épitkezés kdzben is akadtak olyan nehézségek,
amelyek hdtréltattdk vagy megakasztottdk a munkafolyamatokat, eredeti funkciéjdt
pedig egy évtizedig sem ldthatta el. Debrecen 1944-es bombdzdsakor taldlatot kapott;
a 20. szdzad mésodik felében a Debreceni Egyetemi Kényvtdr Hirlap-, Folydirat- és
Zenemftiraként miikodoet; 2006 6ta pedig ismét a Debreceni Reformdtus Egyete-
mi Gyiilekezet alkalmainak ad otthont. Az eseménydus, kozel nyolcvan esztendd fel-
dolgozdsa igen alapos kutatémunkdt igényel, hiszen a torténeti megszakitottsdg miatt
nem 4ll rendelkezésre egységes forrdsanyag. Kivételt képez azonban az épitéstorténet,
melynek egésze tokéletesen nyomon kévethetd a Tiszdntdli Reformdtus Egyhazkeriilet
Levéltdrdban taldlhaté nyolcdoboznyi dokumentum alapjdn, melyeknek feldolgozdsa
eddig vdratott magdra. A nagy mennyiségli forrdsanyagbdl, valamint az egyetemi és
egyéb dokumentumokbdl elsésorban arra keresem a vélaszt, hogy mi lehetett az oka az
Egyetemi Templom megépitésének, és milyen fontosabb dllomdsai voltak az épitkezés
menetének.

* 1. Krén. 22:19
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Az Egyetemi Templom épitésének elézményei

~Az Egyetemi Templom nem csak annyi, hogy van rajta ajté és ablak [...] ez az épiilet sok-
kal tibb anndl.” — mondta taldléan dr. Otvés Laszlé nyugalmazott kutaté lelkész. Va-
l6ban, a templom szimbéluma mindannak szellemiségnek, amit a Reformdtus Kollégi-
um tradiciéiban gy6kerezé Debreceni Egyetem képvisel, éppen ezért az épiilet tortének
feltdrdsa és bemutatdsa nem tdrténhet meg az egyetem- és vérostorténeti elézmények
ismertetése nélkiil.

A debreceni Egyetemi Reformdtus Templom megépiilésének okait az egyetem re-
formdtus gyokereiben és a vdros lélekszdmdnak, valamint teriiletének novekedésében
kell elsésorban keresniink. Amikor a 19. szézad mésodik felében eltérbe keriilt az
orszdg harmadik egyetemalapitdsinak gondolata, tobb viros (Pozsony, Szeged, Gydr,
Kassa, Pécs, Debrecen) is versengett az U intézmény létesitésének jogdért. A dontés
csak az 1910-es években sziiletett meg nem egy, hanem mindjdrt két egyetem alapitdsa-
r6l, azzal a kikotéssel, hogy azokat fokozatosan fogjdk béviteni. Az errdl sz6l6 torvényt
1912. julius 7-én szentesitette Ferenc Jozsef osztrdk csdszdr és magyar kirdly, majd Luk-
dcs Ldszlo miniszterelndk is kézjegyével hitelesitette.!

A Reformdtus Kollégium 1538 6ta nevelte ki nem csak a vdros, de az orszdg jelen-
t6s részének értelmiségét: tandrokart, lelkészeket, nagy hatdst koleSket, miivészeket. Az
1912-ben alapitott egyetem hdrom akadémiai tagozatot kapott a kollégiumtdl, ezen
beliil hat teoldgiai, kilenc jogi és kilenc bolcsészeti tanszéket, s a kés8bbi béviiléssel
csatlakozott ehhez a hdrom tagozathoz az orvosi kar is — ezzel teljessé vilt a klasszikus
tudomdnyegyetemi képzés palettdja. Az orszdg harmadik egyetemén a személyi dllo-
mdnyjelentds hinyada szintén a kollégium egykori tandraibdl keriile ki, bdr az egyetemi
tandrrd valds nem volt automatikus, de palydzds Gtjdn végiil az akadémia tandrai koziil
tizenhetet neveztek ki a Debreceni Tudomdnyegyetem tanszékeire.” S mivel 1932-ben,
a kozponti épiilet elkésziilte utdn a debreceni felsGoktatis — benne a teolégiai oktatds
— stlypontja a Nagyerddre tevédott 4t, ez a tényezd jelentésen novelte az igényt egy 4j
templom megépitésére.

A fent emlitett tényezdk kell6képpen aldtdmasztjik azt, hogy a Magyar Reformdtus
Egyhdz és a Debreceni Tudomdnyegyetem ezer szédllal kotddtek egymadshoz. Ezt igazolja
az is, hogy az Gjonnan létrehozott intézménynek 1914-1950 kozott kilenc teolégus
rektora volt, akik azon munkélkodtak, hogy az egyhdzi hagyomanyok és a kozel négy-
szdz éves reformdtus szellemiség valjon az Gj egyetem fundamentumdva. Nem véletlen
tehdt, hogy Csdnki Benjdmin az 1929-30-as tanév kezdetén rekrori székfoglalé beszé-
dében a kozponti épiilet befejezését siirgette és hangsulyozta, hogy: ,./...] az egyetem
csonka kozponti épiiler nélkiil, éppiigy csonka egyetemi templom nélkiil.” Az Egyetemi

' A Debreceni Egyetem Bilcsészettudomdnyi Kardnak torténete 1. szerk. Papp Kldra, DE BTK, Debrecen,
2014, 11-12.

> Uo., 12-13; A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete, szerk. Barcza Jézsef, MRE Zsinati Iroddjs-
nak Sajtéosztdlya, Budapest, 1988, 249-254.
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Templom étrejottének szempontjabdl ez a fél mondat dridsi jelentdség, hiszen a rek-
tor legalabb olyan hangsilyosnak tartotta a templom megépitését, mint a kdzponti
épiilet elkésziiltét. Ennek magyardzatdban pedig benne van mindaz, ami miatt tulaj-
donképpen a templom az egyetem kozponti épiilete mellett megépiilhetett: ,A vdros
mdr most is erre terjeszkedik. Az egyetemi ifjiisdg, a klinikai betegsereg és a templomoktol
tdvol él6 itteni vdrosi lakossdg nem lebet tovdbb templom nélkiil. Itt megfeleld szinvonalii
egyetemi szent beszédnek kell hangzani. Az ifjiisdg lelkével foglalkozni kell.”

A tudomdnyegyetem reformdtus gyokerein kiviil tehdt a vérosfejlédés is kiemelkedd
szerepet jatszott az 4j istentiszteleti hely létrehozdsdban, ugyanis a 19. szdzad médsodik
felében Debrecen vdrosmagjaban felhalmozdédott népességfelesleg 6j lakdhelyet keresve
laza agglomerdcids 6vezetet hozott létre a varos hatdrdban. Ezt az Gjonnan benépesiilt
vérosrészt nevezték Kertségnek, ahol az 1930-as években mdr kb. 44 000 ezer lakos
élt, ami nem sokkal volt kevesebb, mint a vdrosmagban él6k szdma (kb. 51 000 £6).*
Ennek a folyamatnak a része volt a Nagyerdd egyre nagyobb ardnyti benépesiilése, ami
lehetdvé tette, hogy itt is olyan kiemelkedd jelent8ségli épitmények kapjanak helyet,
mint az egyetem kozponti épiilete, a klinikai telep vagy éppen az Egyetemi Templom.

A templomépités otletének felmeriilését sokkal kordbban kell keresniink, mint a
rektor 1929-es székfoglalé beszéde, ugyanis a Magyar Epitémiivészek Szovetsége 1913.
junius 12-én kelt levelében® mdr arra hivta fel a Tiszdnttli Reformdtus Egyhdzkeriilet
kozgytilésének figyelmét, hogy az épitendd templomra a kereskedelemiigyi miniszter
dltal 1908-ban kiadott szabdlyzat szerint kell tervpdlydzatot kiirni. A ,Nagy Hdbord”,
valamint a bizonytalan bel- és kiilpolitikai viszonyok miatt azonban sokdig nem esett
sz6 tovdbbi [épésekrdl. Az 1920-as december 2-i debreceni egyhdzmegyei kozgytilésen
keriilt Gjra napirendre a templomépités kérdése, ahol immdron a ,./.../ debreczeni kdil-
vinistdk templom egyesiiletének templom osztdlya |[...]” fordult felterjesztéssel a kozgyi-
léshez, s az hatdrozatot is hozott az tigyben. Dontdttek tobbek kozott arrdl, hogy az Gj
épiiletnek a Nagyerdd szomszédsdgaban kell helyet biztositani, tovabb4, hogy a tanév
nyitd és z4rd tinnepségek istentiszteleteit a felépiilt templomban a Hittudomdnyi Kar
egyik tandrdnak kell megtartania. S mivel az egyhdzmegye is kiemelkedd fontossdginak
tartotta a templomépitést, feliratot intézett a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterhez a
tervrajz elkészitésének, valamint épitési anyagok biztositdsdnak iigyében.® Az iilésen
elhangzottakrdl rovid hirben tdjékozatott a Vildg cimi napilap 300. lapszdma is azzal
a kiegészitéssel, hogy az Gjsdg tudomdsa szerint mdr a kovetkezd évben hozzdlitnak az
épitkezéshez.”

3 Orvos Liszlo, Egyetemmé ifjodott kollégium. Rektori palyaképek, székfoglalék, Debrecen, 2012, 221.

* Debrecen torténete V., szerk. Tokopy Gyula, Debrecen, 1986, 84.

5 TtREL, L1.c. 207. A Magyar Epitémiivészek Szivetségének levele a Tiszdntili Reformdtus Egybdzmegye
kozgyiilésének, 1913. junius 12.

TtREL, 1.99.¢.90. Kivonat a Debreceni Egyhdzmegyei Kizgyiilés jegyzdkinyveibdl, 1920. december 2.

7 Vildg, 11. évf. 300. sz., 1920. december 22.

6
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Errél azonban sz sem volt, hiszen az elsd vildghdbord, majd az 1920-as trianoni
dontés olyan méreékd valsdgot eredményezett, ami alapjaiban rengette meg az orszdg
gazdasdgit, és amivel egylitt jart az inflici6 és a tomeges munkanélkiiliség is. A vélsdgos
1920-as években az alapvetd elldtdsra sem jutott fedezet, igy egyértelmien a temp-
lomépités kérdése is néhdny évre hittérbe szorult, de nem meriilt teljesen a feledés
homilydba.

Ahogyan azt 1929-ben Csidnki Benjdmin is emlitette rektori székfoglaldjdban, a
didksdgnak egyre nagyobb igénye volt egy olyan istentiszteleti helyre, ahol alkalom
nyilt a szellemi és lelki toltekezésre. Ekkor keriilt tjra el8térbe az, amirdl mar kilenc
évvel kordbban is tdrgyaltak, s a Hittudomdnyi Kar didkjai magukhoz is ragadtdk a
kezdeményezést: 1933. novemberében felterjesztéssel fordultak a Tiszdnttli Reformd-
tus Egyhdzkeriilet plispokéhez az Egyetemi Templom minél el8bbi megépiilésének ér-
dekében, mivel Ggy véleék, hogy: ,./...] az egyetemi ifjiisdg lelkigondozdsa enélkiil nagy
hétrdanyt szenved.” A hallgatdk kérését az Egyhazkeriileti Kozgytilés tdrgyalta, majd to-
vébbkiildte az egyhdzkozség elndkségéhez azzal a megjegyzéssel, hogy a templom meg-
épiilése nem csupdn a didksdg érdeke, de Debrecen vdrosdé, az egész egyhdzkeriileté, sét
az egyetemes egyhdzé egyardnt. Felkérték tovabbd a kormdnyt az épitéshez sziikséges
osszeg meghatdrozdsira, hiszen a hallgaték mdr 1300 pengét gy(jtoteek dssze céljuk
elérésére.® A felajdnlott 6sszeg ugyan elenyészd volt a templom tobb mint &l milli6
pengds dsszkoltségvetéséhez képest, a didkok csekély juttatdsaihoz viszonyitva azonban
nem elhanyagolhatd.’

Errél a felajanldsrol, valamint a kozgyilésen elhangzottakrél mdr kordbban hirt
adott a Dundntdli Protestdns Lap is,'® kiemelve azt a fontos tényt, hogy Debrecen
hozzdjirul nem csak a kornyék, hanem az egész orszdg fiatalsdganak lelki épiiléséhez.
Ez a kijelentés, valamint a hiradds ténye egyértelmdsiti, hogy a dundntdli protestinsok
is sziviigyliknek tekintették a debreceni Egyetemi Templom megépiilését. Ezt igazolja
Ravasz Ldszl6 plispok korlevele is, amiben a Dunamelléki Reformdtus Egyhazkeriilet
lelkészeinek és gyiilekezeteinek dldozatkész szeretetébe ajdnlotta az Egyetemi Temp-
lom épitését."" Arrdl nincs tudomdsunk, hogy tomegesen érkeztek volna felajénldsok
a Dundntuli és a Dunamelléki Egyhdzkeriiletek gyiilekezeteibdl, az azonban bizonyos,
hogy a felhivis elért a legkisebb telepiilésekre is, ugyanis a Tolna megyei Alsényék
egyhdzkozossége 1935 februdrjdban 10 pengds jelképes adomdnnyal jérult hozzd az
épitkezéshez."?

8 TtREL, I.1.a.56. 441. ikt.sz. Kivonat az Egyhdzmegyei Kozgyiilés jegyzdkinyveibil, 1933. november

9 Az 1933/34-es tanévben a hallgatékat tdmogatni kivdné rektori (egyéni) segély dsszege 10-25 pengd
kézdte volt. — MUDRAK Jézsef, A Debreceni Tudomdnyegyetem Bilesészettudomdnyi Kardnak torténete
(1914-1949), Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2012, 153.

' Dundntili Protestdns Lap 45. évE. 41. sz., 1934. okt. 14. 3.

""" Magyar Orszdgos Tuddsits. 16. évf. 234. sz. Budapest, 1934. oktéber 17.

12 TtREL, I1.2.¢.28. 450. ikt. sz. A Teoldgiai Akadémia iratai, Dékdni Hivatal iratai, 1935. februdr 14.



56 MMXVII VOL. VIII. NR. 4

Ugyanakkor az egész orszdg reformdtussiga fontosnak tartotta a templom tigyét,
amit bizonyit az is, hogy az Egyetemes Konvent gy(ijtésre szolitotta fel az egyhdzkerii-
letek piispokeit az épitési koltségek tdmogatdsdra. Ezt hatdrozatban kozélte a Tiszdntuli
Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgytilésével, s arrdl is tdjékoztatott, hogy a konvent is
felkérte a kormdnyt a templomépitést fedezd dsszeg megszavazdsira.'

Azonban nem csak anyagi vonzata volt a templom megépitésének: a szellemi hdctér
megalapozdsa is éppen olyan fontos volt és egy olyan személy nevéhez kothetd, aki nagy
hatdssal volt a korszak tudomdnyos teoldgiai életére. Dr. Csikesz Sdndor gyiilekezeti,
majd tdbori lelkészbdl lett egyetemi tandr Debrecenben, aki mindennél fontosabbnak
tartotta a Debreceni Reformdtus Kollégium és a magyar reformdtussdg &si erejének
hangsulyozasit. Csikesz sziviigyének tekintette az Egyetemi Templom megépitését, igy
neki koszonhet az épités szellemi vezetése, hiszen elétte senki sem elmélkedett azon,
hogy hogyan lehet gy megépiteni egy reformdtus istentiszteleti helyet, hogy az teljes
mértékben a hiveket szolgdlja.'

Ezt fejtegette az 1934-es A reformdtus istentiszteleti hely fogalma és megépitésénck
irdnyelvei® cim dékdni értekezésében, amiben bibliai alapra helyezte a templom belsé
berendezését, az istentiszteleti hely kialakitdsat és liturgidlis beosztdst. Ez a hdromird-
nyU épitészeti megoldds nem mds, mint az akusztika, a horasztika és a dinamika, hiszen
csak a jol lathat6 (horasztika) és hallhaté (akusztika) istentisztelet az, ami a reformdtus
hivé lelkeket megérinti. Mindezt pedig az igehirdetd lelkész és az istentiszteleten részt-
vevd emberek kényelmes elhelyezkedésének (dinamika) is szolgdlnia kell.

A fent emlitettek tehdt azok a forrdsok, amelyekben utaldst taldlunk arra, hogy a
véros, az egyetem, valamint a reformdtus egyhdz 4j templomot késziilt épiteni — mond-
hatni — a szdzad elsd évtizedétd] kezdve, gyakorlati megvaldsitdsira azonban sokdig
vérni kellett. A majd’ hdrom évtizedig hizédé templomépitési ,iigy” az 1930-as évek
végén ldtszott valdsdggd vdlni, ugyanis a kollégium 400 éves jubileuma kivdl6 apropée
szolgaltatott arra, hogy az egyetem kdzponti épiilete mellett 0j istentiszteleti hely épiil-
hessen.

A Debreceni Reformdtus Kollégium 400 éves jubileuma

Debrecen 1938-ban tinnepelhette a f8iskolai oktatds 350. és a Reformdtus Kollégium
fennalldsinak 400. évforduléjt, melynek mélté megiinneplésén hdrom tiszantali piis-
pok is firadozott. Révész Imrére (1938-1949) maradt azonban az el8késziileti mun-
kilatok befejezése és a jubileum foldtti ,,gydmkodds”, de nem maradt ezzel egyediil,

¥ TtREL, I.1.a. 57. 272. ikt. sz. Kivonat az Egyhdzmegyei Kozgyiilés jegyzékonyveibdl, 1934. november

" Orvos, i. m., 265-297.

5 A debreceni M. Kir. Tisza Itvdn Tudomdnyegyetem Almanachja é Evkinyve az 1933/34-es tanévrél,
Debrecen, 1934, 73-89. Dékdni értékezés a liturgikai tudomdnyok kirébdl. [rta és a debreceni m. kir.
Tisza Istvain Tudomdnyegyetemnek 1934. junius 2-4n délben a kdzponti épiilet Diszudvardn tartott
egyetemi évzdré iinnepélyén felolvasta Dr. Csikesz Sandor hittudomanyi kari dékdn.
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ugyanis a mar emlitett dr. Csikesz Sdndor teoldgiai professzor ezeknek az el6késziiletek-
nek is szellemi vezetdje, spiritus rectora volt.'®

Szintén 6 volt az a személy, aki 1935 mdjusiban a Tiszdntali Reformatus Egyhdzke-
ritlet Kozgyilése elé terjesztette a jubileummal kapcsolatos elképzeléseket. Ezek kozott
a megval6sitandé tervek kozote szerepelt az Egyetemi Templom megépitése is, amit
f6ként a magyar dllam, az egyetem és a Debreceni Reformdtus Egyhdz szorgalmazott."”
M¢ég ugyanebben az esztenddben, az U tanév kezdetekor elhangzott lekdszond rektori
beszdmoléban Téth Lajos is emlitést tett arrél, hogy 1938-ban a reformdtussig nagy-
szabdst jubileumi tinnepségre késziil, ahol ,,az évforduls korondja” az Egyetemi Temp-
lom felépitése kell, hogy legyen.'®

A tervezett alkotdsok létrehozdsa természetesen 6ridsi koltséggel jdrt, amit a Refor-
métus Kollégium egyediil nem véllalhatott volna magdra, s errdl folytak is a tdrgyald-
sok a magyar dllam, valamint a Reformdtus Egyhdz képvisel8i kozote. A megéllapo-
dds szerint az anyagi kéltségek Ugy oszlottak meg, hogy a magyar 4llam 1 200 000
pengdvel tdmogatnd a jubileumi alkotdsok megvaldsuldsdt, amit 10 éven keresztiil évi
120 000 pengd 8sszegli részletekben utalna a jubileum pénztrdba. A kollégium hdrom
fenntartdja (Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzkeriilet, Debrecen sz. kir. vdros, Debreceni
Reformdtus Egyhdz) pedig kisebb mértékben, de szintén kivenné a részét az anyagi
hozzdjaruldsbSl 600 000 pengd dsszegben. '’

Az 1938. esztendd elsd felében is lizasan folytak tehdt az el6késziiletek, amit egyér-
telmten igazol a kollégium hdrom fenntartdjdnak felhivdsa a magyar reformdtus gyi-
lekezetekhez. Ebben kozolték a nagyszabdst jubileumi tinnepség idépontjdt — oktdber
4-5 —, amin részt vesz az intézmény volt didkja: Magyarorszdg kormdnyzdja, Horthy
Miklés, valamint a kiilfoldi protestdns egyhdzak és egyetemek képviseldi, de ekkorra
tizték ki az Egyetemi Templom alapkovének letéeelée is.* A megdlmodott mélt ju-
bileumi tinnepség megrendezésének azonban utjdt dllta a vildgpolitika. Ahogyan az
ismeretes, 1938 nyardn még javdban folytak az el8késziiletek, de szeptember 29-én
Miinchenben olyan esemény vette kezdetét, ami véglegesen dtirta nem csak az iin-
nepség, de az eurdpai politika forgatokonyvée is. A miincheni egyezményben hirom
nagyhatalom: Olaszorszdg, Franciaorszdg és Nagy-Britannia hagytdk jovd Hitler Cseh-
szlovdkidval szembeni koveteléseit, s a fesziilt politikai helyzetben a kiilféldi vendégek-
nek nem volt tandcsos elhagyni orszdgukat, igy a jubileum nemzetkézisége kudarcba
fulladg, s el is napoltdk a nagyszabdsu tinnepséget. 1938. oktéber 4-én ugyan megtar-
tottak a megemlékezést a kollégium jubileumdrdl, viszont nagyon szlikre szabott hazi
tinnepség keretében tették mindezt.”!

' A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete, i. m., 276.

7 TtREL, 1.99.g.114. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Jubileumi Tervezer

'8 Magyar Tévirati Iroda. 1935. oktéber 7., 20 éra 20 perc

¥ TtREL, 1.99.g.114. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi irarok. Kivonar a Jubileumi
Végrehajtobizottsdg I. iilésénck jegyzdkinyvébdl, 1936. december 22.

2 .

' A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete, i. m., 278.
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Fontos részét képezte tehdt a jubileumi el8késziileteknek az Egyetemi Templom
megépitése, s ha gy tetszik: azért [étesiilhetett, mert a kollégium mélté médon akarta
megiinnepelni fenndlldsinak 400. évforduldjdt, aminek ,korondjaként” tekintettek az
0j istentiszteleti hely létrehozdsdra. 1938. oktéber 4-én azonban az emlitett okok miatt
nem keriilt sor a tervezett alapkéletételi {innepségre, igy ez 1939 tavaszdig vératott
magdra.

A Templomépité Bizottsdg elsé iilésétdl az alapkdletételig

A tényleges épitkezés elkezdését hosszas targyaldsok elézték meg, igy az alapkd elhelye-
zéséig még szamos feladata volt az épitést koordindlé Templomépit$ Bizottsignak, ami
a Kollégiumi Jubileumi Végrehajtébizottsdg albizottsigaként miikodoe.

A bizottsdg elnoke dr. Makkai Sdndor, eléaddja pedig dr. Csikesz Sdndor volt, de a
tagok kozott taldljuk a vdros polgdrmesterét, dr. Kélcsey Sdndort; valamint dr. Juhdsz
Nagy Sdndort, dr. Bacsé Jendt, dr. Kdllay Kdlmdnt, dr. Révész Imrét, dr. Varga Zsig-
mondot mint rendes tagokat; dr. Erdés Jézsefet és Paczé Mértont mint szakértket és
Koszta Jézsefet jegyz6i mindségben. Elészor 1937. november 30-4n iiltek 6ssze bizott-
sdgi iilés keretében, ahol els8ként arrdl tirgyaltak, milyen formdtumban torténjen a
tervpalydzat meghirdetése. Ennek tdrgyaldsdt az anyagi helyzet tisztézatlansdgdra hivat-
kozva elhalasztottdk, dontést hoztak azonban a templom végleges helyének megdllapi-
tdsdrodl, ami ekkor még az egyetem Féépiiletének bal oldaldn, ahhoz hozzdépitve kapott
volna helyet. Az elhelyezésrdl hozott déntés azonban kordntsem volt véglegesnek te-
kinthet8.?

Két és fél héttel késébb, a masodik bizottsdgi tilésen tisztdzédni ldtszottak az anyagi
kérdések, ugyanis a bizottsdg eléadéja, dr. Csikesz Sdndor ismertette a jubileumi alko-
tdsokra szdnt pontos dsszegeket, igy az Egyetemi Templomét is, amelyet 508 875 pen-
gbben hatdroztak meg, és ami egyértelmtien kevesebb, mint a kordbban becsiilt 6sszeg,
de nyilvanval6vd tették, hogy ettdl tobb semmiképpen sem lehet. Az anyagi keretek
meghatdrozdsa utdn dontdteek a pélydzati formdrdl is: orszdgos jeligés tervpalydzat ke-
riillt meghirdetésre a Budapesti Kézlonyben, a Magyar Mérmokok és Epitészek Lapja-
ban, az Epité Miivészek és Villalkozék Lapjaban, a Véllalkozdsban és az Epitkezésben.?
A tervpdlydzati hirdetés olyan feltételeket szabott, amelyek jelentésen lesziikitették a
palydzdk korét, ugyanis csak azok nytjthattak be pélydzatot, akik a Magyar Mérnoki
Kamara tagjai vagy a Milegyetemen, illetve a Jézsef Nddor Miszaki és Gazdasdgtudo-
mdnyi Egyetemen szereztek mérnédki diplomdt. Ezen tdl a pélydzok ebben a dokumen-
tumban szembesiilhettek a Birdl6 Bizottsdg tagjainak névsordval, melynek elnéke nem
kisebb tekintély volt, mint Makldry Kdroly, a Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkeriilet

2 TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg I rendes iilésének jegyzdkinyvébdl, 1937. november 30.

» TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg I1. rendes iilésénck jegyzdkonyvébél, 1937. december 18.
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piispoke; de a tizennégy pontba szedett feltételsorban szerepelt az elsé hdrom helyezett
palyadijénak dsszege (3000-2000—-1000 pengd) is.>* A tervpdlydzat kihirdetése mellett
a mdsodik iilésen Paczé Mérton mint szakértd elSterjesztette a templom miszaki le-
irdsat, azaz a tervezési irdnyelveket, amiben kozolték a templomtér belsé elrendezését,
a féréhelyek és a helyiségek szdmidt, illetve meghatdroztdk a benytdjtandé palydzatok
kotelezd mellékleteit (tervrajzok, hdrom gépelt oldalnyi mileirds stb.).”

Amikor harmadik alkalommal iilt 8ssze a Templomépitd Bizottsdg, ismét napirendre
keriilt a templom elhelyezésének kérdése, melynek tekintetében elsédleges szempont az
volt, hogy az tilésen megjelent kultusz-dllamtitkdr, dr. Tasnddi Nagy Andris a vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter nevében jévdhagyja azt. Ez azonban nem val6sult meg, hiszen
Hoéman Bélint kultuszminiszter dontését tolmdcsolva az dllamtitkdr bejelentette, hogy
a templom semmiképp sem épithetd hozzd az egyetem kozponti épiiletéhez. A dontést
két egyszer(i érvvel tdmasztotta ald a fels6bb vezetés: a tervezett megoldds megbontand
egyrészt az egyetem kozponti épiiletének, mésrészt pedig az épitendd templom épité-
szeti egységét. Bejelentésében a leendd lelkész személyérdl is tdjékoztatott, aki Héman
Bélint javaslata alapjdn csak egyetemi, teoldgiai tandr lehet. Az elhelyezés kérdését most
miér az elhangzottak fényében a bizottsdgnak ismét fontolédra kellett vennie, ezért az
tilés keretében azonnali helyszini szemlét tartva abban édllapodtak meg, hogy: ,./.../ az
egyetemi templom helye a kizponti épiilet bal oldaldn elteriilé bokor keritéssel koriilhatdrolt
tisztds legyen. [...] az egyetem épiiletétdl legaldbb 40 méter tavolsdgban”*

A templomépitésre kijelils telek a kozponti épiilet szomszédsdgdban
(forrds: TtREL, 1.99.¢.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok.)

# TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Tervpdlydzati hirdetés,
1938. januar.

» TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Tervezési irdnyelvek,
1938. januar.

2 TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépitd
Bizottsdg III. rendes iilésének jegyzdkonyvébsl, 1937. december 31.
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Az Egyetemi Templom megépitésére kiirt jeligés tervpalydzati hirdetésre szimos pé-
lyam érkezett neves és kevésbé ismert épitészek részérdl egyardnt, amelyeket a Temp-
lomépitd Bizottsdg elismert szakértdkkel” kiegésziilve egy birdlé bizottsdgi iilés kereté-
ben bontott fel és vitatott meg. A kiils§ és belsd kivitelezésrdl (elhelyezés, homlokzat,
lépcsdk, helyiségek, tiléhelyek, vildgitas, flités stb.) szinte mindegyik palyam esetében
részletes elemzés sziiletett, azonban az ,,Erés var a mi Isteniink” jeligével elldtott tervek-
nél a bizottsdg megallapitotta, hogy: ,/...] kezdetlegességénél fogva birdlatra nem alkal-
mas”? Igy tulajdonképpen tiz palyamiirél folytatédott a tovabbi diskurzus, és tortént
meg késdbb a szavazds is, amire 4prilis 12-én keriilt sor a kdzponti épiilet konyvtdranak
nagyolvas6-termében. Az elsd dij a ,Melius” és a ,400 év” jeligével elldtott palydzatok
mellett val6 kardoskoddsbdl végiil 10:2-es szavazattobbséggel a ,Melius” kertilt ki gydz-
tesen. A nyertes palydzat kihirdetését kovetden keriilt sor a jeligés levélke felbontdséra,
amelybdl kideriilt, hogy a pdlydzé nem mds, mint Borsos Jézsef, aki kordbban Debre-
cen véros muszaki tigyosztdlydnak vezetdje, azaz a véros f8épitésze volt.” A dontéseket
kovetden a pélyaterveket a édzponti épiilet konyvtdrdnak nagyolvasé-termében éllitot-
tdk ki, igy azokat dprilis 28-ig barki megtekinthette, majd a liturgika szemindriumban
helyezték el Sket végsé megdrzésre.*

A bizottsdg dontése szerint tehdt Borsos Jézsefet érte a megtiszteltetés, hogy tervei
alapjdn elkésziiljon az Egyetemi Templom épiilete, amelynek tokéletességén igen sokat
faradozott. Eppen ezért nem rettent vissza attél sem, hogy eltérd véleményét a Temp-
lomépitd Bizottsdg elé trja. A tervezési irdnyelvekkel nem minden esetben értett egyet,
kritikdit pedig tobb tizéves tapasztalatinak koszonhetSen ésszert(i érvekkel tdmasztotta
ald, hiszen nem ez volt az elsd reformdtus templom, amin munkalkodott. Borsos Jézsef
hédmezdvasdrhelyi szirmazdsa épitész 1898-ban kapott diplomdt a budapesti Mdegye-
temen, ahol olyan neves miivészek keze alatt formalédott tehetsége, mint Pecz Samu,
Hauszmann Alajos és Steindl Imre. Jéllehet munkdiban magyarsigtudata jelentésen
befolydsolta, hiszen nagy hatdssal volt rd az erdélyi (Kalotaszeg, Székelyfold) népi épi-
tészet, de érdekl8dése, nyitottsdga dtivelt az orszdg hatdrain. Szakmdjdban kiemelke-
dé miiveltségre tett szert a tanulmdnyutak alkalmadval (a legjelentésebbek: Miinchen,
Olaszorszdg, Parizs, London, Amerikai Egyesiilt Allamok, Skandindv orszdgok, Berlin
stb.), igy ,,vidéki” épitészi voltdnak ellenére ismerte a vildg épitészetének aktudlis irdny-

77 Az tilésen képviseltette magdt egy-egy kiildottel az Ipartigyi Minisztérium Magasépitési Osztdlya, a
Budapesti Mérnoki Kamara, a Magyar Mérék és Epitész-Egylet, a Magyar Mérnokak és Epitészek
Nemzeti Szovetsége, a Magdnmérnokok Orszdgos Szovetsége, Debrecen vdros Miiszaki Ugyosztélya
—TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat az Egyetemi
Reformdtus Templom tervpdlydzatair birdlo bizottsdg iilésének jegyzékinyvébdl, 1938. 4prilis 1.

» TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizotssdgi iratok. Kivonat a Debreceni
Egyetemi Reformdtus Templom birdlatdnak jegyzdkinyvébdl.

¥ TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizotssdgi iratok. Kivonat a Debreceni
Egyetemi Reformdtus Templom terveit birdlo Bizottsdg iilésének jegyzékonyvébdl.

3 TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonar a Templomépité
Bizottsdg IV, rendes iilésének jegyzékonyvébdl, 1938. dprilis 30.
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vonalait, s ezt igyekezett kamatoztatni az 4ltala készitett tervekben is. Megszallottsdgat
kivéléan jelzi, hogy bdr végig harcolta az elsé vilighdborut, a frontrdl is Debrecen
Renddrségi Palotdjénak terveit kiildozgette haza, hogy az végre elkésziilhessen. 1923-
ban Aczél Géza nyugdijba vonuldsa utdn lett Debrecen miiszaki tigyosztalydnak vezets-
je, vagy ahogyan a kdznyelvben volt haszndlatos: ,,f8épitésze”. Féépitészi jelentdsége és
nagysiga pedig abban 4ll, hogy tulajdonképpen & alakitotta ki a vdros tobb pontjdnak
mai képét, igy tobbek kozott a Déri teret és csatlakozd utcdit, a Tisza Istvdn-teret (ma:
Egyetem tér), a Horthy Miklés sugdrutat (ma: Egyetem sugdrit), valamint a kztemetd
uthélézatd, tereit és a hozzdvezetd sugdrutat, de neki kdszonhetd a Ravatalozé és Kre-
matérium, a Renddrségi Palota, illetve a Nagyerdei Stadion (nem azonos a mai Nagyer-
dei Stadionnal) megépitése is. 1935-ben, miutdn a vdrosban a Visdry Istvin-féle vezetés
megbukott, Borsost is kényszernyugdijaztdk, s ezutdn nem sok lehetdsége nyilt a ,,vildgi
épiiletek” tervezésére, igy szinte teljes egészében a Reformdtus Egyhdz szolgdlatdba 4lli-
totta tehetségét. Az 1935 utdni iddszakban az Egyetemi Templomon kiviil az 8 nevéhez
fizédik a Reformdtus Fégimndzium tornatermének bévitése, a Reformdtus Kollégium
interndtusinak bdvitése és Szegeden a Honvéd téri reformdtus templom tervezése.”!

Ez is j6l mutatja, hogy nem az Egyetemi Templom volt az egyetlen iltala terve-
zett reformdtus templom az orszdgban, s6t a szegedin kiviil két hédmezdvésirhelyi
reformdtus templom is az § tervei alapjdn késziilt el. Joggal mondhatjuk tehdt, hogy
megvolt a kell8 jértassdga és tapasztalata ahhoz, hogy az Egyetemi Templom tervezési
irdnyelveit a lehetdségekhez képest az dltala legtokéletesebbnek vélt médon alakitsa 4.
Nem minden elképzelést sikeriilt azonban keresztiilvinnie a historizdl6 kialakitdshoz
makacsul ragaszkodé Templomépitd Bizottsdg szigort rostdjdn, ezért az elkésziilt mi
nem tiikrozi teljes egészében Borsos Jozsef miivészi ldtdsdt.

Modern felfogdsit igazolja, hogy élve a korabeli informdcids technoldgia nytjtotta
lehetéségekkel, a kivitelezés terveit és tovabbi tleteit vetitettképes eléaddsban tdrta az
Epitteté Bizottsdg elé. De nem csak ilyen formdtumban prezentilta elképzeléseit, hi-
szen tbb oldalnyi dokumentumot csatolt beterjesztése mellé a m{i leirdsdrdl, valamint
a templom elhelyezésérdl alkotott sajitos véleményérdl. A bizottsigi tagok korében
nem taldle teljes mértékben nyitott fiilekre, st akadt olyan tag — nevezetesen Juhdsz
Nagy Sdndor —, akibél olyan mértékii felhdboroddst véltottak ki az elképzelések, hogy
azonnal lemondott tagsdgdrdl, és ki is vonult az tilésterembdl.?* A legvitatottabb kérdés
a kovetkezd volt: a homlokzat kiképzésének mindenképpen illeszkednie kellett a kol-
légium és a kozponti épiilet mintdjéhoz, s ennek ellenkez8jérsl Borsos hosszi levélben
prébdlta meggydzni a tagokat djfent nyugati példdkat alkalmazva. Az épitész Oxford és
Cambridge egyetemvdrosok épiileteinek részletes bemutatdsdval érvelt, majd dctérve a
klinkertégla haszndlatdnak fontossdgdra a berlini és koppenhdgai templomokra hivat-
kozott, amelyeket utjai sordn természetesen sajit szemével is alaposan megvizsgilt, s

31 Ricz Zoltdn, Borsos Jozsef, Tiszéntdli Reformdtus Egyhdzkeriileti Gy(ijtemények, Debrecen, 2015.
32 TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonar a Templomépité
Bizottsdg VI. rendes iilésének jegyzdkinyvébsl, 1938. julius 5.
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hangstlyozta, hogy: ,./...] a haladds vitjdba lehet akaddlyokat gorditeni, a fejlodés menetér
lehet késleltetni, de feltartéztatni nem”

A misik legvitatottabb pont az elhelyezés kérdése volt, mellyel kapcsolatos dlldsfog-
laldsdt nem tudta sikerre vinni a bizottsdg eltt. Borsos elképzelése szerint a templom-
nak a Tisza Istvdn tér és a Vilmos csdszdr korat (ma: Nagyerdei korat) taldlkozdsdndl,
a sarkon kellene helyet foglalnia, sokkal el6rébb, mint ahogyan az az eredeti terveken
szerepel, hiszen fontos, hogy az idetévedd idegenek is egybdl észrevegyék az épiiletet.
Egyértelm( célja volt ezzel a tervvel, hogy: ,.[...] a templom kiszabaduljon a kizponti
épiilet elnyomd hatdsdbdl”, s a tedridt ismét pontos szdimadatokkal és miszaki érvekkel
tdmasztotta ald, abban reménykedve, hogy a bizottsdg az 6 elképzelései mellett foglal
majd 4lldst.’* Nem igy tortént. Dr. Csikesz Sdndor, a bizottsdg el6adéja nyilvdnvalévd
tette, hogy az elhelyezés kérdésében nem kivannak eltérni a kordbban dr. Tasnddi Nagy
Andris allamtitkdr 4leal jovahagyott tervekedl, miszerint a templomot az egyetem épii-
letété]l 40 m-es tévolsigban kell elhelyezni. A minisztérium Gjbéli megkérdezése sem
hozott eltérd eredményt, ahol ugyancsak ragaszkodtak a dontéshez, és nem jdrultak
hozzd az esetleges véltoztatdsokhoz.”> Az 1938. szeptember 27-én tartott iilés alkalmd-
val azonban Borsos J6zsef beszdmolt a kultuszminiszternél, gréf Teleki Pdlndl tett ldco-
gatdsarol, aki igéretet tett arra, hogy személyesen fogja az utolsé helyszini szemlét vég-
rehajtani és templom végleges helyét kijelIni.*® A szemle oktdber 12-én meg is tortént,
ahol Teleki gréf a f8ispdn, a polgdrmester, a piispok és a piispokhelyettes jelenlétében
tett pontot a vitds kérdés végére, oly médon, hogy a templom ,./...] a megdllapitort 40
m helyett 17 m kizelségbe keriilt a kozponti épiilethez”.’ A helyszin kijelolésében pedig a
teriileten 4116 hatalmas tolgyfa is szerepet jdtszott, ugyanis feltételezhetéen Teleki ahhoz
igazitotta elhelyezést a kovetkezd szavak kiséretében: ,Olyan lesz, mint egy bokréta a
torony mellett.”®

A tervpalydzat nyertesének kihirdetése és az épiilet végleges helyének megtaldldsa
utin nem maradt mds hdtra, mint hozzdldtni a templomépitési munkalatokhoz, ehhez
azonban sziikség volt egy févillalkozéra. Személyének megtaldldsa azonban nem jelen-
tett akkora kihivdst, mint a kozvélemény ebbdl fakadé felhdboroddsdnak lecsendesitése.

3 TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Borsos Jozsef levele a
Templomépité Bizottsdghoz, 1938. méjus 26.

3 TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. A debreceni egyetemi
reformitus templom elhelyezése, 1938. janius 8.

% TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg VII. rendes iilésének jegyzékonyvébdl, 1938. augusztus 18.

% TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg IX. rendes iilésének jegyzdkinyvébsl, 1938. szeptember 27.

3 TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg X. rendes iilésénck jegyzdkonyvébdl, 1938. oktdber 29.

38 SzeNEs Liszlé, A Debreceni Egyetemi Templom, Debreceni Tisza Istvan Tudomdnyegyetemi nyomda,
Debrecen, é. n., 5.
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A 20 beérkezett ajanlat koziil a legkisebb koltségvetéssel rendelkezd palydzatokat
Borsos Jézsef ismertette bizottsdgi ilés keretein beliil, a nevek pedig a kovetkez8k vol-
tak: Székelyhidasi Sebestyén Lajos, Téth testvérek, vitéz Sipos Ldszl6. Mivel az utébbi
két vallalkozé kisérdlevele a kiirds feltételeitdl eleérd kikotéseket tartalmazott, ezére ki-
zértdk Sket a pélydzok korébdl, mi tobb, a bizottsdg tandcsosa, Paczé Mdrton épitész-
mérnok feljelentést is tett a Toth testvérek ellen a Mérnoki Kamardndl, ugyanis azok
nem fogadtik el Paczé Mirton tandcsosi voltit. Az utdnuk kévetkezd nevek ajdnlatai
sem bizonyultak olcsébbnak, mint Sebestyén Lajosé, aki minden munkanemben meg-
nyerte versenytrgyaldst, s igy 6t érte a megtiszteltetés, hogy az Egyetemi Templom
épitési munkdlatainak févillalkozéja lehetett.”” Az egyértelmiien anyagi szempontokat
figyelembe vevd bizottsdg ekkor még nem sejtette, hogy a vallalkoz6 személyének kivd-
lasztdsa mekkora hatdssal lesz Debrecen kozvéleményére.

Az 1938-as év nem csak a templomépités tigyében volt meghatdrozd, ugyanis az
orszdg bel- és kiilpolitikdjédban is olyan véltozdsok torténtek, amelyek egyértelmiien ha-
téssal voltak az orszdg tirsadalmdnak mindennapjaira, igy a debreceni emberek életére
is. Ez év mdjusdban kertilt sor az els6 zsid6torvény elfogaddsdra, ami tulajdonképpen
csak olaj volt a tlizre az egyébként is radikalizdl6dé kozvélemény egyre szabadabb ne-
gativ véleménynyilvdnitdsdban. A Turul Szovetség elnevezési jobboldali radikalis didk-
szervezet is rogton szot emelt a zsid6 véllalkozd, Székelyhidasi Sebestyén Lajos személye
ellen. A szovetség tagjai megfogalmaztak: ,,/.../ abban, hogy az egyetemi templomot ide-
gen, zsidd fajii villalkozd épitené fel, siilyos megcsifoldsdt ldtjuk a keresztény és faji gon-
dolatnak’. A Templomépité Bizottsdg azonban nem értett egyet a ,szélsdséges politikai
agitdcid folyomdnydval”, s elhatdrolédott a radikélis megnyilvanuldsoktdl, mondvan,
hogy: ,mindent a szabdlyok keretén beliil cselekedett, és nem ldtta lelkiismeretével dssze-
egyeztethetdnek, hogy hiisz ezer pengdvel t3bbért épittessen kizpénzbdl.” Annyit sikeriilt a
didksdgnak elérnie, hogy a bizottsdg feliilvizsgilatat kérte az épitkezésen dolgozé mun-
késok valldsinak, mire a villalkozé levelében biztositotta Sket afeldl, hogy egyetlen
zsid6 valldst személy sem dolgozik a templom épitésénél. S bér a bddogos munkdt
mér odaigérte egy Auspitz nevi zsidé mesternek, hajlandé volt errdl lemondani, és a
bizottsig hatdskorébe helyezte a keresztény mester kivalaszedsat. [gy tulajdonképpen a
didksdg megmozduldsinak semmiféle eredménye nem mutatkozott, a fesziilt helyzet
lecsendesedni ldtszott, Székelyhidasi Sebestyén Lajos pedig folytathatta tovdbb az el-
kezdett munkalatokat.*’

A véllalatba adds koriili botrdnynak az orszdgos széls6jobboldali sajtéban is komoly
visszhangja volt, ugyanis a Virradat cimd hetilap arrdl cikkezett 1938 novemberében,

% TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg IX. rendes iilésének jegyzdkinyvébsl, 1938. szeptember 27.

# TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépitd
Bizottsdg XI. rendes iilésének jegyzokonyvébdl, 1938. december 16.; KerePEszk1 Robert, Fesziiltségek az
Egyetemi Templom épitése kiriil 1938-ban, Gerundium: Egyetemtorténeti kozlemények (2011/1-2),
125-134.
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hogy a Templomépitd Bizottsdg elhatdrozdsira az ifjusdg tettlegességgel valaszolt, és
az egyetem minden fakultdsardl eltandcsoltdk a zsid6 didkokat, akik eleget is tettek a
jobboldali keresztény didksdg kérésének. Mi tobb, az egyetemi ifjisdg azt is elhatdrozta,
hogy maguk akaddlyozzdk meg az épitési munkdlatokat, ha az sziikséges.”! A tortén-
tekr8l beszdmolt az Uj kor — A , Nyilastdbor” lapja, valamint a Magyarsdg is, amelyek a
korszakban a magyar nacionalizmus kifejez6désének fontos orgdnumai voltak.*

A templom épitésének dllapota az alapkéletétel napjin
(forrds: http:/Ihdl.handle.net/2437/84729;
letiltve: 2016. 10. 01.)

Igen paradox hatist kelthet a villalatba adds és jéval a munkalatok elkezdését ko-
vetSen az alapkdletételrdl tdrgyalni, de az Egyetemi Templom alapkdletételi iinnepsé-
géhez ugyancsak rogos Ut vezetett, s ahogyan azt a fejezetcim is mutatja: nem szokvé-
nyos mddon tortént meg. Mdr javdban folytak a Templomépitd Bizottsdg tdrgyaldsai
a templomépitési munkdlatok el8késziileteirdl, amikor is 1938 dprilisiban felvetédott,
hogy az anyagi forrdsok hidnya miatt csupdn eszményi alapkéletétel legyen a tervezett
oktdberi nagyszabdsu jubileumi tinnepség keretében.” Az elmaradt nagyszabdst jubi-
leumi iinnepség nem befolydsolta a templomépitési munkalatokat, az ekkorra tervezett

U Virradat, 1938. november 28.

2 Magyarsdg, XIX. évf. 255. sz., 1938. november 10.; Uj kor — A ,, Nyilastdbor” lapja, IV. évf. 11. sz.,
1938. november 11.

® TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépitd
Bizottsdg IV, rendes iilésének jegyzékinyvébsl, 1938. dprilis 30.
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alapkéletételt viszont igen. Az épitkezés szeptember 12-én alapkdletétel nélkiil kezds-
dott el, ugyanis a sziikre szabott hdzi jubileumi tinnepség keretei nem tették lehetévé a
templom alapkéletételi iinnepségének megrendezését.

Az épiil§ istentiszteleti hely falai az 1939-es esztendé els6 hénapjaiban tulajdonkép-
pen midr dlltak, ugyanis a mdrciusi bizottsdgi tilésen a tetszerkezettel kapcsolatos mun-
kak véllalatba addsdrdl targyaltak. Domonkos Janos személyében megtaldltdk a kedvezd
ajénlattal el8dlld, immdron reformdtus valldsi badogos mestert, akinek munkdjdhoz
Debrecen legnevesebb vaskereskeddje, a Sesztina cég szolgdltatta az alapanyagot. Szd
esett tovabbd a toronygomb aranyozdsinak kérdésérédl és a villimhdrit6 elkészitésének
véllalatba addsdrdl is.* S hogy a korabeli gondolkoddsban mennyire fért meg egymds
mellett a keresztény valldsossdg a néphagyomdnyokkal, mi tobb, babonds szokdsokkal
val6 azonosulds, jol mutatja a munkdsok 4ltal a bizottsighoz benyujtott kérés. Leve-
litkben azt fogalmaztik meg, hogy a Templomépitd Bizottsdg ,./.../ e magasztos célokat
szolgdld kozépiilet tetd ald jutdsakor, az dsi magyar hagyomdnyokhoz hiven bokrétaiinne-
pélyt tartani elrendelni méltéztassék”. > A kérvény tartalmdt Borsos Jozsef tdrta az iilés
elé, akik anyagi forrdsok hidnydra hivatkozva egyelére elvetették az bokrétaiinnepély*
megtartisinak gondolatdt, de nem zdrkéztak el teljes mértékben téle.

Egyértelm( tehdt, hogy 1939 mdrciusdra a templom épitésének jelentds részével
elkésziiltek az épitdk, de ez a tény nem akaddlyozta meg 8ket abban, hogy 1939. 4prilis
27-én megtartsik a majdnem kész épiilet alapkdletételi tinnepélyét. Mivel az tinnepség
illeszkedett a kollégium négyszdzéves jubileumdrdl valé megemlékezés-sorozatba, igy
ezen a cstitdrtoki napon nem csupdn a templom alapkévée helyeziék el, felavattdk a Ti-
sza Istvdn téren elhelyezett hdrom reformdror, nevezetesen Huszdr Gal, Szenczi Molnédr
Albert és Komdromi Csipkés Gyorgy szobrit is.

Az tinnepség déleldtt, 11 drakor vette kezdetét a Tisza Istvén téren a kollégiumi kdn-
tus énekes szolgilatdval, majd dr. Bacsé Jend rektor mondta el nyitébeszédét, melyben
kiemelte, hogy: ,./...] a debreceni m. kir. Tisza Istvan- Tudomdnyegyetem hagyomdnyai a
magyarorszdgi kdlvinizmus kulturdlis miltjdban gyokereznek, s mert ezzel megiorokiteni
kivdnta a magyar reformdcié négy" kivdls egyéniségénck emlékét.” Ezt kovetden felkérte
dr. Révész Imrét, a Tiszdntali Reformdtus Egyhazkeriilet piispokét, hogy mondja el

4

=

TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépité
Bizottsdg XII. rendes dilésének jegyzékonyvébdl, 1939. mércius 29.

TtREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. A munkdsok levele a
Tiszdntili Reformidtus Egyhdzkeriilet tek. Egyetemi Templomépité Bizottsdgdhoz, 1939. mércius 14.

»Az épitkezés kozben t6bb alkalom is adddott az dldomdssal dsszekititt iinneplésre. Ilyen volt a falak fel-
hiizdsa, a padldsolds befejezése vagy a tetdszerkezet feldllitdsa. Ilyenkor rendszerint zold dgat, bokrérafit
dllitottak a falra, a fodémre vagy a tetdszerkezetre, melyet szalagokkal, kenddkkel diszitettek, esetleg borral
teli kulacsor és kaldcsot is akasztottak rd. [...] A zold dg, ill. a bokrétafa dllitdsa rontdselhdritd szindékkal
torténik, hiszen mindkettd a gonosz, drtd hatalmakat tdvol tartd mitikus erével rendelkezik, s nemesak a
hdzépitésben, hanem mis népszokdsok széles kirben is fontos szerepet jdtszanak.” V6. DAm Ldszlo, Epz’tke—
zés. Néprajz egyetemi hallgatéknak, Debrecen, 1992.

47 Méliusz Juhdsz Péter szobra mar 1934-ben dtaddsra keriilt.

45

46
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szoboravaté beszédét, aki magasztos szavak kiséretében mutatta be a hdrom reformdtor
tevékenységét. A szobrok feldllitdsdnak jelentdségét pedig ekképpen fogalmazta meg;
~Mind a négy szobor pedig egyiitt arrdl beszél és fog beszélni, amig csak itt dllnak é veliik
egyiitt Tisza Istvdn egyeteme dll, hogy a magyar szivek és a magyar elmék meghddoldsa a
Biblidban szélé Szenthdromsdg egy Isten eldtt, nem valldsfelekezeti érdek, hanem emberi és
magyar lér- é életiigy.” Az iinnepségen jelen volt az orszdg vezetésének képviseletében
dr. Jalsoviczky Kéroly, vallds- és kozokrtatdsiigyi allamtitkdr, aki beszédében kiemelte
Debrecen virosinak évszdzados jelentSségét az orszdg valldsi és kulturdlis életében, a
szobrokat pedig Béza Tédor Méliuszhoz intézett szavai®® kiséretében adta 4t a vdros
polgarmesterének. O pedig megigérte, ,/...] hogy Debrecen hiven fogia gondozni eze-
ket a szobrokat.” A szoboravatdst és dtaddst kovetden az tinnepld kozonség az épiild
templomhoz vonult, ahol dr. Makkai Sindor, a Hittudomdnyi Kar dékdnja olvasta
Istennek igéjét Ezékiel konyvébdl, majd imddsdgban trta kéréseit a Mindenhato felé,
mely konyorgésnek summadja az aldbbi mondatban fejez8dik ki: , Kegyelmes Atydnk!
[...] 1edd a tudomdnyt és a hitet, az egyetemet és a templomot egyetlen és elvdlaszthatatlan
életforrdssd nemzetiink szamdra [...]” A beszédeket kdvet6en nem maradt mds hdtra,
mint a templom alapkdvére mért kalapdcsiités elvégzése, amit dr. Jalsoviczky Kéroly,
dr. Révész Imre és dr. Bacsé Jend hajtottak végre jeligék® kiséretében.”® S hogy mennyi-
re volt ez orszdgos jelentdségli rendezvény, j6l mutatja, hogy a szoboravaté és alapkds-
elhelyezési tinnepélyrdl a magyar rddi6 adott helyszini kozvetitést, az eseményekrdl dr.
Maridssy Jézsef bemondé tuddsitott.”! Az alapk8okmdnyt sajit kézjegyével hitelesitette
dr. Héman Bdlint vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter, dr. Bacsé Jend, a debreceni Tisza
Istvin Tudomdnyegyetem rektora, dr. Révész Imre piispok, bdr6 Vay Liszl6 egyhdzke-
ritleti f6gondnok és dr. Kélcsey Sdndor, a vdros polgdrmestere.®

% Theodor de Béze svdjci teolégus levelében a kdvetkezd, az dllamtitkdr 4leal is idézett mondatot {rta
Meéliusznak Juhdsz Péternek: , Folytassdtok a munkit és legyetek erdsek, nemes példditokkal erdsitsétek az
utat!”

“ Dr. Jalsoviczky Kdroly jeligéje: ,A zsoltdriréval mondom.: Boldogok, akik hisznek az Urban.”

Dr. Révész Imre jeligéje: ,,Jézus Krisztus az a ,Szegletkd”, amelyre ,aki rdesik, szétziizatik; akire pedig ez
esik 1d, szétmorzsolja azt.” (Mt, 21:44) ,Ez az alapké és ez a templom addig dlljon — de addig dlljon! —,
ameddig itt a Krisztus, csak a Krisztus és az egész Krisztus birdettetik.”

Dr. Bacsé Jend jeligéje: ,,Légyen a te kéfalaidban csendesség és jo békesség [...] (CXXII. Zsoltdr), hogy
falaid kozt a hit, a szomszéd Egyetem falai kozt pedig a tudomdny szivétneke lobogjon és vildgitson az idék
végtelenségéig Isten dicséségére s magyar hazdink javdra!”

0 A debreceni M. Kir. Tisza Istvin Tudomdnyegyetem Almanachja és Evkinyve az 1938/39-es tanévril,
Debrecen, 1939, 55-66.

o Rididélet, 1939. 4prilis. 27.

52 TtREL, 1.99.g.118. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. A templom alapkivében
elhelyezett okmdny.
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Az alapkéletéreltél a templom dtaddsdig

A templom alapkdletételi tinnepségét kdvetSen, mdjusban Borsos Jozsef mdr arrdl sza-
molt be a bizottsdgi tilésen, hogy Székelyhidasi Sebestyén Lajos az elvéllalt munkdrt a
kiszabott hatdridénél két honappal kordbban befejezte, dr. Csikesz Sdndor bizottsdgi
eléadod, az épitkezés szellemi irdnyitdja pedig ismertette a befejezéshez sziikséges teen-
ddket. Elképzelése szerint a kiilsé munkdlatok hidnyossdgdnak pétldsa utdn (nemes
vakolat, k8burkolat, [épcsézet, oszlopok, tetdfedés, kiilsé ablakok és ajték) az épiiletet
miésfél évig lehetne pihentetni, amig kell6en fel nem késziilnek mind anyagi, mind
pedig emberi eréforrdsok tekintetében, de a bizottsdg képtelenségnek tartotta a hosszi
vérakozdsi id6t, ezért az otletet elvetette.”

S bér nem rendelték el hivatalosan a pihendidét, az épitkezés kiilonbozd anyagi és
egyéb okok miatt mégis elhtizédott. Annak ellenére, hogy Magyarorszdg csak 1941-
ben lépett be a masodik vildghdboruba, hatdsai mdr a kezdetét8l érzékelhetdek voltak,
hiszen Eurépdban javdban folytak a fegyveres harcok, s ez hatdssal volt az egész kon-
tinens, igy hazdnk gazdasdgi életére is. A nagyméreékd inflicié és az ezzel egyiitt jaré
drfolyam-emelkedés természetesen az épitési munkdlatokat is befolydsolta, ugyanis az
az Osszeg, amit eredetileg az épitésre szdntak, kevésnek mutatkozott. Legaldbb ugyan-
ilyen horderejli probléma volt 1941-t8] a munkdsok egy részének hadba szélitdsa és
a nyersanyaghidny, ami szintén megakasztotta, sét késleltette a munkélatok menetét.

Az épitésre szdnt sszegben eredetileg nem szerepelt az orgona, a harangok, a to-
ronyéra és a szines ablakok koltsége, igy az ezekre szdnt 6sszeget a Templomépitd Bi-
zottsdg hivatott el6teremteni. A tervek szerint az orgona finanszirozdsra a Vallds- és
Kézoktatdstigyi Minisztériumot kérték meg, s a kultuszminiszter véllalta is az 50 000
peng6s koltség jelentds részét, de az instabil gazdasdgi és politikai helyzet miatt a td-
mogatds és végiil az orgona megépitése is elmaradt. Jéllehet ekkor csupdn elnapoltdk
az orgonaépités kérdését, de sajnos ez a terv késdbb sem vilt valdsdgga, helyette egy jo
mindségll harméniumot vésdroltak az egyhdzzenei igények kielégitésére, de hasonlé-
képpen az orgondhoz, a harangok sem késziiltek el sohasem. Nem igy tortént azonban
a toronyora esetében, amely sikerrel elkésziilt, ennek koltségeit pedig Debrecen vérosa
véllalta magdra.**

A szines ablakok elkésziilése az egyik legfontosabb szempont volt a bizottsdg és
kivéltképp Csikesz szempontjabdl, aki szellemi irdnyitéként meghatdrozta az épitke-
zés teoldgiai hétterét, igy a reformdtus templomfestészet irdnyelveit is. Legfontosabb
kérdés volt szdimdra, hogy milyen médon lehet alkalmazni a diszitémuvészetet az ere-
dendéden puritin protestdns istentiszteleti helyek tekintetében, szem el6tt tartva a leg-

3 TREL, 1.99.g.113. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonat a Templomépits
Bizottsdg XII1. rendes iilésének jegyzdkinyvébsl, 1939. majus 30.

> TREL, 1.99.g.114. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Az egyetemi reformdtus
templom épitésénck rovid torténete.
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fontosabb alapelvet, miszerint , /... ] semmiféle emberi alakot, szenteket, sét magdt az Ur
Jézus Krisztust sem szabad kidbrdzolni.” Mivel az 6 elgondoldsa alapjdn késziilt el a deb-
receni Kossuth utcai templom belsd festése, igy elképzeléseit az errél irt értekezésben
fogalmazta meg, s ezt vette alapul az Egyetemi Templom esetében is.”> Az 4ltala meg-
hatdrozott irdnyelvek szerint késziilt el tehdt a templom szines tivegablakainak festése,
melyekre az dbrdkat a vdros sziilotte, Haranghy Jend iparmiivész tandr tervezte meg,
az ablakok gydrtdsdt pedig a budapesti Palka cég végezte. A képek a szdszék bal és jobb
oldalan gy keriiltek csoportositisra, hogy azok az O- és Ujszovetségnek megfeleléen
parban 4lljanak. S bir nem volt elsdleges gondolat, hogy minden templomot ilyen
nagyszdma képi dbrdzoldssal kell elldtni, Csikesz mégis szorgalmazta ezt az Egyetemi
Templom esetében, mintegy tdrlatként a jovében épitendd templomok szdmdra. Szin-
tén Haranghy munkdjdc dicsérik a templom kazettdinak magyaros motivumai, amit
mér Erdély évszdzados templomaiban is alkalmaztak, igy nem volt idegen a ,reformd-
tus szemnek”, sét, Csikesz szerint ,./. .. ] nekiink ez olyan, mint a maddrnak a levegd, vagy
a halnak a viz.”*

A tervezd, Borsos J6zsef elképzelései — mint oly sok mds esetben — ezen a ponton
sem egyeztek a bizottsdgéval, hiszen 8 egészen mést dlmodott meg a szines tivegablakok
diszitéseként. Tobb 6tletet is papirra vetett, melyeknek igencsak kevés koze volt a bib-
liai dbrdzoldsokhoz: elsd tervezete szerint a torténelmi Magyarorszdg teriiletén taldlhat6
osszes felsGoktatdsi intézmény és az orszdg cimere keriilt volna kidbrazoldsra, mdsodik
elképzelés az egyetemek mellett a vdrosok és virmegyék cimerei voltak, harmadik pe-
dig a leghiresebb kiilf6ldi egyetemvdrosok cimerei.”” Természetesen a javarészt egyhdzi
emberekbdl 4116 bizottsig ezt nem tartotta megval6sithaténak egy reformdtus templom
esetében, igy Csikesz elképzelései valsultak meg. Sajndlatos médon az ember, aki taldn
legtobbet tett a templom elkésziiléséére, s épitésének és diszitésének irdnyelveit is lefek-
tette, sohasem ldthatta meg az dltala annyira vart kész mivet. Dr. Csikesz Sdndor 1940.
februdr 18-4n eltdvozott az él6k sorabdl, akirdl a Templomépitd Bizottsdg februdr 28-i
tilésén mélt6 médon emlékezett meg, s az el6add érdemeit jegyz8kdnyvbe iktattdk.>®

Bér a templomépités javarészt a hdbort okozta anyagi és emberi eréforrdsok hii-
nya miatt elhtizédott, taldn megérte a hossza a vdrakozdsi id6t, hiszen ,./...] belsd el-

% Csikesz Sandor, Debreceni Kossuth-utcai templom belsd diszitése — Részlet dr. Csikesz Sdndor egyetemi

professzornak 1937. évi mdrcius hé 21-én, délutdn 5 érakor a Kossuth-utcai templom félszdzados

fennalldsa, meggjitdsa, belsd diszitése és Gjra megnyitdsa alkalmdval tartott tinnepi el6addsibél. Kiadja

Debrecen Kossuth-utcai egyhdzrész, Virosi Nyomda, Debrecen, 1937. 3—4.

SZENES, 7. m., 9-22.

7 TREL, 1.99.g.114. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi irarok. Az Egyetemi Templom
belsé diszitése. Tervezerek az ablakok festéséhez. Szines dbrdzoldsok, 1940. februdr 4.

% TREL, 1.99.g.114. Debreceni Egyhdzkeriilet iratai, Gazdasdgi bizottsdgi iratok. Kivonar a Templomépité
Bizottsdg XVI. rendes iilésének jegyzdkinyvébsl, 1940. februdr 28. (Csikesz és a templom kapcsolatdrdl
bévebben ldsd: FExETE Karoly, Csikesz Sdndor és a debreceni Egyetemi Templom = ,Kezembe veszem
és arrdl elmélkedem” — Emlékkonyv Fekete Csaba sziiletésének 75. és konyvtdrosi miksdésének 50.
évforduléjdra, Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzkertileti Gydjtemények, Debrecen, 2015.
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rendezésénél és felszerelésénél fogva vildgviszonylatban is a legmodernebb templomépiiletck
kozé [...]” tartozott 1942-ben.”® Elsdsorban alaprajza miatt tekinthetd kiilonlegesnek,
ugyanis a szdszék irdnyabdl szélesedd, jol kivehetd hegyesszogek nélkiili hdromszog alak
a hang terjedési irdnydhoz kivdnt igazodni, ezzel is el8segitve az igehirdetés konnyebb
halldst és megértését. Nem csak az alaprajz kialakitdsdhoz volt kival érzéke a tervezd-
nek, de a térkihaszndlds tekintetében is nagyszer(it alkotott, ugyanis a templomhelyi-
ségen és a mogotte 1évd épiiletrészen (géphdz, lakdsok, hivatalok) kiviil az alattuk 1évé
un. templomhdz is beépitésre keriilt. Itt kaptak helyet a kiilonbozé gyiilekezeti termek,
valamint a konyha, a mosdék, raktdrhelyiségek stb. Ez az amerikai minta azért volt
nagyon praktikus, mivel nem kellett ahhoz 4j telket vdsarolni és épitkezni, hogy plusz
termeket tudjanak létesiteni. Az 1000 iilShellyel rendelkezd templomot Borsos tgy
tervezte meg, hogy sziikség esetén 2000 ember is el tudjon helyezkedni benne, ehhez
jarult hozzd az elécsarnok, ami 6t lengdajté segitségével dsszenyithat6 volt a hatalmas
templomtérrel. A csarnok két oldaldn pedig szokatlan médon ruhatdrakat helyeztek el,
melynek létrehozdsa még Baltazér piispok otlete volt, aki amerikai dtjdn ldtott ilyesfaj-
ta felszereléssel is rendelkezd templomokat. A templomtérben helyet kapott a szészék
alatt egy énekmutaté tdbla, a magyaros diszités(i trasztala és egy Zsolnay gydrtmdnyd
kereszteldmedence, de megtaldlhatéak voltak azok a zdszl6tartdk is, ahovd az iinnepi
istentiszteletek alkalmadval az ifjasdgi egyesiiletek helyezték el lobogoéikat. Kiilonleges
hatdst keltett az épiiletben elhelyezett 2300 villanykorte, amik bdr jél el voltak rejtve a

Az Egyetemi Templom felszentelési iinnepsége 1942. mdjus 17-én

(forrds: http://hdl.handle.net/2437/82334;
letiltve: 2016. 10. 01.)

" Reformatus Elet, 1942. méjus 16.
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Az elkésziilt Egyetemi Templom 1942-ben
(forrds: http:/lhdl. handle.net/2437/78941; letiltve: 2016. 10. 01.)

hivek eldl, mégis elképesztd vizudlis hatdst keltettek: nagy résziik a szines tivegablakok
mogott kapott helyet, igy az esti vildgitdsnal olyan érzése lehetett a bent 1évéknek,
mintha az ablakon szir6dne be a fény. Természetesen a korték kifelé is vildgitottak, igy
az orszdg egyik legszebben megyvildgitott épiilete volt az Egyetemi Templom.*

Ez a korszer(i templomépiilet végiil 1942. mdjus 17-én, piinkésd tinnepén keriilt
dtaddsra és felszentelésre. Imdval és igehirdetéssel dr. Kallay Kdlmdn rektor szolgdlt, az
igehirdetés textusdt pedig a 24. zsoltdrbél vilasztotta, amely Isten bevonuldsardl szdl a
neki emelt templomba. A végletekig magasztos templomszentel imdt pedig dr. Révész
Imre piispok mondta el, aki e sorokkal zérta fohdszét: ,, Ne lakjék e helyben oly tudomdny,

melyben van foldi salak, csak a megfeszitett Jézustdl vett hitet halljik e falak.”

0 SZENES, 7. m., 6-13. 22-25.
U A debreceni M. Kir. Tisza Istvin Tudomdnyegyetem Almanachja és Evkinyve az 1941/42-es tanévrdl,
Debrecen, 1942, 108—116.





