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Van néhany olyan részlete a Miké Irén — Furka Istvan professzori szerzéparos
konyvének, amelynél ha felitjik, nehezen tudunk onnan tovabblapozni. Visszatart
benninket a szamtalan kép, a forrasok, kordokumentumok fotéja, a képekhez tartozéd
alafrasok, magyarazatok. A professzor-szerzéparos konyvében pedig képet talalhatunk
béven, szamozasuk ugyan csak 347-ig tart, de ez félrevezetd, hiszen egy szamon belil
sokszor szerepel tobb, akar egész oldalnyi kép is. Jut belSluk tehat szinte minden lapra,
lek6tve figyelmiinket, és meglassitva, ha esetleg konkrét céllal — meghatarozott személyt,
vagy eseményt keresve — vettiik is keziinkbe a kotetet.

Egy tudomanyos kényv tényleges értékét természetesen nem impozans kiallitasa, vagy a
benne talalhaté képek szama adja. A Debreceni Egyetem Mutéttani Tanszéke torténetének
jelen feldolgozasa tudomanyos szempontbdl is értékes és — nem utolsé sorban — érdekes
olvasmanyt ad keztinkbe, kilonésen mivel kivitelezését olyan szerzéparos vallalta,
amelynek egyik tagja szinte a kezdetektdl tandja volt ennek a torténetnek. Furka professzort
érdeklédése mar egyetemi hallgaté koraban a tanszék kozelébe vonzotta, s bar
tanszékvezetése a targyalt id6szaknak alig negyedét foglalta el, tantja lehetett a kialakulast
kovet6 elsé évtizedeknek, elédei tanszéképité munkassaganak, és — mivel tanszékvezetdi
megbizatasanak lejartait kbvetéen még tobb mint hasz évig lehetett kozottunk, s ebbdl
kozel mastél évtizedig felesége, egyuttal szerzétarsa, Miko Irén professzorasszony vezette a
tanszéket — az 6t kovetd két évtizednek is. A zard datum, 2013 éppen a szerzétars vezetdi
megbizatasanak lejartahoz kapcsolddik, egyuttal azt is jelezve, hogy feldolgozasat mar az
utédokra hagyjak.

A kotet kronologikus rendben targyalja a tanszék torténetét. Az 1951-i megalakulas
azonban a Debreceni Egyetemen nem oktatasi el6zmények nélkiil ment végbe, hiszen a
sebészet professzora, Hiuittl Tivadar az orvostanhallgaték szamara mar az 1923/24-
tanévtSl bevezette a sebészeti mutéttan targy oktatasat. A szerzOparos persze nem
mulasztja el, hogy még ezen — a téma szempontjabol periférikusnak szamité — korszak
r6vid lefrasat is ne nyomatékositsa néhany fényképpel. A targy oktatiasa azonban csak b6
negyedszazaddal utébb, 1951-ben kapott intézményes hatteret, az akkor Tajanatomiai és
Mitéttaninak nevezett Intézet 1étrehozasaval, amire egyébként az orszagban ekkor fennalld
harom masik orvostudomanyi egyetem (Budapest, Szeged, Pécs) azonos nevi tanszékeinek
felallitasaval parhuzamosan kerilt sor. Alakuléban 1évé, helyét keres6 résztudomany (Furka
professzor Kék flizete szerint ,,az egyetemes sebészet hajtasa”) képvisel6jeként, a tanszék
neve utdébb tobbszor is valtozott, 1953-ban maris Sebészeti Anatémiai és Mitéttani
Intézetre. Az 1972-ben felvett Kisérletes Sebészeti Intézet elnevezés a tudomanyos kutatas
jelent&ségét hangsulyozta. Ma is hasznalatos elnevezését 2004-ben kapta. Id6kozben persze
besorolasa is ingadozni latszott, mert hol tanszéknek, hol intézetnek nevezték.
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A kotet kovetkezd részei a vezetSk korszakainak megfelel6en taglaljak az egység
torténetét. Elsé két vezetbjét csak a kinevezés vezette Debrecenbe, Nagy Dénes budapesti
orvosi allasbdl, Bornemisza Gyorgy minisztériumi féel6adoi poziciobdl keriilt a tanszék
¢élére. Rajuk vart az intézet megszervezése, a szervezett oktatds meginditasa. Mivel Nagy
Dénest hamar, mar 1953-ban Budapestre helyezték, tevékenységének ismertetésére is
r6videbb terjedelem jutott, bar az intézet elhelyezése, a munkatarsak alkalmazasa, az
oktatasi tevékenység elinditasa nagyrészt még ra harult. Utéda, Bornemisza Gyorgy 1953—
1986 kozott 33 évig allt az intézet élén. Szamos tertleten kellett folytatnia eléde munkajat,
igy az intézeti struktira megszilarditasaval, a rendelkezésre all6 tertilet bévitésével, a
konyvtar gyarapitasaval, az oktatdas szemlélteté eszkézokkel vald szinesebbé tételével
Ezekben az évtizedekben kezdtek kiéptlni az intézet nemzetkozi kapcesolatai is. A kutatasi
oldal el6térbe helyezése az intézeti névvaltoztatassal azonban sajnalatos médon egyiitt jart a
targy oktatasbeli hattérbe szorulasaval, az 6nall6 ,,sebészeti mitéttan” targy megszinésével,
illetve integralasaval az altalanos sebészet tantargyba.

Létjogosultsaganak visszaallitasa a koévetkez6 intézetigazgatora, Furka Istvanra vart,
ahogyan tobb mas idészeri probléma is. Nem tudhatjuk, hogy a jelen kotetben 6 maga
milyen részletességig jutott el igazgatdi tevékenységének leirasaban, de a szoveget
véglegesité szerzétars, a feleség, a férj halala utan ratalalt annak igazgatéi korszakat
(legalabbis annak els6 szakaszat) naploszerten feldolgozd Kék fiigetre, aminek azutan az
egész fejezet kialakitasaban dont6 szerep jutott. Az innen szarmazo idézeteket kotetiikben
kék betiszin kilonbozteti meg. De jelen kotetnek fontos forrasa az 1996-ban, Furka
professzor igazgatdi tevékenységének tiz éves évtorduldjan Szdmadis cimmel nyomtatasban
megjelentetett, addigi tevékenységérdl a nyilvanossag el6tt ,,szamot ad6” irasa is. Az innen
szarmazoé idézetekre a bordoé betliszin hivja fel a figyelmet.

»Az akkori vegetés frissitést, dij stilust, nagyobb léptékii feflidést vart tilem, mellyel magam is
egyetértettens” — fogalmazta meg kinevezésekor az 4j vezeté a vele szemben tamasztott
elvarasokat. A Le6vey Andras rektornak 1986. augusztus 26-an irt levelében hat pontban
foglalta Gssze célkitGzéseit, amelyek az orvosképzés, a szakorvosképzés, az orvos
tovabbképzés, a kutaté munka fejlesztését, valamint a ,nyereség orientalt tevékenység
teriletén” terveztek valtoztatasokat. Az oktatas tekintélyének visszadllitaisan tal napi
gondok is nehezitették a tanszék munkajat, mint példaul az oktatashoz hasznalt allatok
elhelyezésének (az allathaznak) nehézségei. Megfogalmazta a munkatarsak oktatasi—
kutatasi-gazdasagi  tevékenységével kapcsolatos  elvarasokat, amelyek a munka
pontossaganak megkévetelésén, vagy az informacidk megfelel biztositasan (havonta,
naponta tartandé rendszeres értekezletek a kérdések strgésségének megfelel6en) keresztil
a telefonok hasznalatanak rendjéig terjedtek. (A mobiltelefon megjelenését megel6z6
id6szak elburjané szokasait ismerve, nemcsak a maganbeszélgetéseket kellett eltiltania az
intézeti vonalon, de eldirta azt is, hogy a titkirnének a bejové hivasok kezdeményezobit —
akiknek tekefonszamat, és {gy kilétét a késztilék nem mutatta — milyen adatokkal kell
fogadni.) Vezetése alatt az intézet nemcsak személyi és tertileti allomanyaban tudott bévilni
(sebészeti varréanyagokb6l még muzeum értékd  Orvostorténeti  Gyljteményt  is
osszeallitottak), nemcsak az orvosképzésben biztositottak maguknak szilard helyet (a
mutéttan 6nall6 targyként valo visszaallitisaval, az oktatas gyakorlatokkal valé bévitésével,
részleteiben egészen a ,,csomozasi gyakorlatok” tartasaig), hanem hazai és nemzetkozi
konferenciak szervezésével is tudtak maguknak tekintélyt, tudomanyos rangot kivivni.

Furka professzort vezet6ként az intézetben 1972-t6l — tehat joval a férj igazgatdi
tevékenységét megel6z6 id6t6l — ott dolgozd felesége, Miké Irén kovette (professzori
kinevezést 2005-ben kapott). Kett6jik hazastarsi kapcsolata a szakmaban nem mindenki
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elétt volt ismert, kilfoldi kongresszusi részvételeiken nem egyszer kellett vendéglatoiknak
megmagyarazni, hogy miért kérnek kozos szobat. Miké Irén a tevékenységét bemutatd
részt ,bevezet6 gondolatokkal” kezdi, megmagyarazva, hogy miért 6 foglalkozik sajat
vezet6i korszakaval, és miért nem hagyta valamely utédra. Bar f6 vonalakban mind
elméletileg, mind gyakorlatilag az eléd altal kijel6lt utvonalat kévette, azon pontositasokat
hajtott végre, mint példaul a munkatarsi elvarasok tertletén. Tennivaldja persze béven
akadt. Ra harult egy 6romteli, bar sulyos feladat, 2010-ben az intézet atkoltoztetése a klinika
A telephelyérdl a sebészetnek is helyet adé Auguszta telepre. Gyarapodott az elhelyezés,
bévilt az oktatas, szélesebb lehetSségeket kapott a kutatas, amit a publikiciok széles kore,
és a szakmai elismerések igazolhattak. Az intézet a nemzetkézi kongresszusokon is
megoOrizte tekintélyét.

A kotet zard része emeritus éveikrdl tudosit. Hiszen nemcsak tudomanyos, hanem
oktatoi tevékenységiiket sem adtak fel. Kutattak, publikaltak, ahogyan addigi életiik soran.
Furka professzor egészen halalig folytatta egyetemi el6adasait. Tudomanyos és gyakorlati
megbizatisokat kaptak, mint a professzor a Debreceni Egyetem szokatlan nevd Allatjoléti
Bizottsaganak elnoki megbizatasat. Eddigi munkajuk elismerését fejezte ki az utéd, Németh
Norbert professzor is a konyvben idézett levelében.

A ko6zos munkaban szamos koézos élmény és probléma mertlt fel, szerzéknek
lehet6séget nyujtva, hogy esetenként személyes élményeket, tapasztalatokat flzzenek a
szoveghez. Pozitivum volt, hogy tudomanyos eredményeik folytan viszonylag hamar kaptak
arra lehetGséget (utlevelet), hogy kilfoldi konferenciakra utazzanak, az ut anyagi fedezetét
azonban sokszor sajat zsebbdl kellett allniok. Kétségtelen, hogy azokban az években,
amikor a hétkoznapi turista ,,nyugati” orszagba csak harom évenként kaphatott kiutazasi
engedélyt és valutavaltasi lehetéséget 70, késébb 100 dollar kivaltasihoz (amit a
feketepiacon vasarolt nyugati pénzzel lehetett kiegésziteni), akkor szamukra lehet6vé valt a
valuta strtbb legalis kivaltasa és a konferencidkon valé rendszeres részvétel.

A személyes hangvételi el6szokat (t6bb is van), az utoszot, valamint tobb forrast (mint
Furka Istvan Kék fiizetét és Szdmaddsat) leszamitva szerzok kovetkezetesen harmadik
személyben szolnak magukrol, intézeti tevékenységiikr6l. Ez azonban nem zarja ki azt,
hogy a szoveg szinte minden részében ne éreztessék jelenlétitket az intézetben. Tul azon,
hogy intézetigazgat6 tevékenységiik bemutatasara terjedelmileg a kétet egy-egy harmada jut,
nevik a megeléz6 és a kovetkezé részekben is fel-felbukkan. A mutéttan targy
szerepeltetését példaul Bornemisza professzor igazgatosaga idején a szigorlati naploban
Furka Istvan IV. éves hallgaté osztalyzatanak fényképe igazolja (52. lap), s6t egy véletlen
még kilonos ,,feltételezést” is megenged a szerzéknek, ezuttal nyilvan a végsé format
kialakité feleség-szerzétarsnak. Mivel a naploba kétszer is bekerilt a jeles osztalyzat, ezt
kommentalta: ,, Talin megérezte Bornemisza Gyirgy, hogy ebbdl a hallgatobil egyszer még lesz valaki,
talin  még igazgati is ebben azx  intézetben?” Ts bar az utédnak, Németh Norbert
tanszékvezetének irt levelikben elharitottak azt, hogy a tanszék torténetének idébeli
kiteljesitése érdekében az intézmény 2013 utani eseményeirdl is irjanak, ennek ellentmond,
hogy kett6jik 2013 utani — emeritus professzorként eltoltott — tevékenysége — mintegy 25
oldalon — mégiscsak bekertlt a kotet zard részébe.

Persze ezekben az életpalyakban akadtak konfliktusok, kesertségek, sérelmek is. Furka
Istvan a Kék fiizetben emliti nézeteltérését Bornemisza professzorral, amikor utdbbi az
allathaz athelyezése részleteiben (amihez neki mar semmi koéze nem lett volna)
»akadékoskodott”, vagy hasonlé konfliktusat a tanszéki koltdzéskor mas intézetvezetSkkel.
A legkirivobb sérelemnek persze azt tartotta, amikor 1987-1 els6é professzori palyazatat
visszavonattak vele. Bar az allast a minisztérium a hivatalos kozlonyben meghirdette, az
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(akkor még o6nallé orvostudomanyi) egyetem tanacsa Furka Istvan palyazatit nem
tamogatta, ¢és Ot annak visszavonasara kényszeritette. A palyazo kihallgatast kért a
tudomanyos rektorhelyettest6l, aki az elutasitast a nagydoktori fokozat és az impakt faktor
hianyaval indokolta. Nemcsak az elutasitas ténye, hanem a rektorhelyettes modora is
bantotta Furka docenst. A sokaig rejtve maradt Kék fiizet bizalmasnak szant beszamoloja
szerint ,,[...] #gy beszélt velem, mint egy kutydval, érveimet meg sem hallgatta, s robant Amerikdba |. ..
Szornyii megalaztatisban volt résgem.” Nem csoda, ha a jelen kotet az érintett rektorhelyettes
nevét elhallgatva csak XY-al jeloli. Az ligy maganbeszélgetésekben még tovabb gylrizott,
tobben neki adtak igazat, de volt, akivel ,,Budapesten ebéddel egybekititt megaliztatist” kellett
elszenvednie. Pedig tudomanyos felkészultségét igazolhatja, hogy akadémiai doktori
értekezését mar a kovetkezé évben be tudta adni és meg is tudta védeni, aminek nyoman
1989-ben megkapta a professzori kinevezést.

A kotet egyik legelsé lapjan a létrejottében kozremikodok fényképeit talaljuk, a két
szerz6é alatt négy olyan munkatarsét, akik technikailag, a gyakorlatban nyujtottak segitséget
(szerkesztd, grafikai szerkeszt6, két titkarnd), a legvégén pedig két ,lektori” véleményt
olvashatunk Sapy Péter professzortol és Kapusz Nandor fétanacsostol. Ezek azonban — a
hagyomanyos lektori véleményekkel ellentétben, amelyeknek a kotet szerzéinek kellene
tanacsokat adni esetleges hibaik kijavitisara — valdjaban ajanlasok, a kétet érdemeinek
hangsulyozasaval. Utobbi ,lektor” vetette papirra Furka professzor tevékenységének talan
leglényegretorébb, de mindenképpen legrovidebb elismerését: ,,[...] szakmai pdalydja kezdetén
egy Jo alapra épiild, de még alakuloban lévd egyetemi intézetet fejlesztett sikerrel nemzetkdzi elismerést is
kivivd intézmeénnyé.”” Ha a lektoroknak voltak is érdemi biralé megjegyzéseik, ezek a kétetbe
nem keriltek bele, és mivel a szerz6knek lehet6ségiik adodott ezek javitasukra, nem is az
olvasora tartoznanak.

Recenzens, egy tavolabbi tudomany muvelGjeként, szakmailag nem tarthatja magat
illetékesnek tartalmi észrevételek megfogalmazasara. A szakmai tavolsag ellenére azonban
egy dolog — szamara meglepé hianyossag — mégis szemet szart neki, és ez a kotet
szerkezeti-tartalmi aranytalansaga, pontosabban egyoldalisaga. Mig a szerz6k szamtalan
szoveges leirast, forrast, fotét szentelnek a tanszék targyi, dologi torténetének, addig szinte
teljesen elhanyagoljak a személyi oldalt. Kettjik mogott szinte eltlnik a tanszék,
beosztottjaival, munkatarsaival egyiitt. Mindkett6jik vezetése alatt sor kertlt a tanszéki
struktdra atalakitasara, de egyszer sem talaljuk azt, hogy erre az adott pillanatban milyen
személyi allomannyal kertlt sor, egyaltalan hanyan és kik is dolgoztak a tanszéken. Az
elnyert palyazatok résztvevéinek felsorolasaban, a konferencia programok részletes
ismertetésében, a tanszék égisze alatt készitett tObbszerzés publikacidknak a mindkét
professzor munkassagat ismerteté részt lezaré bibliografidjaban, vagy akar a felsorolt
szakdolgozati és PhD értekezések témavezetdi kozott igen sok névvel talalkozunk, de az,
hogy kozilik kik voltak a valtozoé nevil tanszék munkatarsai, nem feltétlenil dertl ki. Hidba
panaszolja Furka Istvan, hogy a tanszék atvételekor 6sszesen harom orvosuk volt (252. lap),
ha még az 6 neviket sem sorolja fel. Igaz, a 258. lap megnevez négy ,,intézeti oktatot,” akik
a tanrendben szerepelnek (kett6jik Miko Irén és Furka Istvan), a tanszéki munkatarsakat
bemutaté 1996-i tablon (388. lap) pedig mar 17-en (de mintha kozilik csak Sten irhattdk
volna nevitkk el6é a dr. cimet), a 2010-1 tablon (571. lap) pedig 27-en szerepelnek (ez
utébbin az alafrasok dr. jelzése szerint kozilik 12-en voltak orvosok), ez aligha pétolhatja
annak széveges bemutatasat, hogy mikor és kikkel gyarapodott a létszam. A tanszéki életet
(el6adasok, konferenciak, kisérletek vagy gyakorlatok életképei) bemutaté fotékon sokan
szerepelnek névvel, vagy anélkil, de mindenképpen nélkiilozve a feltintetett személyeknek
a tanszékhez f4z6d6 esetleges kapcsolodasukat. Talan kicsit ironikusan hangzik, de
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tanszékvezetd utdbduk, Németh Norbert, akinek a neve ugyan korabban is t6bbszor feltinik
a palyazati, publikaciés vagy témavezet6i listakon, 6nallé ismertetést egyetlen alkalommal
kap, akkor sem tudomanyos munkaja folytan, hanem 2013 el6tti zeneszerzéi sikereinek
egyetlen lapra szoritkozé bemutatasaval (560.). (Igaz, szerzék a tanszék torténetét 2013-al
lezartnak tekintették.)

Recenziémat azzal kezdtem, hogy a konyvnek van néhany olyan részlete, amelynél — ha
felutjuk —, csak nehezen tudunk tovabblapozni. Megnehezitik ezt a képek, a forrasok,
kordokumentumok fotéi. Ugyanezek a képek azonban tulzstfoltta is tették a kotetet, hiszen
szerepelnek kozottik olyan forrasok facsimile képei, amelyek lényegét elég lett volna a
szovegben megmagyarazni. Mert példaul, bar sok érdekes szandékot tartalmaz a
tanszékvezetéssel megbizott Furka Istvannak Le6vey Andras rektorhoz 1986. augusztus 25-
én irt — emlitett — kilenc gépelt oldalas levele, ennek teljes facsimile kozlése alaposan
megtori az el6adas folyamat. Azt meg egyenesen furcsallhatjuk, hogy szerz6k a Magyar
Sebész Tarsasag Kisérletes Szakosztalya szervezése (1967) gépelt dokumentumai
facsimiléinek (benne a jelentkezék két, 62 és 94 nevet tartalmaz6 névsoraval) nyolc oldalt
szenteltek, még akkor is, ha Furka Istvan elsé tudomanyos tiléstik egyik fészervezdje volt.
Az orszag minden részébdl jelentkezEk névsorai nyilvan sokakban idéznek fel emlékeket,
de a tanszékhez koézvetlen kozik aligha van. De lehet zavard az egy lapra szoritott, ennek
megfeleléen alaposan lekicsinyitett képek alairasanak hianya vagy olvashatatlansaga is. A
462. lapon a rezidensi torzsképzési program el6adoi és a szakai termékek bemutatéinak
képei szerepelnek (éppen 40 kép), a személyek kilétére utalé barmiféle alairas nélkil. A 384.
és 385. lapra 14 és 13 fénykép szorul intézeti események cimszé alatt, de ugyancsak
részletesebb alairasok nélkiil. A kevesebb kép minden bizonnyal t6bb lett volna. Ugy ténik,
szerz6k nem tudtak ellenallni a kisértésnek, hogy szinte minden rendelkezésére allé képet
kozoljenek.

A nagy gonddal 6sszedllitott, alapos munkat tartalmazoé kotet persze nem érdemli meg,
hogy negativ itélettel zarjuk. Furka professzor az El6széban azt irta: ,,Ha valaki avatottan
meg tudja irni a Debreceni Egyetem Tajanatomiai és Mutéttani Intézet — Sebészeti
Anatomiai és Mutéttani Intézet — Kisérletes Sebészeti Intézet — majd djabb nevén a
Debreceni Egyetem Altalinos Orvostudomanyi Kar Sebészeti  Miitéttani Tanszék
torténetét, Osszefliggésben orszagosan is, az maga e konyv szerzdje,”

A megallapitas alapveté igazsaga mellett azonban Furka professornak volt egy —
sajnalatos — tévedése. Aligha szamitott arra, hogy ennek a nagy ivii munkanak a befejezését
nem éri meg, s az majd a — nemcsak a professzorsagban, hanem az életben is — hd tarsra
harul, aki ezen a téren (a kbtet végsé formaba Ontésben is) kitartd kovetének bizonyult.



