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FORRO IMRE UTRECHTI TANULMANYAI
AZ 1930-AS EVEKBEN

A magyar didkok 20. sgazadi hollandiai egyetemjdrdsinak tirténetében fontos s3erepet jatszott az 1761-ben alapitott utrechti
Stipendium Bernardinum. Szdmos magyar teologus nyerte el ag dsztondij tamogatdsat. Forrd Imre a debreceni teoldgiai tanulmanyai
végeztével nyert felvételt Ulrechtbe, ahol hdrom évet tiltitt el, majd kutatdsa folytatisira még egy évet pdlyazott és nyert el ag
dsztondijbizottsagtol. Jelen tanulmany Forrd didkéveinek tibb aspektusat vizsgdlja: a tanulmdnyait, a korabeli didkéletet és ag 1930-
as években megkezdett kutatdmunkdt, a franekeri magyar peregrindcid torténetének feldolgozdsat. Minden élettirténet egyeds, mégis a
kiilfoldon tanulék tanulmdnyai és hétkignapjai szdamos hasonldsdgot mutat egymissal.
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IMRE RORRO’S STUDIES IN UTRECHT IN THE 19308. The Stipendium Bernardinum in Utrecht, founded in 1761, played an
important role in the bistory of Hungarian students’ university studies in the Netherlands in the 20th century. Many Hungarian
theologians have been awarded scholarships. Imre Forrd was admitted to Utrecht after completing his theological studies in Debrecen.
He spent first three years in Utrecht, and then applied for and won another year of scholarship from the scholarship committee to
continne his research. The present paper examines several aspects of Forrd’s student years: his studies, bis student life at the time, and
the research work bhe began in the 1930s, and the history of the Hungarian peregrination to Franeker. Each life story is unique, yet
the studies and daily lives of the students abroad share many similarities.
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Bevezetés

A magyar diakok huszadik szazadi hollandiai tanulmanyaiban — az elmalt évszazadokhoz hasonléan
— nagyon fontos szerepet jatszott az utrechti Stipendium Bernardinum 6sztondij. Az alapitd, Daniel
Guillemszoon Bernhard végakaratanak megfeleléen magyar és pfalzi didkok utrechti
tanulmanyainak finanszirozasat biztositotta egy 9000 angol font bankrészvényekbdl allé alap,
melynek éves kamatit osztottak szét a didkok kozott.! A 20. szézadban is tobb — Ttrianon utin
els6sorban az anyaorszagbol szarmazo6 — teologus hallgaté részesilt ebben a tamogatasban. Jelen
tanulmany Forré Imre késébbi kenderesi segédlelkész utrechti didkéveit dolgozza fel. A dolgozat
kitér a hollandiai dsztondijas hely elnyerésére, majd bemutatja — fotok segitségével is — a korabeli
didkéletet. Bar a tanulmanyban egy személy életének egy révidebb szakaszat vizsgaltam, mégis
igyekeztem ezt az élettorténetet szélesebb kontextusba helyezni, bemutatva altalaban is a két
vilaghabord ko6zotti utrechti diakéletet. A forrasok jelentés része Forré Imre csaladjanak
gytjteményébdl szarmazik, melynek egy részét Forré Imre lanya a Tiszantali Reformatus
Egyhizkeriilet Levéltairanak adomanyozta, masik része a csaldd tulajdondban maradt.” Az utrechti
évek bemutatasat hollandiai és magyar gydjteményekben talalhatd levéltari és konyvtari iratok
segitették.

Forrd magyarorszdgi didkévei

U'W. M. SCHINKELSHOEK, Het Stipendium Bernardinum in alle toonaarden bezongen, Doktori értekezés (KRE, 2012), 13.
http://cotrvina.kre.hu:8080/phd/WM_Schinkelshoek_ettekezes_(holland).pdf. Hozzaférés: 2024.01.12.

2 Ezaton szeretnék koszonetet mondani Dr. Pethé Ferencné Forré Hajnalkanak, hogy édesapja dokumentumait és
fényképeit rendelkezésemre bocsatotta.
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Forr6é 1910. augusztus 26-an sziiletett Kenderesen gazdalkodé csaladban. Edesapja, Fortré Imre,
kenderesi, édesanyja, Abri Eszter, kisdjszallasi sziiletést volt. Sziilei — korilményeikhez képest —
igyekeztek j6 nevelésben részesiteni fiukat. Elemi iskolait Kenderesen végezte 1916 és 1920 kozott,
gimnaziumba Kistjszallasra jart 1920-t6l 1928-ig. Az érettségi utan Debrecenben iratkozott be az
egyetemre, ahol teoldgiat és klasszika filologiat hallgatott. 1930-ban teoldgiai alapvizsgat tett, majd
1932-ben, hosszu és sulyos tiidSbetegség utin, kiplani oklevelet szerzett.” Pihenés és nyelvtanulds
céljabol 1932 juliusdban Klagenfurtba utazott.*

Utrechti tanulmdnyok

A debreceni hittudomanyi karon bevett gyakorlat volt, hogy a tehetséges didkokat valamelyik
kulfoldi egyetemre kildték tanulni. Forré Imre szorgalmas, j6 tanuld volt, {gy 6t is kivalasztottak
azon diakok kozé, akik kilfoldon tanulhattak. Forrét el6szor 1930-ban Kallay Kalman professzor
ajanlotta a holland gereformeerd egyhaz zsinatanak figyelmébe és kérte, hogy egyik iskolajukban
helyezzék el

A hollandiai reformatus egyhazi szervezet rovid magyarazatra szorul. Hollandiaban az
allamegyhaz a kalvini alapokon all6 dn. Hervormde Kerk volt, a 19. szazadban Hollandia
lakossaganak kézel 55%-a tartozott ide. Az egyhaz beliilrél kozel sem volt azonban egységes, a 19.
szazadban két egyhazszakadas is torténi: 1834-ben és 1886-ban. Ez utdbbi vezetéje Abraham
Kuyper lelkész és allamférfi volt. A két egyhazszakadassal 1étrejott egyhazak 1892-ben egyestltek
és megalakult az un. Gereformeerde Kerken in Nederland.” Ravasz Laszl6 dunamelléki pispok
visszaemlékezései szerint a Gereformeerde Kerkkel el6sz6r Sebestyén Jend, egykori utrechti diak,
kés6bbi budapesti professzor, kertlt kapcsolatba és terelte a gereformeerd egyhaz vezetSinek
figyelmét Magyarorszag és az itteni reformatus egyhaz felé.® A magyar reformatus teoldgidk
igyekeztek mind a két nagy holland reformatus iranyzattal j6 viszonyt apolni, ugyanakkor tgyeltek
arra, hogy a magyar reformatus egyhazon belil nehogy a hollandhoz hasonl6 szakadas menjen
végbe.

A gereformeerd egyhaznak két iskoldja volt, az egyik az amszterdami Szabad Egyetem (Vrije
Universiteit), a masik a kampeni teologiai féiskola. A gerformeerd egyhaz 1923-as utrechti zsinatan
elhataroztak, hogy létrehoznak egy magyar hallgatok tamogatasaval foglalkozé Magyar Bizottsagot
(Deputaatschap Hongaren), amely 6sztondijas helyeket biztosit a két emlitett iskoldban magyar
teologusoknak. Ezekre a helyekre Budapestrdl, Debrecenbdl, Papardl és Sarospatakrol, illetve
hataron tdli magyar reformatus iskolakbdl is palyaztak.’

Kallay a hollandiai Magyar Bizottsaghoz irt ajanlasaban két diakot emlitett, Sipos Karolyt,
egy elhunyt lelkész gyermekét, a masodik helyen pedig Forrot, aki ekkor még csak harmadéves volt
a debreceni teologian. Kallay az ajanldlevelében arra is kitért, hogy mas évfolyamokrdl senkit sem
tud ajanlani, aki annyira buzgé gereformeerd lenne, mint Forré. Szegény fid, nagyon szorgalmas,
sokszor figyelmeztetni kell, hogy figyeljen az egészségére, mert allanddan a kényvei kézott l, és
tél6, hogy tulhajtja magat. Sajat erejébdl soha nem lenne lehetésége eljutni Hollandidba, viszont
nagyon szeretne a hollandiai gereformeerd élettel megismerkedni. Németdl jol beszél, szerény, j6
fia. Kallay azt is hozzatette, hogy a két fiatal kizardlag a gereformeerd egyhaz helyére palyazott,
Utrechtbe nem, igy kivanva elkertilni a multban felbukkané kellemetlenségeket. Raadasul — a

3 Forrd Imre inéletrajza. Dr. Pethé Ferencné Forré Hajnalka magangydjteménye. Evszam nélkil.

* Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet levéltara (a tovabbiakban TtREL) 1. 27. b. Kéziratok, tanulmanyok, levelek,
136—152 Forré Imre dokumentumai, 142. d. Forré Imre német nyelvd 6néletrajza. 1936. marcius 24.

> HUA Nummer toegang 1455, Inventarisnummer 10 Archief van het deputaatschap voor de steunverlening aan
Hongaarse studenten. Forré Imre

¢ Ben SPEET, De tijd van burgers en stoommachines 18001900 (Zwolle: Waanders, 2007), 105-106.

7 Maarten . AALDERS, Holland-magyar protestins kapesolatok a két vildghdbori kizitt (Budapest: Kalvin Kiado, 2023), 15.

8 RAVASZ Laszlo, Emlékezéseim (Budapest: Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, 1992), 222.

9 AALDERS, Holland-magyar..., 317-318., 323.



professzor szerint — ez a két fiatal lenne fogékony a gereformeerd hitéletre."” Forré kuratériumhoz
intézett levelébdl kideril, hogy Kampenbe nyujtott be palyazatot az 1930-31-es tanévre.
Onéletrajzéba azt is beleirta, hogy a palydzat évében megbetegedett, és még mindig nem sikeriilt
teljesen helyrejonnie."

A bizottsag iratai k6zott nem talaltam meg a Forrot elutasité hatarozatot, de az nyilvanvalo,
hogy nem kapta meg az Osztondfjat. Két évvel késébb, 1932. janius 30-an, ugyanis az utrechti
Stipendium Bernardinum 6sztondijbizottsagatdl érkezett egy levél, melyben a kuratérium nevében
A. Noordtzij professzor értesitette Forrét, hogy évente 1300 guldenes 6sztondijat nyert el, melyet
legfeljebb harom éves id6tartamra kaphat meg, amennyiben minden év végén a kuratérium
megelégedésére teljesiti a korabban meghatarozott targyakbol a vizsgait. A kuratérium visszajelzést
vart Forr6tdl, hogy el tudja-e fogadni az 6sztondijat.'” Lathatd, hogy Debrecen nem egyértelmien
tette le a voksat egyik vagy masik holland reformatus iskola mellett. Utrecht nem tartozott a
gereformeerd iskolak ko6zé, és noha korabban Kallay Forrét egyhazi élethez valé hozzaallasa miatt
ajanlotta a gereformeerd iskolak egyikébe, az elutasitis utan minden tovabbi nélkil mehetett a nem
szigoru reformatus elveket képvisel6 utrechti teolégiara. Debrecenben tehat a cél inkabb a
hollandiai tanulmanyok lehet6vé tétele volt, nem pedig a holland reformatus egyhazak kozotti
valasztas.

A Stipendium Bernardinum felvételi értesitje (1932. junius 23.)
Az utrechti oktatis

A Hollandiaban 6sztondijat elnyert diakok életében természetesen tanulmanyaik végzése volt a
legfontosabb. Forré maga tajékoztatta a debreceni teologia diaksagat az utrechti tanitasi rendszerrol
a kollégium diaklapjaba kildott beszamoldjaban. Szamara a magyar rendszerrel szemben az egyik
legfeltinébb kilénbség az volt, hogy a professzorok és a hallgatok fiiggetlenek egymastol, a didksag
nagy autonémiaval és szabadsaggal rendelkezik. Ez megmutatkozik az 6rakon is, ahol a diaksag
el6adas kozben is kérdezhetett a professzoroktol. A diakoktél tobb 6nallé munkat vartak el, példaul
az 6 és Uj exegézis targyaldsa a szemeszter elején a diakoknak kiadott egy-egy bibliai részlet alapjan
tortént, melyet mindenki irasban volt koteles elkésziteni, utana pedig az el6adasokon az igy
feldolgozott anyagot beszélték meg a professzor vezetésével. Ehhez sziikséges, hogy a didksag
konyvtarba jarjon, ahonnan a koényveket egy honapra lehetett kivenni. A Magyarorszagon is
hasznalt német-tipusi szeminariumi rendszert nem ismerték Hollandiaban. Az 6rak szama
targyanként és hetente is sokkal kevesebb volt, mint Debrecenben, a teolégusoknak Utrechtben

10 Het Utrechts Archief Nummer (a tovdbbiakban HUA) toegang 1455, Inventarisnummer 1 Archief van het
deputaatschap voor de steunverlening aan Hongaarse studenten. Ingekomen stukken en minuten van uitgegane
stukken, 1923—-1934, 1953—-1954. Kallay Kalman levele a kuratériumhoz, Debrecen, 1930. aprilis 22.

"HUA Nummer toegang 1455, Inventarisnummer 10 Archief van het deputaatschap voor de steunverlening aan
Hongaarse studenten. Forré Imre

12 Stipendinm Bernardinum kuratdriumanak levele, Dr. Pethé Ferencné Forré Hajnalka magangyijteménye, Utrecht, 1932.
janius 21.



15-20 6rajuk volt. A tanulasi médszereket is masnak latta Forrd, mint a magyart. Nem voltak
hasznalatosak kompendiumok, jegyzetek, nem firattak a didkokkal jelenléti fvet. Mindenki maga
jegyzetelt az el6adasokon, legalabb arany toltétollal, ahogy azt Forré kilon is kiemelte. A
magyarorszagi rendszeres kollokvalas is ismeretlen volt, a teolégusoknak csak alapvizsgat, kaplani
és papi vizsgat kellett tenniiik."”

Az Utrechtben tanulé 0Osztondijasokkal szemben viszont szigori kovetelményeket
tamasztottak mind a holland, mind a magyar professzorok. Mig a kora djkorban Hollandiaban
tanulé peregrinusok a kor szokasai szerint latinul tanultak itthoni kollégiumaikban és a kulféldi
egyetemeken egyarant, a 20. szazadban viszont mir a holland volt az oktatis nyelve." A
Hollandiaban 6sztondijjal tanuldknak — {gy Forrénak is — az elsé évben a nyelvet kellett
elsajatitaniuk, mik6zben mar holland nyelvt 6rakat latogattak, melyekbdl vizsgat is kellett tennitik.
Forr6 6néletrajzabdl tudjuk, hogy elsé utrechti évében A(rie) Noordtzij, J(an) A(nthony) Cramer,
D(aniel) Plooy és J(ohannes) Severijn professzoroknal vizsgazott.

Noordtzij professzor Cramer professzor - Plooy professzor

Az els6 év rendkiviil megerdltet6 volt a szamara. Talan professzorai javaslatara toltotte a nyarat a
német nyelv tanuliasival Wuppertal-Elberfeld-Barmenben Johann Kiihler-Kaufmann lelkésznél.”
Elképzelhets, hogy bevett gyakorlatnak szamitott, hogy a tehetséges magyar diakokat a nyari
sziinetben Németorszagba kildtek, mert Segesvary Lajos 6néletrajzaban szintén arrél szamolt be,
hogy egy év intenziv nyelv és teoldgiai tanulmanyok utan Wuppertalba kildték és ugyancsak a
Kiihler-Kaufmann csaladndl vendégeskedett.' Forté Wuppertalban ismerkedett meg Hermann
Friedrich Kohlbrugge holland reformatus egyhazaval, a lelkészszeminarium vezetSjével Niesel
professzorral és Hesse lelkésszel, illetve a német egyhazpolitikai vitakkal (német keresztények és a
hitvall6 egyhaz).

]han Kiihler-Kaufmann lelkész és felesége Kiihlerék haza, ahol Forré a nyarat t6ltétte

13 FORRO Imre, ,,Levél Utrechtbdl”, Kogliny. A debreceni theoldgus ifjiisag lapja, 1933. majus, 5.

14 1876-ban fogadtak el azt a t6rvényt, mely szerint a hollandiai fels6oktatas nyelve a holland lett. A. J. VERVOORN,
,»IKleine frontberichten uit een vergeten taalstrijd”, Ons erfdeel, 24(1981): 457.

5 TtREL L. 27. b. 142. Forr6 Imre német nyelvi 6néletrajza. 1936. marcius 24.

16 Lewis SEGESVARY, I give you a new land (Minneapolis: Osterhus Publishing House, sine dato), 12.
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Az Utrechtben t6lt6tt masodik évében hazai vizsgajara is késziilnie kellett Csikesz Sandor
professzor témavezetése mellett. Kézben Hollandiaban is vart ra vizsga H(erman) Th(eodorus)
Obbink, Cramer, A(nnéus) M(arinus) Brouwer és M(aarten) van Rhijn professzoroknal."”

Obbink professzor Van Rhijn professzor

Itthon a segédlelkészi vizsgat tett'™ és 1934. janius 1-t6l szeptember 5-ig sziil6falujaban,
Kenderesen Csanky Benjamin mellett végezte segédlelkészi gyakortlatat.” 1934. oktéber 19-én
Debrecenben megszerezte lelkészi képesitését. Dolgozata cime: Kalvin igehirdetése homiletikai
vallispedagdgiai szempontok alapjan és liturgiaja. Lectio continua.”’ Bzt kovetSen Gjra kiutazott
Utrechtbe a harmadik 6sztondijas évre. Ekkor kezdett bele kutatasaba a holland-magyar egyhazi-
teoldgiai kapcsolatokrol. 1935 juniusaban két hétig kutatott Leeuwaardenben a friz tartomanyi
levéltarban a 17-18. szazadban Franekerben tanult magyar didkok nyomait keresve. A kutatasa
elvégzését a kuratérium egy negyedik 6sztondijas évvel is tamogatta. 1935 nyaran a debrecent
konyvtarakban végzett kutaté munkat, de kézben elkezdte Hollandiaban a friz akadémia egykori
dokumentumainak feldolgozasat.”'

Utolsé évébdl maradt fenn egyetemi jegyzete, melyet 1935 &szén kezdett el irni a
professzorok kulénb6z6 el6adasain. Taldlunk benne példaul holland nyelvd irasokat Van Rhijn
professzor egyhaztorténeti és dogmatorténeti 6rair6l, Obbink professzor okori (Babilonia és
Assziria) vallastorténeti eléadisairol, de Forrd maga is irt bele magyarul glosszakat és aforizmakat.

Bar a kora tjkorban Utrechtben nem mindig volt szokas beiratkozni, a 20. szazadi hallgatok
hivatalosan is regisztraltdk magukat az egyetemen. A modern kor elvarasainak megfeleléen az
immatrikulalt hallgatok fényképes igazolvanyt kaptak, melyek birtokaban egyetemi o6rakat
latogathattak és bejuthattak minden egyetemi intézménybe és gyljteménybe.
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7TtREL 1. 27. b. 142. Forr6 Imre német nyelvd 6néletrajza. 1936. marcius 24.
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20 Forrg Imre inéletrajza. Dr. Pethé Ferencné Forré Hajnalka magangytijteménye. Evszam nélkiil.

2UTREL L. 27. b. 142. Forr6 Imre német nyelvd 6néletrajza. 1936. marcius 24.

2 Forrg Imre egyetemi jegyzete az 1935-36-05 tanévril. Dr. Pethé Ferencné Forré Hajnalka magangytjteménye. Fvszam
nélkal.



Hollandiaba érkezve a legéget6bb probléma a szallas kérdése volt. A didkok valdszintleg — ahogyan
az a kora djkorban is lehetett — mar itthonrdl igyekeztek maguknak szallast talalni. Ahogy az elmult
évszazadokban, ugy a 20. szazadban is informalis csatornakon keresztil juthattak szobahoz, és
laktak akar tobben is magyarok ugyanannal a szallisadonal. Forré Utrechtbdl kiildott
beszamoldjaban irta, hogy internatusok Hollandidban nincsenek, hanem a diakok csaladoknal vagy
un. hénapos szobdkban laktak. Havi kiadasa egy diaknak 100-150 holland forint (kb. 400 pengd)
volt, ami Magyarorszigon egy évre is elég lenne.” Forré az elsé évben a Spaarnestraat 53-ban
lakott,” de sok id6t toltétt magyar didktarsainal a Maasstraat 60-ban, akik a Juckers csaladnal
vendégeskedtek. 1934-t6l mar Forrd nevéhez is ezt a cimet jegyezte be a didkévkonyv.” A csaladfo,
Petrus Juckers biztositasi tigynokként dolgozott, a felesége Dieuwke Terpstra haztartasbeli volt. A
csalad lanygyermeke — Janna Johanna, akit a magyarok mokasan Janikdnak becéztek — jo
kapcsolatot apolt a naluk laké ifji magyar teologusokkal, végil a veszprémi sziletést 1920-as
gyermekvonattal Hollandidba keriilt*® Tarnéczy Imre orvostanhallgatbhoz ment feleségiil.”’
Hollandiaban protestans szokas szerint nem tartjak szamon a névnapokat, de a Juckers csalad a
magyarok hagyomanyat kévetve, novemberben egytitt innepelte magyar barataival Tarnéczy és
Forré Imre névnapjat.

]erumajohanna Juckers és a magyar teolégusok Imre nap 1934-ben a Juckers csaladnal, Forré
a Maasstraat 60. el6tt a kép jobb szélén il

Hollandia és Magyarorszag kozti nagy tavolsdg és a magas utikoltség miatt nem volt szokas a
kardcsonyi sziinetben sem haza utazni. Az Utrechtben tanul6 teolégusok igy egytitt tinnepeltek a
vendéglatd csaladdal. Az egyik megmaradt karacsonyi fotéon Forré Imrét és Pakozdy Laszlo
Martont — késébbi teologus professzort — egytitt lathatjuk a Juckers csaladdal.

2 FORRO), ,,Levél...”, 6.

% Sz. 0., Utrechtsche studenten almanak voor 1933 (Utrecht: P. den Boer, 1932), 468.

25 Sz. n., Utrechtsche studenten almanak voor 1934, (Utrecht: P. den Boer, 1933), 440.

% Sz. n., ,,Nederlandse militaiten worden Nederlander”, De Nederlander, 1947. januar 11., 3.

27 HUA Toegangnummer: 463_738-01 Burgetlijke stand van de gemeenten in de provincie Utrecht 1903-1942. Nr.
217.



Karacsony Juckerséknél, Forré az allé sorban jobbrél a masodik

A fiatal magyar teolégusok hétkoznapi élete sokban hasonlitott a hollandok mindennapjaihoz. A
legfontosabb (és nyilvan legolcsobb) kézlekedési eszkoz a bicikli volt, a hallgatok kerékparon jartak
6rakra.”® Az alabbi képen Pakozdy Laszloval éppen a Maasstraaton tekernek keresztiil.

Forr6 és Pakozdy
Kapesolatok

A magyar diakok természetesen sok id6t toltottek el egymas tarsasagaban. Nem meglepd, hogy a
honfitarsak keresték az egymassal valé kapcsolatot. Utrechtben az egyetemistakon kiviil is éltek
magyarok, akikkel természetesen az egyetemi tanulmanyokat folytatd didkok is ismeretséget
kotottek. Forré Imre hagyatékaban fényképes bizonyitékok maradtak ezekre a kapcsolatokra. Az
alabbi fényképen az Utrechtben tanul6 bernardistak Egressy Lajos (b1), Segesvary Lajos (b3), Forro
Imre (j2) és Faber-Kovacs Gyula (j1) egytitt lathatok a mas korabban emlitett Tarnoczy Imrével
(b2) és Horvath Lajossal (j3) 1933. februar 22-én Utrechtben. Ez utdbbi zsambéki sziiletésti zenész
Utrechtben lakott, zenész csaladbol szarmazé magyar felesége, Farkas Rozalia, pedig sziileivel
egytitt élt Utrechtben.”

28 FORRO, ,,Levél...”, 5.
2 HUA 463 Burgerlijke Stand van de gemeenten in de provincie Utrecht 1903-1942, Inventaris nummer 728-02,
Aktenummer 623.



Utrechti magyarok

Forr6 ismeretséget ktott Banki Odon ideggyogyasszal, az 1957-ben megalakulé Hollandiai Magyar
Szovetség késobbi elnokével. Két magyar diaktarsaval keresték fel Bankit és holland feleségét
Bilthovenben.

Forré és baratai Banki Odénnél

Magyarok felekezettdl fiiggetlenil tartottak fenn kapcsolatokat olyan személyekkel, akik jo
baratsagot apoltak Magyarorszaggal. Forrd és az utrechti magyarsag ismeretségi korébe tartozott az
Utrechtben él6 evangélikus lelkész J(ohan) A(dolph) Rust is. A lelkész kiterjedt nemzetkozi
kapcsolatokkal rendelkezett, Eurépa-szerte szamos egyhazi rendezvényen képviselte a holland
evangélikus egyhazat, igy 1931-ben Papan, a Kollégium alapitisanak négyszaz éves évforduléjan is.
Rust t6bb egyhazi éneket is komponalt.”’ Az elsé képen magyarokkal jatszik egyiitt, a masodikon
nagyobb csoport fiatallal, tobbek koz6tt Forrd Imrével lathato.

08z 1., ,,Dr. J. A. Rust veertig jaar predikant”, De Telegraaf, 1935. november 30., 13.
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J- A. Rust utrechti evangélikus lelkésszel. Forr6 a jobb oldali képen az all6 sorban balrél a masodik

Forré szeme — szamos honfitirsahoz hasonléan — megakadt egy csinos holland hélgyon. Errél a
nbéismerdsérél sokat nem lehet tudni. Ansnak hivtdk, és Forrénak komoly szandékai voltak vele
kapcsolatban, szivesen feleségil vette volna. Az ifju holgy azért keltette fel az érdekl6dését, mert kedves és
aranyos volt, illetve fontos szempontként emlitette, hogy jol ért a haztartashoz is. Ansnak irta levele
piszkozatabdl tudjuk, hogy nem titkolta el egészségiigyi problémait sem. Hosszd hollandiai tartézkodasa
alatt megismerte a hollandokat, latja, hogy meglehet6sen individualista nép. Arrdl is beszamol, hogy
milyenek a magyarok, Magyarorszag, hogy meg kellene tanulnia magyarul a hoélgynek és Hollandiaval
Osszehasonlitva nagy a szegénység. Mégis bizott abban, hatha megtetszene Ansnak az orszag.?! A hazassagra
végil nem kerdlt sor.

A Nemzetkozi Diakklnb

1929. majus 7-én az Utrechti Egyetem kis auditériumaban alapitottak meg a nemzetkozi diakklubot.
Az alapitasakor tobb célt fogalmaztak meg: Erésiteni kivantak a nemzetkozi gondolatot azzal, hogy
erésitik a nemzetkozi didkok egymas kozotti és holland diakokkal valé kapcsolatat, illetve a
Hollandiaban tanulé kilfoldi diakok érdekeit kivantak érvényesiteni. A diakegyestlet alakulasakor
megvalasztottak az elsé tisztvisel6ket, koztik az eln6kot is, egy kinai szarmazasa
orvostanhallgat6t,” aki az Unitas utrechti holland didkegyesiiletnek megkdszonte, hogy a sajat
egyesiileti helységiiket heti egy estére a Nemzetkézi Didkklub rendelkezésére bocsitotta.” A rektor
is koszontotte az egyebegydtlteket, beszédbdl az is kiderilt, hogy az elsé tagok kozott voltak a
magyarok mellett kinaiak, németek, osztrakok, angolok, dél-afrikaiak, indonézek, suriname-iak és
svédek. A klub nemcsak kellemes id6toltést kivant biztositani tagjainak, hanem a holland néppel és
a holland kultiraval is meg kivanta ismertetni a tagokat.™ A klub alapitisir6l a korabeli holland
belfoldi és gyarmati sajt6 is részletesen beszamolt.” A klubesteket kezdetben minden csiitértok
estén a Lucasbolwerk 8. szam egyik termében tartottdk.”® A didkegyesiiletnek kezdetben csak férfi
hallgaték voltak a tagjai, de 1932-ben csatlakozott az elsé hélgy is.”” A klub a tanév végén jott létre,

SUTtREL 1.27. b. 140. d. Forr6 Imre levelének piszkozata Anshoz, évszam nélkil, valészindleg 1936.

32 8z. 1., ,Internationale club van studeerenden”, Nieuwe Rotterdamsche Courant, 1929. méjus 8., Avondblad B, 1.

3 8z. n., ,Internationale club voor studeerenden”, Vivos 1 oco. Studenten Maandblad, 1929. méjus 15., 6¢ jaargang nummer
15., 115.

3 8z. n., ,Internationale club van studeerenden”, Utrechtsch Niemwsblad, 1929. majus 8., 3.

% Sz. n., ,Internat. club van studeerenden”, Algemeen Handelsblad, 1929. majus 9., 7.; Sz. n., ,Intern. club van
studeerenden”, Amsterdammer, 1929. majus 10., 2.; Sz. n., ,,Intern. club van Studeerenden”, De avondpost, 1929. majus 6.,
11.; Sz. n., ,Internationale Club van Studeerenden”, Dagblad de Gooi- en Eemlander, 1929. majus 8., 4.; Sz. n.,
Internationale Club van Studeerenden”, De Koerier, 1929. junius 10., 6.; Sz. n., ,,Intern. club van Studeerenden”, De
Standaard, 1929. majus 10., 7.; Sz. n., ,Intern. club van studeerenden”, De Telgraaf, 1929. majus 6., 9.; Sz. n.,
Industrieele [sic!] Cub van Studeerenden”, De T7d, 1929. majus 10., 2.; Sz. n., ,,Internationale club van studeerenden”,
Het Vaderland, 1929. majus 8., 3.; Sz. n., ,Internationale club van studeerenden”, Provinciale Overijsselsche en Zwolsche
Conrant, 1929. majus 7., 3.; Sz. n., ,,Internationale Club van Studeerenden”, Rotterdamsch Niemwsblad, 1929. majus 12.,
Vijfde Blad, 3.; Sz. n., ,,Internationale club van studeerenden”, Soerabaiasch-Handelsblad, 1929. junius 11., Eerste Blad,
Ln.; Sz. n., ,,Internat. Club van Studeerenden”, De Maasbode, 1929. majus 5. Eerste Blad, 2.

3% Sz. n., ,Internationale club van studeerenden”, Nieuwe Apeldoornsche Courant, 1929. oktéber 23., 6.

37 Sz. n., ,,Internationale Club van Studeerenden”, 7vos 1oco, 1932. februar 15., 120.
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a nyari szunet utan azonnal célul tlzte ki, hogy el6adasokat és kirandulasokat szervezzen a
tagjainak.”® A kiranduldsokat jorészt Dbelfoldre tervezték, hogy a kiilfoldi hallgatok
megismerkedhessenek a holland kultdraval. Tgy kirinduldst szerveztek az amszterdami Gyarmati
Intézetbe (Koloniaal Instituut te Amsterdam), ahol elsésorban a mikincseket tekintették meg.”
Ugyancsak a holland nemzeti biiszkeségnek szamité noordwijki viragmezdkre és viragkiallitasra is
szerveztek autds kirdindulast.* Magyar szempontbol legizgalmasabb utazast 1935-t6l és 1939-ig
nyaranta Magyarorszagra latogattak a klubtagok, és augusztus 1. és 19. kozott részt vettek a
Debreceni Nyari Egyetemen. Az utat a debreceni egyetemmel egytittmikoédve szervezték, az tton
idegenvezetSként és tolmacsként Tarndczy Imre, a didkklub elsé titkdra vett részt.*!

Az els6, 6szi szemeszterre tervezett eléadasok témajat az Unitas didkegyesiilet Gjsagja kozzé
is tette. Tudomanyos el6adasok (zsurnalisztikai, jogl, mavészettorténeti stb.) szervezése mellet a
kalfoldi diakok maguk is tartottak beszamolokat hazajukrol. Egy dél-afrikai hallgaté vetitéssel
egybekotve beszélt a hazija életérd], egy német didk az otthoni didkéletrdl kivant beszamolni.*
Magyar témak is el6jottek, ahogy arrdl az Utrechtsch Nieuwsblad cim utrechti napilap 1933. aprilis
6-ai szamaban részletesen irt. A Stipendium Bernardinum egyik 6sztondijasa, Egressy Lajos
Hongaarsche Toestanden (Magyar viszonyok) cimmel tartott el6adast aprilis 5-én a varoshaza alatt
talalhaté Raadskelder nevi étteremben, ahol a Nemzetk6zi Didkklub ekkor mar 1930 tavasza ota
csiitortokonként dsszejott.” Az eldadas egyik f6 témaja a magyar oktatds volt, melyet az eléado
igyekezett a holland rendszerrel 6sszehasonlitva bemutatni. Emellett sz6 esett a trianoni déntés
kovetkeztében elveszitett tertletekrél, a magyar egyesileti életr6l, az udjonnan megjelend
nemzetiszocialista/fasiszta didkszévetségekrdl, a korabbi évek politikai torténéseirdl (Kun Béla
kommunista hatalomatvétele, kiraly nélkuli kiralysag, Horthy kormanyzosaga, a magyar nyelv ural-
altaji eredete stb.)* Egressy Lajos maga késébb a didkklub vezet&ségében is feladatot vallalt.”
Néhany évvel kés6bb Tarnéczy Imre neve bukkan fel a vezetségben, mint ab-actis fiscus (elsé
titkar-kincstarnok), ami igen jelentés pozicié volt, hiszen gyakran a didkszovetség elndkének
helyettesként is szolgalt. Tarndczy beiktatasaval egy id6ben jelent meg A. C. W. Korevaar neve is
aki assessor (vezetéségi tag) volt a Nemzetkozi Didkklubban.*® Bar 6 maga holland volt, a klub
célkitizéseivel nem ellenkezett holland diakok belépése, sét, kifejezetten tamogattak is azt. Adriaan
Korevaar, egy kis Rotterdam melletti falubdl, Molenaarsgraafbol szarmazott, Forréval egyazon
évben érkezett az utrechti egyetemre és kezdte meg egyetemi tanulmanyait a bolcsész- és
természettudoményi karon tarsadalomféldrajz szakon.” Talan a nemzetkézi didkklubbdl ismerte
Forr6 Imrét, akivel élete tovabbi részében évtizedeken keresztil szoros levelezd baratsagot apolt,
s6t jart Magyarorszagon is, illetve Forr6 is felkereste 6t az 1960-as években hollandiai tartézkodasa
idején.*

# Sz. n., ,Intern. Club van Studeerenden”, De Awvondpost, 1929. oktéber 23., 10.; Sz. n., ,,Internationale Club van
Studeerenden”, De Banier, 1929. oktéber 24., 4.; Sz. n., ,,Internationale Club van Studeerenden”, Delftsche Courant, 1929.
oktober 23., 8.; Sz. n., ,Internationale club van studeerenden”, Deli Courant, 1929. november 23., 7.; Sz. n.,
mlnternationale Club van Studeerenden”, De Tiid, 1929. oktéber 23., Derde Blad, 12.; Sz. n., ,,Interantionale club van
studeerenden”, Nieww Rotterdamsche Courant, 1929. oktéber 23., Ochtendblad A, 3.; Sz. n., , Internationale Club van
studeerenden”, Soerabaiasch-Handelsblad, 1929. november 27., Derde Blad, l.n.; Sz. n., ,Internationale club van
studeerenden”, Utrechtsch Niemwsblad, 1929. oktober 23., 2.

39 Sz.n., ,,Internationale Club van Studeerenden”, 7vos 170co, 1932. februar 1., 105.
40 Sz.n., ,Internationale Club van Studeerenden”, 17vos 17oco, 1932. majus 2., 195.
4 Sz.n., ,Internationale Club van Studeerenden”, Vivos Voco, 1935. junius 21., 211.; Sz.n., ,,Internationale Club van

5

Studeerenden”, 17vos 17oco, 1936. junius 19., 233.

4 Sz.n., ,,Internationale Club van Studeerenden”, Iivos oo, 1929. oktdber 22., 7e jaargang, no. 3, 23.

B K., ,Internationale Club van Studeerenden. Diner in de Raadskeldet”, 17vos 170c0, 1930. aprilis 1., 106.

#Sz. n., ,Hongaarsche toestanden. Causerie door den Heer L. Egressy”, Utrechtsch Nienwsblad, 1933. aprilis 6, Vierde
Blad, 13.

4 Sz. n., ,,Internationale club van studeerenden”, Utrechtsch Niemwsbald, 1933. november 18., 11.

4 Sz. n., ,Internationale club van studeerenden”, Utrechtsch Nieuwsblad, 1936. januar 22., Derde Blad, 11.

47 Sz. n.: Het Utrechtsche studentenalmanak voor bet jaar 1933..., 484.

% TtREL 1.27. b. 136. Forté Imre levele Zaborszky Janos hollandiai nyugalmazott lelkésznek, Kenderes, 1962.
november 15.
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Még 1936 novemberében tintette ki a klub H. Th. Obbink professzort a Nemzetkozi
Diakegyestilet tiszteletbeli elnoki cimével, mivel a professzor a klubot 1929-es megalapitasakor mint
rektor nyitotta meg, és attol kezdve nagy szimpatiaval kévette a klub mikodését. A diakegyestlet
Pikozdy Laszl6 magyar didk altal készitett oklevéllel ajandékozta meg Obbinkot.” A klub nevét
1938-ban nemzetkozirdl holland-kulfoldi diakklubra valtoztattak, mivel a nemzetk6zi sz6 — ahogy
az Ujsag {rta — sok félreértésre adott okot. Az 1) nevl klub vezet6ségében tovabbra is voltak
magyarok: Tarnéczy Imre pénztaros és Czeglédy Karoly vice-ab-actis-ként (elsé titkar helyettes)
tevékenykedett.”

Forrét is nagyon érdekelt az egyestleti élet. Hazakildott utrechti beszamoldjaban
részletesen kitér az egyetemi egyestletekre. Megemliti, hogy mintegy 20 diakegyestilet 1étezik és
ezekbdl 6t a teologusoké, de ezen felil is vannak az egyes karoknak is egyestletei. Részletesen ir a
legrégibb utrechti egyesiletrdl, az Utrechtsch Studenten Corps-rol, amely legalabb 450 taggal és
nagy hagyomanyokkal bir, sokszor — ahogy Forré fogalmaz — ,,hébortos” diaktradicidkkal, mint az
4j tagok hajanak leborotvalasa. Ide f6leg a gazdag diakok iratkoztak be. Demokratikusabbnak tartja
az Unitas Studiosorum Rheno-Traiectina egyestletet, ahol nincsenek durva beavatasi ritualék. Bar
n6k is lehettek tagjai a legtébb egyestiletnek, mégis volt kuloén utrechti néi didkegyestlet is
(Utrechtsche Vrouwelijke Studentenvereeniging). Mellettitk vannak nagyobb vallasos egyesiiletek,
melyeknek sajat épiileteik vannak, 1éteznek még politikai szinezetd egyestletek (szocialdemokratak),
illetve szakok szerintiek is. Megemliti, hogy & is tagja a nemzetkozi didkokat egyesité Nemzetkdzi
Diakklubnak, amelyet tarka, szines tarsasagként ir le.”'

Forré neve a Diakklub j tagjaként 1933. aprilis 5-én jelenik, azon a napon, amikor Egressy
tartotta az el6adasit a magyar diakéletr8l.”” 1933. 4prilis 23-ra szervezett a Nemzetkézi Didkklub
kirandulast a holland viragmezdkre, melyen a magyarok kézil Egressy Lajos és Forré Imre vettek
részt. Forrd csaladi hagyatékaban megtalalhatok azok a fotok, melyek koziil tobbet az utrechti
levéltirban is ériznek.” A levéltari anyagbdl kideriil, hogy a nemzetkozi didkok szervezett tthoz
csatlakoztak. A kirandulas Leidenbdl indult, ahol a varos nevezetességeit is megtekintették
(Rapenburg, egyetem, botanikus kert), majd Noordwijkben megalltak a tengernél. Talan Forrd
lehetett az a magyar, aki életében el6szor latta a tengert, és Thalassa, Thalass! kidltassal még a vizet
is megkostolta, hogy valoban sos-e.”* A kirandulas a virigmezSkon keresztiil folytatédott Haarlem
és végiil Amszterdam felé, majd este Utrechtbe érkeztek vissza.”” A heti rendszerességgel megtartott
Diakklub tléseken 1933. november 16-an Forrd is felszolalt és kérte, hogy néhany kulfoldit
mutassanak be holland csaladoknak, mert igy megismerkedhetnének a holland csaladi élet
szokasaival. A jegyzOkonyvvezetd feljegyzése szerint ez kivitelezhetetlen, mivel a holland didkok
altalaban szobakat bérelnek, a csalddjaik pedig a viroson kiviil laknak.”® A holland forrasokban
legk6zelebb 1935. februar 16-an emlitik Forré nevét, aki részt vett Vogelsang professzor
vezetésével az amszterdami Rijksmuseumba szervezett kirandulason, ahol megtekintették a holland
festészet remekmiveit, tobbek kézott Rembrandt festményeit is. A kirandulason Forré mellett
tobb magyar is részt vett Faber-Kovacs Gyula, Czegédy Istvan, Egressy Lajos, Pakozdy Laszlo,
Tarnéezy Imre.” Aprilis 10-én egyik diaktarsuk, W. Naarding lakasiba latogattak teara. Naarding
egy Amszterdamban laké holland baratjat hivta meg, hogy Magyarorszag politikai és gazdasagi
torténetérdl tartson eléadast. Az itt készilt fotd és beszamol6 tandsaga szerint Forrd Imre,
Tarno6czy Imre, Czeglédy Istvan és Egressy Lajos voltak jelen. A Diakklub jegyzékonyve szerint a

49 Sz.n., ,,Internationale club van studeerenden”, Utrechtsch Niemwsblad, 1936. november 5., Derde Blad, 10.

50 Sz.n., ,,Nedetlandsch-Buitenlandsche Studentenclub”, Utrechtsch Nienwsblad, 1938. marcius 23., Derde Blad, 10.

51 FORRO, ,,Levél...”, 5-6.

52 HUA Nummer toegang 780, Inventatisnummer 1177, Knipselboek van de Internationale Club van Studeerenden
Utrecht, 1929-1940, 1933. aprilis 5.

5 Uo. 1933. aprilis 23.

5 Uo.

% Uo.

5 Uo. 1933. november 16.

57 Uo. 1935. februar 16.
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magyaroknak nem igazan tetszettek az itt hallottak, és ennek egyikiik hangot is adott. Az este végil
kellemesen, kozos zenéléssel folytatodott, Czegély Istvan csellon jatszott.™ 1935. december 3-4n
Tarn6czy Imre szervezésében a Nemzetkozi Didkklub Amszterdamba latogatott, ahol egy
gyémantcsiszolé muhelyt és a Heineken sorgyarat keresték fel. Forré mellett Faber-Kovacs Gyula
és Pakozdy 1aszlo is a résztvevSk kozott volt.” Forrd 1936. marcius 6-4n el6adast tartott a
Diakklubban Magyarorszagrol 1920 utan cimmel. A Diakklub feljegyzése szerint a habord utani
allapotokrdl beszélt, amit a hallgatdsig korébdl élénk eszmecsere kovetett.” 1936. méjus 9-re
Utrechthez kozeli falvakba latogattak el a Nemzetk6zi Diakklub tagjai. Groenekanban egy virag-
és fakertészetet, mig Maarsenben egy tehenészetet kerestek fel. Az utébbi gazdanal a sajtkészités
rejtelmeibe is beavattak 6ket. A kirandulasrol fényképek is késziiltek, melyeken Forré Imre — maga
is gazdalkodok gyermeke — nagy érdekl6déssel hallgattak a holland parasztgazdak beszamoléjat. A
Diakklub feljegyzése szerint a magyarokat a masodik gazdasagban kiillénésen egy cs6dor érdekelte,
a 16 vagtija és ugratisa nagy tetszést aratott a koriikben.” Forr6 utolsé kapesolata a Diakklubbal
mar hazaérkezése utanra tehet6. 1936. oktober 14-én kildte udvozletét egy levelezélapon
Hoekmannak, a didkklub elnékének, és tovabbi sok sikert kivant a klub mikodéséhez.®

I it

Nemzetkozi Didkklub tagjai Noordwijkben a tengerparton 1933. aprilis 23.

Nemzetk6zi Diakklub tagjai autébusszal uton a viragmez&k felé. 1933. aprilis 23.

38 Uo. 1935. 4prilis 15.

% Uo. 1935. december 3.
60 Uo. 1936. marcius 6.
01 Uo. 1936. majus 9.

62 Uo. 1936. oktdber 14.
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Voetins Didfkegyesiilet

Mig a Nemzetk6zi Didkklubban valé tagsag inkabb a szérakozast, a holland és mas kultarakkal vald
megismerkedést segitette el, Forrd tébb mas magyar teoldgustarsahoz hasonléan tagja lett egy
szakmai/vilignézeti alapon  létrejott  didkegyestletnek a  Gereformeerde  Theologen
Studentenvereniging Voetius-nak (Reformatus teolégusok Voetius didkegyesiilete). Ezt az
egyestiletet 1899-ben alapitottak a holland Hervormde Kerkhez tartozé nagyrészt (de nem
kizarolag) teologus hallgatdk, akik a Hervormde Kerken beltl 1étrejott Gereformeerde Bond
iranyzathoz kétédtek.”

Néhany évvel az egyesiilet alapitdasa utan létrejott egy masik, nagyon hasonld teologiai
elveket vallé egyestlt, melynek a szandékai masok voltak. Ez az 4j egyestlet a nem gerfomeerd
hitelveket vallé diakokat akarta gerefomeerd iranyba terelni, tehat egyfajta evangelizacios célkitizést
fogalmazott meg. A masodik egyesiiletet 1903-t6] Voetius B-nek nevezték.” A didkegyesiilet a
nevét a 17. szazad legnagyobb hatasu utrechti teolégusatol Gisbertus Voetiustol (1589-1676)
kolesonozte. Voetius neve a magyar diakok korében is ismert volt a peregrinatio academica révén.
Az utrechti professzor diakjai kozé tartozott tobbek kozott Apaczai Csere Janos is.

Magyarok az egyestilet alapitasa utan husz évvel kezdtek belépni a diakszévetségbe. A két
vilaghabora kézotti idészakban Utrechtben tanulé 35 Stipendium Bernardinum 6szténdijasbol 26-
an lettek a Voetius tagjai.” Forré nem sokkal Utrechtbe érkezése utin, még 1932-ben lett tag.”
Itteni tevékenységérdl viszonylag keveset tudunk, de a didkegyesiiletben tartott eléadasa Segesvary
Lajossal valé Osszetlizéshez vezetett (Iasd alabb).

Kapesolat a professzorokkal

Forronak feltnt, hogy bar a didk és tanar kézotti tavolsag Hollandiaban is megvan, de ezen a
professzorok a fogadéorak (hollandul spreekuur) tartasaval probaltak enyhiteni. Ezekre az
alkalmakra hetente egyszer keriilt sor a professzorok lakasan, ahol a diakok felkereshették Gket
ligyes-bajos dolgaikkal vagy tudominyos kérdéseikkel is.”” Nagyon érdekes Forré megmaradt
irataibol latni, hogy a holland professzorok milyen kozvetlen kapcsolatot alakitottak ki a magyar
didkokkal, akar magantigyekben is. Forré egyik holland professzornak irt levelébdl az derilt ki,

9 J. H. VAN DE BANK, ,,Theologia reformata. *Voetius’ in de jaren 1899-19307, in Cantemus voetiani! 1899—1999.
Geschiedenis van 100 jaar studentenleven binnen de Gereformeerde Theologen Studenten 1 ereniging 'V oetius te Utrecht red. ]. H. VAN
DE BANK, A. J. MENSINK, C. C. DE VREUGD (Zoetermeer: Boekencentrum, 1999), 9—10.

¢4 Uo., 19.

5 Istvan L. TUSKI, ,,Voetius en de Hongaren”, in Cantemus voetiani! 1899—1999. Geschiedenis van 100 jaar studentenleven
binnen de Gereformeerde Theologen Studenten 1V ereniging 'V vetins te Utrecht, red. J. H. VAN DE BANK, A. J. MENSINK, C. C. DE
VREUGD, 34-44 (Zoetermeer: Boekencentrum, 1999), 35-37.

% C. C. de VREUGD, ,,Lleden der G. T. S. V. "Voetius’ vanaf 1899 tot 1999 naar jaar van aankomst”, in Cantemus voetiani!
1899—1999. Geschiedenis van 100 jaar studentenleven binnen de Gereformeerde Theologen Studenten 1 ereniging °V vetius te Utrecht,
red. J. H. VAN DE BANK, A. J. MENSINK, C. C. DE VREUGD, 34-44 (Zoetermeer: Boekencentrum, 1999), 118.

67 FORRO, ,,Levél...”, 6.
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hogy Obbink professzor megbizta, hogy intézze el neki az Algemeen Weekbladra valo el6fizetést
1936. november 1-ig, ezzel kapcsolatban 6,60 guldent utalt 4t.”* Latunk tovabba fotokat arrdl, hogy
a professzorok a bernardista diakoknak 6sszejoveteleket rendeztek, Forré magangytjteményébdl
maradt fenn fénykép, melyen Cramer professzornal gytltek 6ssze a Stipendium Bernardinum
didkjai egy teadélutanra.

Teaestély Cramer profesézornél, Forr6é Cramer jobbjéﬁ al

A Stipendium Bernardinum a beteg didkok ellatasardl is gondoskodott. Forré az egyik
professzornak (talan a Stipendium Bernardinum kuratériumi elnckének) irt levelében 9,25
guldenrdl kildott szamlat. Részletesen felsorolja a kifizetett tételeket: haromszor koltott taxira és
telefonra 1,50 guldent, két kotszerre, gyogyszerekre, steril vattakra 3 guldent; két iveg borra, 1 tiveg
mézre 2,25 guldent; a szallasadonGjének kilonféle dolgokra 2,50 guldent. A két utolsé tételrdl
szamlat kuldott, a telefont, a taxit és a gyogyszereket Tarnéczy Imre fizette ki, mert Forré nem
tudott jarni. Ezek a kiadasok még a korhdzi felvétele el6tt keletkeztek.”

Frdekes adalék Forronak az egyik holland professzorhoz irt levelébdl, hogy oktéber 20-4n
a magyar bernardinerek Czeglédy Istvan vezetésével egy memorandumot allitottak Gssze a magyar
reformatus egyhaz konventjének, miszerint 1936-ban az utrechti egyetem 300, a Stipendium
Bernardinum pedig 175 éves, amelynek segitségével sok magyar tanult Utrechtben. J6 lenne, ha
magyar részrél valaki ebbdl az tinnepélyes alkalombdl képviselné a magyar reformatus egyhazat,
egy olyan ember, aki ismeri a holland viszonyokat és még mindig kapcsolatban van az utrechti
teoldgia és a Stipendium Bernardinum vezetbivel. Az 6sztondijasok a konventnek irt leveliikben
azt is felvetették, hogy egy egyszerti emlékké elhelyezése az egyetem épiiletén szép és tartds példaja
lenne a magyar egyhaz és az egykori diakok halajanak. Forré holland professzoraval kozolte, hogy
még nem kapott valaszt, de még nem is telt el olyan sok id6 a levél elkiildése 6ta. Kozben beszélt
Obbink professzorral, akinek az a véleménye, hogy az egyetemi és a Stipendium Bernardinum
tnnepségeit nem egyszerre kellene tartani. Egyrészt, mert igy azt az érzetet keltené, hogy a
Stipendium Bernardinum csak fiiggeléke a nagyobb tnnepnek, masrészt az egyetemi Unnepi
programban nincsen mar hely a Stipendium Bernardinum tnneplésére. Az egyetemi iinnepségek
idejét 1936. junius 22-26-ra szervezik, ez mar elég késéi a Stipendium Bernardinum diakjainak, akik
majus végén, junius elején haza utaznak Utrechtbdl. Az 6sztondij tinnepségének tehat majusban,
vagy a kovetkez6 oktéberben kellene megvaldsulnia, viszont az 6sszel mar 4j 6sztondijasok jonnek.
A masik probléma a finanszirozas, mivel a végrendelet szerint a pénzt csak a didkokra és nem
tnneplésre lehet kolteni, melynek kéltsége 600 gulden koéril lenne. Obbink Noordtzij professzor
nélkil, aki a kovetkezd évben az Osztondij bizottsag elndke lesz, nem akar dontést hozni. Forro
kéri a cimzett professzort, hogy vegye kezébe az tinnepség iranyitasat, a magyar konvent pedig

% TtREL L. 27. b. 140. d. Forré Imre levele egyik holland professzoranak, Utrecht, 1935. november 6.
% Uo. Forré Imre levele egyik holland professzoranak, Utrecht, évszam nélkiil, valdszintleg 1936. tavasz-nyat.
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remélhetdleg kiild egy emléktablat és képviselteti magit.” A levélbdl tehat jol latszik, hogy a magyar
peregrinacié szimbolumava valt utrechti emléktabla otlete az Osztondijas magyar diakok
kezdeményezésére készilt el.

Franekeri peregrindcid kutatisa

Forré holland-magyar egyhazi kapcsolatok iranti érdekl6dése — oOnéletrajza szerint — utrechti
tartozkoddsa harmadik évében kezdédott.” Talan erre az évre datilhaté Obbink professzorhoz irt
keltezés nélkiili levele, melyben arrdl szamolt be, hogy a holland-magyar teoldgiai kapcsolatokkal
szeretne foglalkozni. Munkajat kezdené Erasmusszal, ezt kvetné a magyar peregrinacio és végil a
Stipendium Bernardinum térténete. Kitérne a Vrije Universiteitre és Kampenre is. Erdekes
megjegyzése, miszerint Oril annak, hogy a Stipendium Bernardinumon kereszttl egy masfajta
szellem is eléri Magyarorszagot, mint ami a Vrije Universiteiten uralkodik. Kéri a professzort, hogy
munkéjaval kapcsolatban fogalmazzon meg épit6 kritikat. Azt is leirja, hogy az otlet két évvel
korabbi teaestén sziiletett, amikor is Obbink professzor sajnalatat fejezte ki, hogy nem lehet semmit
tudni a Hollandidban tanult didkok tovabbi sorsar6l.”

A franekeri kutatasba hamarosan bele is kezdett. Egyik levelébdl kidertil, hogy a nevén nem
nevezett cimzettnek megk6szoni, hogy az utrechti egyetemi konyvtaron keresztiil hozzajuthat
tranekeri levéltari anyagokhoz, tovabba kéri, hogy Az Acta en Resolutie két kotetét tegyék szamara
elérhet6vé. Ha ezekkel végzett, akkor az utrechti kényvtiron keresztiil fog Gjabb anyagokat kérni.”

Els6é kutatasi anyagardl Van Rhijn professzor mondott véleményt még 1936-ban. A
Stipendium Bernardinum kuratorai szerint nem ebben az iranyban kellene a munkajat tovabb
folytatnia, hanem egy olyan kényvnek kellene késztlnie, amiben a holland-magyar egyhazi és a
holland-magyar teoldgiai kapcsolatokat vizsgalja. A kézirat elsé részében példaul sok forditas van
Kempis Tamas Kirisztus kévetése munkajabdl, tal sok a leiré rész Kempisrdl és Erasmusrol is. A
professzor szerint a konyvben nem kell az egész holland-magyar egyhazi és teoldgiai kapcsolatot
bemutatni, hanem egy dologra kellene csak koncentralni, példaul Kempis magyar nyelvi kiadasaira.
Itt egy-egy kiegészitést meg lehet tenni a forditokrdl és jelentGségiikrdl, de f6losleges Kempis és
Erasmus szellemiségét ismertetnie, mert az csak a korabbi szakirodalom ismétlése lenne. Azt
javasolta, hogy ehhez hasonl6 moédon kellene Erasmus magyar kapcsolatait is bemutatni. A
professzor azt ajanlotta, hogy nézze meg alaposan, mit irt Van Veen a Stipendium Bernardinumrol,
majd ezutan jOhetnek a 17-19. szazadi adatok. A levéltari anyagok Osszegytjtésére biztatta Forro,
melyek egy késébbi kutatashoz j6 alapot biztosithatnak. Egy ilyen kényvbe fel lehetne venni az
évszamokat, a beiratkozott diakok neveit és a végén egy irodalomlistat. Mostani kutatasahoz azt
javasolta Van Rhijn, hogy csak anyagot gyljtsén, de ne irfjon hozza tanulmanyt. Bz azért is
szitkséges, mert a holland nyelvtudasa ehhez még nem elégséges. A professzor azt is felvetette,
hogy kereshetne esetleg valakit, aki tud a holland fogalmazasban segiteni. Tovabbi kritikai
megjegyzése, hogy a szévegben tdl sok a rovidités. A bevezetdje az el6szé ismétlése tobb helyen.
Az €el6sz6 a kdszonetnyilvanitas helye, a bevezetSben kizardlag a kutatasarol kellene irnia.”

Forré Van Rhijnnnek irt valaszaban megigérte, hogy Erasmusszal tovabb fog foglalkozni,
de nem nagyon érti, mi legyen az 4j médszer, amivel fel tudja dolgozni a szovegét. A témaban nem
akar eredetiségre torekedni, nem akar Uj problémat felvetni, hanem egy szisztematikus
Osszefoglalast és attekintést kivan a kérdésrdl adni a tovabbi kutatas érdekében, mert jelenleg senki
nem tudja ezt attekinteni és emiatt fordul el6 sok ismétlés. Példaként hozza a franekeri névsorok
tobbszori kiadasat, mivel nincsenek repertériumok, igy a szerzék esetleg nem ismerték a korabbi

70 Uo. Forré Imre levele egyik holland professzoranak, Utrecht, 1935. november 6.

TTREL L. 27. b. 142. d. Forré Imre német nyelv( 6néletrajza. 1936. marcius 24.

72 TtREL L. 27. b. 140. d. Forré Imre levele Obbink professzornak, évszam nélkdl.

73 Uo. Forr6 Imre levele ismeretlen cimzettnek, Utrecht, 1935. november 19.

TtREL L. 27. b. 137. d. Van Rhijn professzor levele Forré Imrének, Utrecht, 1936. marcius 28.
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publikaciokat. Kérdés, hogy egyaltalan van-e valaki, aki egyarant otthon van a magyar és holland
szakirodalomban. Az anyag ugyanis nagyon szét van sz6rva, nehéz megtalilni.”

Forré kozben hazatért Magyarorszagra, de a kutatast és Van Rhijn professzorral valo
levelezést nem hagyta abba. Onéletrajzabdl tudjuk, hogy 1936 tavaszin megbetegedett, igy a
hollandiai kutatasa nem folyhatott ugy, ahogy eredetileg tervezte. 1936 6szén Van Rhijnnek viszont
mar arrél szamolt be, hogy jobban van, most mar naponta tud dolgozni. A levéltari anyag egy részét
mar legépelte, reméli, hogy tovabb tud majd haladni. A névlistat és a disputaciokat Tarndczi mar
legépelte Utrechtben, a tobbit Forré prébalja megcesinalni. A tartalomjegyzék kicsit mas, mint amit
még Utrechtben a professzoranal hagyott. A bevezetében probal a peregrinaci6 és kiilonésen a
franekeri peregrinacié mibenlétérdl irni, reméli, hogy igy egy Osszefiigg6bb torténelmi bevezet6
lesz. Minden egyes fejezethez kulon kisebb szovegrész megirasat tervezi 1-1,5 oldalban. Kérdezi,
hogy hollandul irjon vagy tekintettel a magyar kbzonségre magyarul, illetve érdeklédik, hogy mikor
lenne lehet6ség ennek a munkanak a kiadasara? Mindenestre elkésziilt dolgozatat a Stipendium
Bernardinum kuratériumahoz fogja leadni. A hollandul irt részbe réviden ir egy-két magyar
mondatot, tObbre nincs szitkség. A latin széveghez semmilyen tartalmi Gsszefoglalot nem tervez,
mivel azt a nyelvet mindenki érti, illetve ez nagyon megnovelné a szoveg hosszat. A munkat
forraskiadasnak és nem forditasnak tervezi. Ennek ellenére egy révid cim allhatna a latin mellett, a
kérdése, hogy ez milyen nyelven legyen.”

A franekeri peregrinaciorol késziilé dolgozatat valamikor 1936 6szén plagium vadja érte.
Forro élete késébbi szakaszaban irt szovegében az esetet egyik didktarsa irigysége miatti lejaratasnak
vélte. Még utrechti tartézkodasa idején a Voetius didkegyesilet B szekcidjaban kellett el6adast
tartania Magyarorszagrol és a magyar reformatus egyhazrol. Az utrechti magyar peregrinacio
torténetét kutatd — és abbodl késébb Debrecenben doktori cimet szerzé — Segesvary Lajos az A
szekcidban tartott eléadast ugyanarrol, de ugy gondolta, hogy mindkét szekcioban 6 mutathatna be
a témat. Forrd viszont régota készilt az el6adasaval és nem akarta atengedni Segesvarynak a sajat
szekcidjat, ezért Segesvary bosszubdl plagiummal vadolta meg Forrét Révész Imre debreceni
teoldgiai tandrnal.”

Egy ilyen tgyet természetesen ki kellett vizsgalni. A plagiumvad tulajdonképpen azon
alapult, hogy Forré a mar kordbban publikalt franekeri névsort vette at Hellebrant Arpad
munkajabdl. Forré Kallay Kalman és Révész Imre professzoroknak megirta, hogy Van Rhijn
professzortdl kapott levelet, melyben az 4ll, hogy Kallay és Révész elvallaltak Forré munkajanak
Osszehasonlitasat Hellebrant munkéjaval. Forrd azt javasolta, hogy elég a kézirata elsé fejezetét
megnézni, mert abban van a névsor, Hellebrant egyébként sem ko6zolt mast. Ahogy az anyaga
készen van, korilbelil még két honap, mert még korrigalni, gépelni kell, és targymutatot kell hozza
készitenie, akkor azt eljuttatja professzoraihoz.”

Kiderilt, hogy a vad alaptalan volt — Forrot megragalmaztak — és ez alél Révész mentette
fel. Ugyanakkor Révész , itélete” nem volt egyértelmten pozitiv. Nem értette, hogy miért torekszik
Forr6 a nevek betthiv atiratara. Forré valaszaban kitért arra, hogy forraspublikaciot készit, igy
mindenképpen szikséges a nevek forrasokban megjelend formajat kézolni, akkor is, ha azok
helyesirasi hibakat tartalmaznak. Révész masik észrevétele a Forré altal adott cimre vonatkozott,
melyben a Monumenta sz6t hasznalta, és ezt a professzor tul buszkének vélte, mikézben Forré a
Monumenta sz6 alatt emléket értette. Forré a dolgozatanak adott latin cimben a munka sorozat
jellegére utalt, mellyel csak a kovetkez6 didknemzedékek figyelmét kivanta felhivni a hollandiai
levéltarakban talalhaté forrasanyagra és Osztondzni akarta Gket a sorozat tovabbvitelére. Révész
viszont ugy vélte, hogy egy ilyen sorozat elinditasara Forré nem hivatott. Forrét ez a megjegyzés
nagyon bantotta, levelében azt is megfogalmazta, hogy Révész 6rain nem kapott kell6 felkészitést

7 TtREL 1. 27. b. 140. d. Forré Imre levele Van Rhijn professzornak, évszam nélkil, valoszintleg 1936 marcius-aprilis.
70 T(REL L. 27. b. 137. d. Forré Imre levele Van Rhijn professzornak, Kenderes, 1936. szeptember 12.

77 TtREL 1.27. b. 142. d. Zeer persoonlijke woorden tot de ,,geschiedenis van het handschrift ,,Hong. studenten aan
de Franeker Academie”, évszam nélkil.

8 TtREL L. 27. b. 137. d. Forré Imre levele Kallay Kalmannak és Révész Imrének, Kenderes, 1937. februar 25.
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a tudomanyos modszertani kérdésekben, illetve felhaborodasat fejezte ki Révész vele szemben
tanusitott viselkedése miatt.” Révész nem maradt ados a valasszal. Probalta csendesiteni Forrd
haragjat, ugyanakkor felhivta a figyelmét, hogy két masik diak, akik az 6 hallgatéi voltak komoly
egyhaztorténet-iroi munkassagot végeznek.* Forrd egy békiild hangt levelet kiildott Révésznek,
melyben leirta, hogy gy vadolta meg valaki plagiummal Van Rhijn professzornal, hogy a kéziratat
nem ismerhette, mivel azt csak hazatérve kezdte el legépelni. Utrechtben természetesen tudtak,
hogy mivel foglalkozik. Magyarorszagra hazaérkezve segédlelkészként kezdett el szolgalni, de
megbetegedett, az orvosok 8-10 havi pihenést irtak el6 neki. Gydgyulasa utan az 6t helyettesité
lelkész viszont csak hosszas huzavona utan adta vissza Forronak a kenderesi segédlelkészi helyét.
Révész itélete és az otthoni helyzet is nagyon megviselte, ezért reagalt olyan indulatosan Révész
megallapitisaira.”

Az gy mégsem jutott nyugvopontra. Forrd ugyanis levelet kapott Van Rhijn professzortél
december 20-an, melyet nem hagyott valasz nélkil. Van Rhijn természetesen levelezett a debreceni
professzorokkal, ennek a levélvaltasnak az eredménye viszont meglepte Forrot, mivel nem értette,
hogy mi tértént holland professzor és a debreceniek kozotti levelezésben. Kallay professzor nem
lehet részese ennek a megbeszélésnek, mivel csak a tolmacs szerepét toltotte be. Révész allaspontja
érthetetlen, mivel 6 mentette fel Forrét a vadak aldl, amivel Forrd 6szinteségét akartak kétségbe
vonni. Révész részérdl nagyon személyes tényezok jatszottak szerepet, amelyek Forré munkajanak
az elutasitasahoz vezettek. Kéri Van Rhijn professzort, hogy legyen 6 a fellebbviteli féruma és {télje
meg & Forrd igazsagat. Amint készen van a kézirataval, azt elkiildi neki, ha a professzor vélasza
elutasité, akkor egyelére nem fogja tovabb folytatni a munkat. Ugy véli, hogy Van Rhijn
professzorral és nem Révésszel dolgozott egytitt. Az egészségét egyébként is nagyon megviseli ez
a helyzet.*

Késébb 6néletrajzaban vallott a Révésszel folytatott vitarol. Amikor ugyanis az Stipendium
Bernardinum ki akarta adni Forr6 dolgozatat, akkor Révész nézte at, és azt irta, hogy Forré nem
hivatott ennek a munkanak az elvégzésére. Forrd szerint viszont a professzora csak irigy volt, mert
Révész helyett az utrechti Van Rhijn professzort kérte fel a bevezeté megirasara és nem 6t.*

Az tgy végil azzal zarult, hogy Forré a kéziratat félrerakta és évekig nem is foglalkozott
vele. A franekeri kutatast végil csak sok évvel késébb, igen hosszi varakozas és a magyar
hatésagokkal, illetve tudomanyos intézményekkel folytatott levelezés utan tudta folytatni.
Munkajanak kiadasara a Friz Akadémiatol kapott igéretet, de erre végil nem kertlt sor. Csaladja
kézremlikodésével a kutatds egy része Forro haldla utan jelenhetett meg a Theoldgiai Szemiében.®

Epildgus

Forr6 Imre 1930-as utrechti diakévei a fennmaradt forrasoknak készénhetéen jol rekonstrualhato
voltak. A kint toltétt négy év alatt a holland felsGoktatas elvarasainak megfeleléen kivaldan
elsajatitotta a nyelvet, elsé nyarat pedig Németorszagban toltotte, igy még tovabb csiszolta német
nyelvtudasat. Teoldgiai tanulmanyaival is komolyan foglalkozott, 6néletrajzabol tudjuk, hogy a kor
minden jeles utrechti professzoranal hallgatott érakat és az Osztondijbizottsag elvarasai szerint
vizsgakat is tett. A korabeli diakéletbdl ugyszintén kivette a részét, tagja lett két diakegyestletnek
(egy tarsasaginak és egy szakmainak), s6t még egy holland hélggyel kétends hazassag lehet6sége is
felmertilt.

7 TtREL II. 2. c. Dékani hivatal iratai 34. d. Forr6 Imre levele Révész Imrének, Kenderes, 1937. oktdber 6.

80 Uo. Révész Imre levele Forré Imrének, Debrecen, 1937. december 31.

81 Uo. Forrd Imre levele Révész Imrének, Kenderes, 1937. december 16.

82 TtREL I. 27. b. 137. d. Forré Imre levele Van Rhijn professzornak, Kenderes, 1937. december 23.

8 TtREL 1.27. b. 142. d. Zeer persoonlijke woorden tot de ,,geschiedenis van het handschrift ,,Hong. studenten aan
de Franeker Academie”, évszam nélkil.

8 FORRO Imre, ,,Magyar didkok Hollandiidban a 17. és 18. szdzadban. Adatok a Franekeri Egyetemen tanult magyar
didkokrol 1623-1794”, Theoldgiai Szenle, 2(1989): 93—109.
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Komoly kutatémunkaba kezdett utrechti tartézkodasa idején, ennek koszonhetéen kapta
meg a Stipendium Bernardinum 6sztondijanak negyedik évét is. Sajnos ezt a munkat végil —
részben betegsége, részben az ellene felhozott alaptalan vadak miatt — csak évtizedekkel kés6bb
tudta folytatni. Hatalmas anyagot gydjtétt Ossze, eredeti forrasokat dolgozott fel, de sajnos
nyomtatasban nem jelenhetett meg végiil a teljes anyag, csak annak egy kis szelete, az is Forro halala
utan.

Vajon mennyiben volt egyedi Forré Imre utrechti tanulmanya? Természetesen minden
életut unikalis, a hallgatok tarsadalmi allasa, anyagi lehetéségei igen kulénb6z6ek, de ugyszintén
eltérnek a hallgatok személyiségjegyei is. Hogy ki hogyan tud élni a szamara biztositott
lehet6ségekkel, nagyban fligg az egyéni képességektdl. Forré komolyan vette a tanulmanyait és a
kutatasat is, maskulonben széba sem johetett volna, hogy meghosszabbitsa a Stipendium
Bernardinum kuratériuma az sztondijat. Gyenge egészsége miatt sajnos ezt a kutatast nem tudta
diakévei alatt befejezni, de nyugdijazasa utan Gjbdl lelkesen folytatta a félbemaradt munkat. Latjuk,
hogy a didkegyesiileti életbe is bekapcsolédott, Hollandiaban ez volt (és a mai napig ez) a
tarsas/barat kapcsolatok kibontakozisinak a szinhelye. Ha a vele egyutt Utrechtben tanul6
magyarokkal hasonlitjuk 6ssze a tanulmanyi idejét, sok hasonlésagot vehetink észre, hiszen a
magyar kor meglehetésen Gsszetart6 volt. Az életpalyakban a nagy killonbségek majd hazatérve, a
munka vilagaban mutatkoznak meg. De ezek a kilonbségek, tudjuk, nem mindig csak a tehetségbdl
és szorgalombol adédtak. ..
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