24 MMXIII VOL. IV NR. -2

HOFFMANN ISTVAN

CSURY BALINT, A DEBRECENI EGYETEM TANARA*

BALINT CSURY, PROFESSOR OF THE UNIVERSITY OF DEBRECEN. As professor of Hungarian and Finno-Ugrian
linguistics, Bilint Csiiry taught at the University of Debrecen from 1932 to 1941. In the course of these few
years he made Debrecen the Carpathian Basin center and emblematic scene of vernacular language research.
With this he contributed to the realization of his most important scholarly objectives aimed at making ver-
nacular language reseach assume a worthy place among the disciplines of Hungarian linguistics. It is due to
his efforts that in 1938, for the first time in this country, an Institute of Hungarian Vernacular Research was
established at the University of Debrecen.

Bevezetd

Cstiry Bélint 1932-t6] 1941-ig tanitott a debreceni egyetemen a magyar és finnugor nyel-
vészet professzoraként. Ez az id§ az egyetem, illetéleg a Magyar Nyelvészeti Tanszék fenn-
dlldsinak csaknem 100 évéhez képest nem tiil hosszt ugyan, mégis ezek alatt az évek alatt
Cstiry elérte, hogy a népnyelvkutatdsnak vagy ahogyan 6 nevezte, a ,népnyelvi bavér-
latnak” a Kérpdt-medencebeli kézpontja, emblematikus szintere Debrecen lett. Hogyan
tudta Cstiry Bdlint viszonylag rovid idé alatt ennyire meghatdrozd, tudomdnyteriiletet
formdl6 mihellyé alakitani az dltala irdnyitott tanszéket? Ennek a torténetnek igencsak
lényeges részlete éppen a kezdépontja, ezért eldszor azt a helyzetet kell megyildgitanunk,
amelynek révén Csliry Debrecenbe kertilt.

Debrecenbe keriilése

A debreceni egyetemet az 6si Reformdtus Kollégium hagyomanyaihoz kapcsolédva 1912-
ben alapitotta meg a magyar dllam. A Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Karon
s az ezen beliil létrehozott Magyar és Finnugor Osszehasonlité Nyelvészeti Tanszéken
1914 8szén kezd6dott meg az oktatds. A tanszék elsé professzora a Dundntilrdl szar-
mazé Pdpay J6zsef volt, aki azonban mdr 1908-td] a Debreceni Reformdtus Kollégium-
ban tanitott. Kutatdsainak koézéppontjaban a finnugor dsszehasonlité nyelvészet, kiilo-

* A Cstiry Bdlint sziiletésének 125. évforduléja tiszteletére rendezett emlékiilésen elhangzott el8adds ré-
viditett vdltozata. A teljes szoveg megtaldlhaté a Magyar Nyelvjdrdsok 2011. évi 49. évfolyamdban.
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nosképpen pedig az osztjik nyelv vizsgdlata dllott, ami természetszerien meghatdrozta a
tanszék arculatdt is nemesak a kutatds, hanem az oktatis terén is. Az 6 érdemébdl profesz-
szorsiganak csaknem két évtizede alatt tanszéke nemcsak a magyarorszdgi, hanem a nem-
zetkozi finnugrisztikdnak is elismert kozpontjdva vélt.

Papay Jozsef professzori széke azonban 1931-ben bekévetkezett haldldval megiiriile,
s a bolesészkar vezetése nem volt kdnnyt helyzetben, hogy a helyére mélté utédot iiltes-
sen. A kar bizottsdgot kiildote ki javaslattételre, s a négy professzor igen alaposan tdjé-
kozddott a széba johetd nyelvészek korében. A tudomdnyos és a tandri kivalésdg mel-
lett fontos szempont volt, hogy a jelolt a tanszék arculatdnak megfeleléen mind a magyar,
mind pedig a finnugor 6sszehasonlité nyelvtudomdny terén eredményes mikodést tud-
jon felmutatni. A javaslattevSk valasztdsa végiil Cstiry Bdlintra esett, dm elGterjesztésitk
csak 1931 oktdberében keriilt a kar elé, amely egyhangi dontéssel fogadta el a javasla-
tot, s hivta meg professzornak a tanszékre Cstiry Balintot.

Debrecenbe kertilése el6tt Cstiry a Kolozsvdri Reformdtus Kollégium tandra volt, aki
ez id6 tdjt Erdély egyetlen jelentds nyelvészeként a lehetéségekhez képest élénk kapcso-
latot tartott fenn a magyarorszdgi nyelvésztdrsadalommal. Kapcsolatai azonban féleg
Budapest felé irdnyultak, Gombocz Zolténhoz és Melich Jinoshoz fiizték a leger6sebb
kotelékek. Tudomdnyos eredményeinek elismeréseképpen 1927-ben a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia levelez tagjainak sordba vilasztotta, 1930-ban pedig a Budapesti Pdz-
mdny Péter Tudomdnyegyetemen nyert magdntandri cimet a népnyelvkutatds korében
tett habilitdcidja révén.

Cstry Bélint maga szdmol be arrél, hogy Pépay Jozseffel csupdn egyetlen alkalommal
taldlkozott, igy kozelebbi kapesolata a debreceni egyetemmel sem igen lehetett. Miért
vélaszthatta mégis tovdbbi miikodése szinteréiil Debrecent? Erre a kérdésre a vélaszt nem
tudjuk, legfeljebb sejtéseink lehetnek feldle. Taldn éppen amiatt, amiért a sziil6f5ldon
eltoltdtt szatmdri évek utdn is nem a budapesti, hanem a kolozsvéri egyetemre iratko-
zott be. Szerepet jatszhatott ebben a sziil8f6ld kozelsége — ne feledjiik: ekkor még nem
késziilt el nagy mivével, a Szamoshdti szétdrral —, s talin az is, hogy Budapest mozgal-
mas, zajos vildgdval szemben Debrecen a nyugodtabb alkotémunka békés levegdjét igér-
te szdmdra. A dontés nehezebbik része mégis inkdbb az lehetett Cstiry Bélint szdmdra,
hogy elhagyja-e egyaltaldn Erdélyt amiatt, hogy pélydja mdsutt nagyobb reménnyel tel-
jesedhessen ki. A tanitvanybdl j6 bardttd lett Szabd T. Attila igy emlékezett vissza erre a
nem konny helyzetre: ,,Csak a szétlan, kevésbeszédii lélekhez kozvetlen kozelbe keriilt bard-
tok és tanitvinyok kevese tudja, hogy milyen harcot kellett Csiirynek, a kitelességteljesités és
hiliség kérdésében olyan komolyan gondolkozd embernek onmagdval megvivnia, mikor a Papay
Jozsef haldldval megiiriilt debreceni magyar és finnugor tanszékre vald meghivdsa széba ke-
riilt.” A kozvélemény ugyanis abban az id6ben mélyen elitélte azokat, akik Erdélyt és az
ottani magyarsdgot nehéz helyzetében elhagytdk. Azonban — ismét Szabé T. Attila sza-
vaival szolva — ,, Csiiry kimenetelér minden gondolkozé nemcsak természetesnek tartotta, ha-
nem elvégzendd munkdja, feladata irinti kotelességteljesitésnek is. Neki itt Erdélyben nem
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nyilott és nem nyilhatott tér tanitvanyok nevelésére, tanitvinyok indlls kutaté munkdra
valé elinditdsdra.”

Dontését kdvetben Cstiry — a kinevezés adminisztrativ tigyeinek elhtizéddsa miate —
1932 szeptemberében kezdhette meg egyetemi tandri miikodését a debreceni egyetemen.
Eppen abban az évben, amelynek tavaszén az egyetem fépiiletének — ahol a bolcsész-
kar tanszékei is helyet kaptak — az épitése befejezddott. Csiiry Bdlint 1932 szeptembe-
rének egyik hétféjén reggel 8 6rakor itt, a XIV. tanteremben a leiré magyar hangtan els-
addsdval kezdte meg egyetemi tandri munkdjit.

A tandr

Cstiry Balint Debrecenbe érkezését kovetden nagy erdvel vetette bele magit a tanitdsba.
Az els8 években energidinak nagy részét e munka kototte le: ezt mutatjék a korabeli do-
kumentumok, s késébb erre emlékeztek a tanitvanyok is. Fékollégiumain, ami 4ltaldban
heti 3 érdt jelentett, s amelyeket mindig reggel 8 érakor kezdett, szemeszterrdl szemesz-
terre haladva végigvette a magyar nyelvészet f8bb teriileteit: a hangtant, az alaktant, a
mondattant s emellett a sz6kincset és a jelentéstant, de tartott el6addsokat a magyar nyelv
torténetérél is. Ordkat hirdetett a magyar nyelvjarsokrol, a magyar nyelvtan kézépisko-
lai tanitdsdrdl, a magyar nyelvhasonlitdsrdl, rendszeresen tartott finn nyelvtani 6rékat,
beszélt a Kalevaldr6l, maskor pedig a finn prézérdl. Gyakorlatai kiegészitették az adott
félévi £6 tematikdt, de emellett — ahogy teltek az évek a professzori katedrdn — egyre tobb
specidlis témdju tdrgyat is meghirdetett a tanrendben.

Hallgatéinak visszaemlékezései szerint a ,, Tisztelt Hallgatéim!” megszolitas nélkiil soha
meg nem kezdte egyetemi el6addsait. A késébb akadémikussd lett néprajztudéds, Balassa
Ivin Ggy emlékezett vissza ezekre az érdkra, hogy Cstry ,,[m/inden eléaddsdr félives la-
pokra leirta, é olyan lassan olvasva adta eld, hogy azt kizonséges ivdssal le lehetett jegyezni.
Nem volt lebilincseld eléads, de logikusan felépitett eldaddsait nagy érdeklidéssel hallgattuk.
Kéziratdr sokszorositdsra rendelkezésre bocsdtotta, sét a mdr legépelt kézirator dinézte és ja-
vitorta.” Hallgatdi a négy okratdsi év alatt el@addsain és szemindriumain megkaptak tSle
minden tuddsanyagot, amelyre a vizsgak sikeres letételéhez sziikségiik volt, igy érthetd,
hogy 6rdit nagy szorgalommal ldtogattdk. Tandri elkotelezettsége a kar vezetSinek is fel-
tlint, amit egy jegyz6konyvben rogzitett véleményiik is nyilvinvaléan mutat: ,,/Csiry a
kar] egyik legbuzgdbb és legeredményesebben tanito tandra, aki voltakép két tanszéket, a ma-
gyar é finnugor dsszehasonlitd nyelvészet tanszékét litja el egymaga. Néba rendes draszd-
main feliil 10-11 ords kollégiumokat hirdet, és vezeti a szemindriumdban a hallgaték sok-
irdnyti munkdssdgdtr.” Munkdjanak elismeréseképpen a bolcsészkar az 1937/38. tanév-
ben dékdnjédnak is megvalasztotta.

Cstry sok id4t szdnt a hallgatékkal valé torédésre a tandrakon kiviil is. Reggeli el8-
addsai utdn a hallgatdival valé foglalkozds toltotte ki az idejét, s egyénisége vonzotta magd-
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hoz a tanitvdnyokat. Szabé Istvan, aki késébb hosszi ideig kozépiskolai tandrként ma-
kodote Debrecenben, Ggy emlékezik vissza rd, mint aki ,egyszerd ember volt, hatdrozort,
kedves egyéniség. Nem volt »méltdsdgos professzor iir«, szivesen tdrsalgott munkdt vallalo hall-
gatdival.” A nila doktordlé Végh Jézsef arrdl is beszamolt, hogy az egyetemen szinte
csalddias volt koriilotte a légkor, a hozzd legkdzelebb 4ll6 tanitvanyait pedig a hdzdba is
meghivta. Imre Samu, aki a Csiiry dltal megnyitott Gton tanitvdnyai kozil taldn a leg-
messzebbre, az akadémikusi székig jutott, gy emlékezett néhai professzordra, mint aki
~mindenekeldtt jo tandr volt [...] é vonzd emberi tulajdonsdgokkal rendelkezd személyiség,
aki kozvetlen, meleg emberi kapcesolatokat tudott kialakitani tanitvdnyaival, |...] és meg-
taldlta a médjdt annak, hogy az iigy irdnti lelkesedését diplantdlja beléjiik is.”

Csliry Bilint sokirdnyt oktatémunkdjét kelléen szines tudomdnyos eléélet alapozta
meg. Ebbdl csupdn néhdny munkat emlitve — Teleki Jozsef grof mint nyelvész (1909), Az
ige (1910), A nyelvtudomadny ismeretelméleti vizsgilata (1913), Erintkezésen alapuls név-
drvitel (1929) — is kittinik, hogy a nyelvjdrdsi tematika csak az 1920-as évek mdsodik
felétdl vélik meghatdrozéva, a 30-as években pedig szinte egyeduralkodévd munkdssa-
gaban. Elete fémiivének, a Szamoshiti szétdrnak a munkalatai persze csaknem hirom
évtizeden 4t folyamatosan jelen voltak Cstiry tudomdnyos pélydjan, mignem a munka
két kotete — amely aztdn szinte napjainkig hatéan szdmos regiondlis tdjszotar szerz8jé-
nek szolgdlt elsérangti mintdul — 1935-ben és 1936-ban meg nem jelent.

A nyelvjdrdskutato

Ekkor Cstiry Balint hozzékezdhetett ennél is nagyobb szabdst terveinek a megval6sita-
sdhoz. E vallalkozdsban azonban tdrsakra volt sziiksége. Leendd munkatdrsait legkivalobb
tanitvdnyai koziil évek 6ta rendszeres figyelemmel és dldozatos munkdval igyekezett ki-
nevelni. Egyre gyakrabban hirdetett meg a nyelvjardsokkal foglalkozé érékat, de az egye-
temi tananyagon kiviil is sokat tett tanitvdnyai nyelvjdrdsi ismereteinek bévitése érde-
kében: hetenként rendszeresen maga tartott lejegyzési gyakorlatot szdmukra. Az 1935/36.
tanév tavaszi félévében pedig meghirdette A népnyelvi gyiijiés médszere cimi kollégiumat,
s ennek Osszefoglaldsat A népnyelvi biivdrlat médszere (1936) cimen meg is jelentette.
E munkdt Balassa Ivdn szerint a Csliry-tanitvdnyok valésigos biblidjuknak tekintették.
Térekvéseiben tdmogatta két mellette miikodé magdntandra is: N. Bartha Karoly, aki a
néprajz oldaldrdl timogatta meg a népnyelv oktatdsdt, valamint Papp Istvdn, aki akko-
riban a nyelvatlaszok tigyével foglalkozott, s kés6bb utdda lett a tanszék élén is. Cstiry
meghivdsdt 6 is kitiintetésnek tekintette, s igy emlékezett vissza ra: ,, Az akkori magyar
nyelvészek sordban az 6 tudomdnydt, emberségét és magyarsdgdt tartottam a legtobbre.” Ekko-
riban vélt szorosabbd, mdr-mdr bardtivd Csliry kapcsolata a kival6 néprajzkutatéval,
GyOrfly Istvdnnal is.
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Cstiry a tanitvanyok kozott felbukkané tehetségeket kivélaszeva komoly, bizonyitds-
ra alkalmas feladatokat jeldlt ki a szimukra. Imre Samu visszaemlékezésében beszdmol
arrol, hogy ,, [i[ndexem aldirdsakor felfigyelt [...] arra, hogy Felséérben sziilettem, és mar a
tanév elején egy hosszii beszélgetés sordn kozolte velem, hogy a felsédri nyelvjdris feldolgozdsdt
szdnta nekem feladatul, ecsetelve eldttem ennek a munkdnak a szépségét, fontossdgdt, tudo-
mdnyos jelentdségér.” Cstirynek e sohasem gyorsan megtériild munkabefektetése a tanit-
vényok nevelése terén egyre tobb és értékesebb gyiimolesot termett. A professzor veze-
tésével egész sor hallgat6 készitette el szakdolgozatdt: a hozzd benyujtott 33 munkabdl
17 nyelvjarasi targykorbél irédote. Es hamarosan kovetkeztek a doktori érrekezések is:
a Csliry irdnyitdsdval késziilt 8 disszertdcié nagyobbik részének f6 témdjaként szerepelt
a nyelvjdrdsi problematika, de a munkak mindegyike kapcsolédott valamiféleképpen e
témakorhoz.

A legkivélébb hallgatdk gyakornokként kapesolédtak be a tanszék munkdjiba: gya-
kornok volt Cstiry mellett tobbek kozdtt Bartha Katalin, Kovdcs Istvdn, Nagy Jend,
Ruszkay Endre s a mar emlitett Szabé Istvdn, Imre Samu és Balassa Ivdn. A legkivélob-
bak koziil az id8sebbek, Végh Jézsef és Baké Elemér pedig hamarosan tandrsegédként
segitették az oktatdst. Ez volt tehdt az a hdtorszdg, amelynek kialakitdsit és megerdsité-
sét kovetden Csiliry megalapozottan, fiatal kollégdi, kutatdtdrsai munkdjdra is szdmitva
foghatott hozzd nagyobb szabdsu tervei megvaldsitdséhoz.

Cstiry Balint tudomdnyos célkittizéseit taldn azzal jellemezhetjiik legjobban, hogy a
nyelvjdrdskutatdst a magyar nyelvtudomdny részdiszciplindi kozott az 6t megilletd hely-
re kivanta folemelni. J6l ldtta ugyanis, hogy a 19. szdzad végének fellendiilése, magas
szinvonald, intenziv munkdja utdn a nyelvjdraskutatds tigye lehanyatlott, hdttérbe szo-
rult. Ennek fontossdgdrél 8 maga szildrdan meg volt gy6zédve: enélkiil a magyar nyelv
egészének ismerete szenved ki nem kdszoriilhetd csorbdt, s nyelviink torténetét a nyelv-
jardsok nélkiil ugyancsak toredékesen tudjuk megismerni, de még a finnugor dsszeha-
sonlit6 nyelvészet is nagy kdrdt ldtja az e teriileten szerezhetd tudds hidnydnak. Ezt a ta-
pasztalatot nemesak a magyar nyelvtudomany torténetének és korabeli dllapotdnak elem-
zése alapjdn sziirte le maginak, hanem ezt mutattdk szimdra mds nyelvek kutatdsanak
eredményei, de emellett a magyar tudomdnyos, st szélesebb értelemben a magyar szel-
lemi élet példdja, toreénései is. Szellemi horizontjinak tigassdgdt mutatjak azok a szavai,
amelyekkel programad irdsit kezdi: ,, Napjainkban Eurdpaszerte uralkodé tudomdnyos
mozgalom a népiségtudomadny. Tirsadalomtudomdnyi vonatkozdsaiban ndlunk is keltett ez
a mozgalom bizonyos érdeklédést, de egyéb téren, értve ezt kiilondsen a magyar népnyelv bii-
vdrlatdnak rendszeressé tételére, sajnos, anndl kevésbbé.”

Visszatérd példdjaként ,a testvéri finn nemzet” eléremutaté torekvéseit idézi hangsa-
lyozva, hogy ,, Finnorszdgban minden bardtomidl sokat tanultam, és mindig nagyon hasznos
benyomdsokkal és dsztonzésekkel tértem haza.” A finnorszagi szakmai kapcsolatok, a Finn-
orszdgban hdrom alkalommal is megtett nydri utazdsok nemcsak Cstiry finn nyelvi is-
mereteinek felfrissitését szolgaltdk — amit egyébként megkovetelt t6le tanszékén a Pépay-
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orokség tovdbbvitelének magdra vett kotelezettsége —, hanem e tanulmanyutak a ldt6ha-
térdt is tigitottdk, s ezen tilmenden az ottani bardttal, Artturi Kannistéval a kozés mun-
ka 6romét is jelentették szimdra. Kannistéval ugyanis — akit Cstry javaslatdra 1935-ben
a debreceni egyetem diszdoktordvd is avattak — Yrj6 Wichmann északi moldvai csdngd
gylijtését szerkesztették sz6tdrrd, hol Cstliry debreceni hdzdban, hol pedig Kannisto kar-
jalai nyaral4jiban folytatva a munkdt.

A korabeli, 30-as évekbeli Magyarorszdgon is megerdsddott a szellemi életben a nép,
elsésorban a parasztsdg felé fordulds gondolata, eszméje, amely megmutatkozott a népi
ir6k mozgalmanak sikereiben éppugy, mint a szocioldgiai indittatdst falukutaté mozga-
lom megélénkiilésében. Azt, hogy a népnyelv buvérlata milyen haszonnal jarhat a nyelv-
tudomdny szdmdra 4ltaldban is, Cstiryben Gombocz Zoltdn tudatositotta legkordbban,
még joval a debreceni professzorsdgdt megelézden. Bardtsdiga Gomboczcal még annak
kolozsvéri egyetemi tandrsdga idején (1914-21) alakult ki, s ez a bardtsig megmaradt
egészen Gombocz haldldig. Csliry el6addsaiban mint a legnagyobb magyar nyelvtudés-
ra hivatkozott Gomboczra. Csliry Gombocz emlékéhez a sz6 szoros értelmében haldld-
ig hi maradt: utols6 munkdja ugyanis Gombocz Zoltdn mondattandnak sajté ald ren-
dezése volt, amelyet igen firadsigos munkdval végzett el, s amelynek befejezése napjin
dontotee dgynak a betegség, melybdl mdr fel sem épiilt. A Gombocz irdnti tisztelet, mar-
mdr rajongd szeretet mutatkozik meg abban is, hogy egyik hallgatéjanak visszaemléke-
zése szerint Gombocz Zoltdn haldlakor gy kezdte az 6rdt, hogy bejelentette: , elhunyt
a magyar nyelvtudomdny nagy egyénisége; méltatta a nagy nyelvtuddst, majd azzal fejezte
be rovid megemlékezését, hogy nehéz volna most ordt tartani, s némuljon el ezen az drin a
mindennapos munka.” Csliryt bizonydra mélyen érintette, hogy a szdmdra legbiztosabb
mércéiil és dllandé vonatkozdsi pontként szolgdl6 bardtot, a kor valéban taldn legkiva-
16bb magyar nyelvészét éppen akkor veszitette el, amikor nagyobb terveinek végrehaj-
tdsdba belefogni szdndékozott.

Az intézetalapito

Cstiry Bélint viligosan latta, hogy a nyelvjardskutatds terén jelentkezd szertedgazé felada-
tokat egyetlen egyetemi tanszék nmagdban nem tudja elvégezni, ezért mindent elks-
vetett, hogy erre kiilon intézményt hozzon létre. Az 1937. évi orszégos felsGoktatdsiigyi
kongresszus elé terjesztett inditvdnydnak kozponti javaslata az volt, hogy ,,/a/ magyar
nyelvészeti tanszékek mellé megfeleld éves dralannyal szerveztessék magyar nyelvjdrdskutaté
intézet, mely foglalkozzék a magyar népnyelvi gyiijtés, feldolgozds és a magyar nyelvatlasz
munkdlataival.” Ahogyan az itteni megfogalmazds is mutatja, Csliry az orszdg egyete-
meinek Osszefogdsit szorgalmazta a nyelvjardskutatds terén. Azt is j6l tudta, hogy a si-
keres egytittmiikodés az érintettek személyes kapcsolatainak mindségén 4ll vagy bukik,
s Ggy itélte meg: az ligy szdmdra kezdeményezése idején ebben a tekintetben is kedvezd
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a helyzet. Néhdny év mulva azonban kissé csalédottan tekintett vissza ebbéli reményei-
re, Zsirai Mikldsnak irta 1939-ben a mdr fent idézett levelében: ,, Sok rudds kor irigyelte
is abban az idében a magyar nyelvészeker azért, hogy tigy dsszetartanak, s hogy olyan idedlis
kapcsolatok fiizik Gket egymdshoz. Sajnos, ma nincs egészen igy”— dllapitja meg kissé kidbran-
dultan, érzékelve a sikerei utdn vele szembefordul6k részvétlenségée és gdncsoskoddsat, 4m
elveibél, idedibol ekkor sem volt hajlandé engedni: ,, Az dsszefogdst keresem, a jéérzésii, igaz
emberek dsszefogdsdr. Azt a tudomdnypolitikdt, amely a miiltban is volt, amely az erdket dssze-
fogni, nem pedig visszariasztani és elkedvetleniteni igyekszik” — irja levelének zdrdsaképpen.

Csliry javaslatdra végiil 1938-ban Héman Balint vallds- és kozoktatdsi miniszter és
Szily Kdlmdn dllamtitkdr tdimogatdséval a debreceni egyetemen elsének az orszdgban Ma-
gyar Népnyelvkutat6 Intézet létesiilt, és kezdte meg a miikddését. S amikor késébb mds
egyetemeken hasonlé intézetek jottek 1étre, ezekben Cstiry ,nem vetélytdrsakat, de test-
véreket” ldtott.

A debreceni Magyar Népnyelvkutaté Intézet tevékenységérél meglehetdsen részle-
tes képet kaphatunk az intézet 1939-ben utjdra bocsdtott évkdnyvének, a Magyar Nép-
nyelvnek a koteteibdl, amelynek elsd két évfolyama Cstiry Balint szerkesztésében jelent
meg. Programadé rovid irdsaban Mit akarunk? cimmel tdméren, vildgosan fejti ki az
intézet tevékenységére vonatkozo elképzeléseit. E kutatdsi program nemcsak Cstiry kon-
cepcidzus gondolkoddsit mutatja, hanem azt is, hogy a munkdlatok mdr a meginduld-
sukkor is komoly alapokra tdmaszkodtak, nagyszertien el voltak készitve. Erre kvet-
keztethetiink abbdl, hogy mdr a Magyar Népnyelv els6 koteteiben megjelend intézeti be-
szdmoldk is igen tetemes munkdrdl és komoly eredményekrdl tudésitanak.

Cstiry az intézet feladatait mintegy koncentrikusan tdgulé korokben jeldlee ki. Cé-
lul tlizte ki ,,a debreceni eredeti civisnyelv szokincsének szdtdri feldolgozdsdt”. E munka
egyes mesterségek székincsének dsszegylijtésével indult, de aztdn hosszii id6re elakadt, és
majd csak a 21. szdzad elején, 2005-ben valésult meg Kélndsi Arpad jévoltdbél. Bihar
megye népnyelvének feldolgozdsit szokincsgyijtéssel, a helynevek telepiilésenkénti sz-
szegylijtésével, jelenségmonogrifidkhoz val6 adatfeltdrdssal, tovdbbd nyelvatlasz-eléké-
sziiletekkel inditotta meg az intézet. Harmadik feladatkdrként Cstiry ,,az elszakitott, vagy
szorvinyokban él6 magyarsig nyelvének tanulmanyozdsét” jeldlte meg, amely kezdet-
ben leginkdbb az Erdélyben €18 nyelvészek bevondsa révén valésulhatott meg. Az egyiitt-
miikddést Csliry oly médon is elémozditotta, hogy egykori kolozsvari kollégiumi tanit-
vénydt szerkeszt6ként kivanta bevonni a Magyar Népnyelv kiaddsdba. Szab6 T. Attila
erre fél évszdzad maltdn igy emlékezett vissza: ,, Mikor aztdn engem 1940 észén a kolozs-
vdri egyetemre neveztek ki tandrnak, Csiiry Bdlint rogtonosen azzal az ajdnlattal tiintetett
ki, hogy tegyiik a debreceni és a kolozsvdri nyelvészek kizos kiadvinydvad az & intézeti év-
konyvér.” A sors keser(i fintoraként azonban a kozos szerkesztdi ténykedésre Cstiry Ba-
lint haldla miatt mdr nem keriilhetett sor: a Csiirytdl a stafétabotot dtvevd Bérczi Géza
azonban ebben a kérdésben is tiszteletben tartotta eldde szindékat, s a Magyar Népnyelv
3., 1941. évi kotete mdr Szabd T. Attildval kozos szerkesztésében latott napvildgot.
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A hagyaték

Csliry Bélintnak nem sok idét adott a sors arra, hogy sokirdnyd, dm mégis egységes, jol
dtgondolt terveit végrehajtsa, s még kevésbé, hogy halvanyabban korvonalazott tdvolab-
bi dlmait is megvaldsitsa. Joggal dllapithatta meg azonban emlékbeszédében a katedra-
jét elfoglalé Bérczi Géza, hogy Cstiry Bélintnak ,,izz Debrecenben tudomdnyos és evvel szo-
ros kapcsolatban lévé tandri és neveld munkdja mély nyomokat hagyott”. Azt, hogy a Csiiry
dltal elinditott kutatdsi irdnyok, nyelvészeti médszerek, vizsgdlati eredmények iskoldt for-
méltak-e, ahogyan ezt az utékor nagy tobbsége ldtta és ldtja, vagy mindez a tevékenység
iskoldvd kevésbé allt ssze, ahogyan egyesek felvetették, olyan tudomdnytorténeti kér-
dés, amelynek megvélaszoldsiban objektiv fogédzékra nem tdmaszkodhatunk.

Cstiry Balint keze aldl majd tucatnyi nyelvész szakember kertilt ki, akiknek a pély4-
jat meghatdrozdan befolydsoltdk az indulds évei, s nyelvészként vagy éppen néprajztu-
désként Kolozsvartél Budapestig, Ujvidéktsl Debrecenig a magyar tudoményossdg kii-
16nb6z8 szinterein végezték munkdjukat, és ki-ki tehetsége, adottsdga szerint hasznalta
és gazdagitotta azt az Gtraval6t, amelyet professzordtdl egykor Debrecenben kapott. Ta-
nitvdnyainak legidésebbike, Végh Jézsef a Halotti Beszéd cimii nyelvemlékiinknek azok-
kal a szavaival bticstzott szeretett mesterétdl, amelyeket Cstiry Bélint Omagyar olvasmad-
nyok cimi kurzusdnak utolsé el6addsdn 1940 decemberében egy csiitortoki késé délutdni
6rdn a debreceni egyetem féépiiletében a XI. tanteremben magyardzott: , Ldtjdtuk, fe-
leim, sziimtiikbel, mik vogymuk? Isa pur es homu vogymuk.”
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