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JAD PINGUIOREM FORTUNAM” — SZEGENY MAGYAR
DIAKOK A BECSI EGYETEMEN 1450-1G*

Bécsben, 1365/1377-1450 kizitt a magyarorszigi didkok jelentds része mindsiilt szegénynek. A mintegy
3200 didkbdl nagyjabsl 800 hallgats nem fizetett semmit vagy tett igéretet a fizetésre, dm rajtuk kiviil to-
vidbbi 560 fiatal fizetett kevesebb beiratkozdsi dijat az elstrindl. Osszesen tehdt az isszbeiratkozottak
42,5%-a helyezhetd el a szegénység kiilinbozd fokozatain, bdr kozittiik jelentds kiilonbségek voltak. Sze-
génységiik azonban nem tényleges financidlis helyzetiikre utal, pusztdan arra, hogy a beiratkozds pillanatd-
ban milyen anyagi helyzetben voltak. Rijuk nem feltétleniil hatottak a tanuldsi kedvet egyébként nagyon is
meghatdrozd politikai, katonai konfliktusok vagy természeti katasztrdfik, inkdbb csak az anyagi helyzetii-
ket érintd események befolydsolhattik Sket. Hdrom csoportra lehet osztani bket. Az elsében a nem fizetd
didkok taldlhatéak (pauper, nihil dedit). A mdsodik csoportban mdr egy fokkal jobb anyagi helyzetnek or-
vendhettek, akik legaldbb igérni tudtdk a fizetést (promisit, tenetur), illetve csak haladékot kértek kotele-
gettségiik reljesitésére vagy felmentést a kitelezd rubaviselet alol. A harmadik csoportba a csokkentett tandi-
Jjat fizetk keriiltek. Anyagi helyzetiiket ismerve az elsd két csoportot lehetne a pauperes, mig a harmadikat
a non bene habentes jelzdvel definidlni. T6bbségiik a nagyobb virosokbdl érkezert (53%), de jelentds (kozel
18%) a falusi kirnyezetbdl szdrmazdk kore is. A szegény didkok foldrajzi szdrmazdsa azonban nem rajzol

ki specifikus mintdzatot, ellenben tdrsadalmi hdtteriik nagyon is.
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»AD PINGUIOREM FORTUNAM” POOR HUNGARIAN STUDENT AT THE UNIVERSITY OF VIENNA UNTIL 1450. A sig-
nificant part of the Hungarian scholars at the University of Vienna between 1365/1377—1450 considered
as poor students. From the nearly 3200 students almost 800 didn’t pay anything or could promise to be pay,
however further 560 young people paid less than the prescribed taxes. In total 42,5% of them can be placed
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in different stages of poverty, but there were significant differences among them. This poverty although does
not indicate their actual financial situation, only their financial condition in the time they were enrolled.
The noteworthy political, military, or natural conflicts and phenomenon not necessarily affected them in
their peregrination, only those which had influence on their financial situation. They can be divided into
three groups. In the first can be found the non-paying students (pauper, nibil dedit). The second contains
students with a little advantageous situation, namely who promised to pay the taxes (promisit, tenetur),
or only asked a delay for fulfilling their obligation or an exemption from the regulated cloth-wearing. The
third group concluded those who paid reduced taxes. Knowing their financial situation, the first two can
be considered as pauperes, and the last is non bene habentes. Most of them came from the largest cities and
towns (53%), however considerable the number of those who had a rural background (18%). Though their
geographical origins do not shape a specific pattern, but their social background does.

Keywords: Medieval Hungarian peregrination, Medieval poverty, University of Vienna, Hungarian
students, Medieval Urban history

A kozépkori egyetemeken a hallgatok egy jelentds része a kotelezden befizetendd dijak
aldl konnyitést, haladékot vagy azok teljes elengedését nyerte rossz anyagi koriilmé-
nyeik, szegénységiik miatt. Az egyetemek nem egy esetben rogzitették, hogy e kedvez-
mények addig élnek, amig a hallgaték ,szerencséje jobbra nem fordul.” A cimben is
szerepld széfordulatot széles korben hasznédltdk a kozép-eurdpai felsdokratdsi intézmé-
nyekben, igy Bécs mellett Pragdbol® és Krakkobol? is taldlni erre vonatkozd bejegyzé-
seket az egyetemi forrdsokban. Szegénységiik miatt az egyetemek egy sor kotelezd dij
befizetése aldl adtak mentességet ezeknek a didkoknak,* de kérdés, hogy mégis kiket
tekinthetiink szegényeknek a kozépkori egyetemi oktatdsban?

Az egyetemi szegénység kérdése viszonylag tjabb kutatdsi témdnak szdmit az egye-
temtdreéneti diszciplindn beliil. A fordulat az 1960-as években koévetkezett be, ami-
kor a kozépkori egyetemek intézményi jellegérdl, felépitésérdl és belsd strukedrdjirdl
a hallgatok irdnydba tevédott 4t a vizsgdlatok stlypontja.® A kutatdk az 1970-es évek-

Rainer Christoph ScuwiNGEs, ,Admission”, in A History of the University in Europe I. ed. Hilde de
RipDER-SYMOENS (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), 187. 1389-ben a bécsi egyetemi
statitumok is tartalmaznak ilyen rendelkezést Rudolf Kink, Geschichte der Kaiserlichen Universitiit zu
Wien I-11. (Wien: C. Gerold & Sohn, 1854), II. 194.

Liber Decanorum Facultatis Philosophicae Universitatis Pragensis ab anno Christi 1367 usque ad annum
1585 I-11. (Pragae, 1832-1834), 1. 267, 281, 296, 303. (A tovédbbiakban: LDPP).

Album Studiosorum Universitatis Cracoviensis I-1I, ed. Adam CamiteL (Cracoviae, 1892), 1. 111.

A beiratkozdsi és vizsgadijak mellett tobb kotelezd dijtétel aldl is mentesiiltek. Egyebek mellett a
kotelezd eldaddsok (az egyes szovegek) utdn, mds egyetemrdl érkezve a fakultdsnak és a pedellusnak
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adand¢ koleségektdl is mentesiiltek. De nem kellett fizetniiik a pedellusnak és a karnak a licentiaére
sem, ahogy borostydnkoszorus vizsgdt kdvetéen a promotornak jaré dij alél is mentesiiltek. A kotelezd
ruhdk beszerzésére is mentességet szereztek. Kink, Geschichee..., 11. 188, 191, 193, 194, 197.

> Jacques VERGER, , Tendances actuelles de la recherche sur Ihistoire de I'éducation en France au Moyen
Age (XTIIe-X V¢ siecles)”, Histoire de ['éducation, 3 (1980): 9.
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ben pedig mar kimondottan a didkok e nem éppen kicsiny csoportja felé fordultak.®
Ezekben a kutatdsokban tttérének szimit Jacques Paquet, aki nagyon kordn igyekezett
valamennyi felmeriil§ kérdést és a megvélaszoldsukhoz sziikséges forrdsokat” is szimba
venni a kdzépkori egyetemi szegénység kapcsdn. Vizsgdlatait nem sziikitette le egyetlen
intézményre, az egyetemi szegény didksdg dltaldnos jellege érdekelte, s ennek érdeké-
ben német, francia, itdliai, illetve kozép-eurdpai intézmények vonatkozé szabdlyozésait
is dteekintette a kdzépkorban. Figyelmét négy jelent8sebb problémakér ragadta meg:
a szegénység kritériumai, annak formdi és fokozatai, a status paupertatis jelentése és
a szegényekkel szembeni diszkrimindcié formdi.® Vizsgélatait szdmos tovdbbi kutatd
folytatta, s e vizsglatoknak koszonheten nagyrészt kirajzolédik eléttiink a kozépkori
egyetemi szegénység.

A szegénység kérdését a legkézenfekvébb a didkok anyagi lehetdségei fel8l megkoze-
liteni, ahogy példdul Serge Lusignan tette.” Ennek sordn a forrdsokban eléfordulé és a
szegénység kiilonbo6zd fokozataira vonatkozé fogalomhaszndlatbél kiindulva a kutaték
két nagyobb fogalom koré csoportositottdk a téma kutatdsit és a szegény didkok meg-
hatdrozdsdt. Anyagi lehetdségeik fliggvényében a pauper és a dives volt ez a két fogalom.
Ezen beliil pedig tovdbbi lehetséges kutatdsi irdnyok rajzolédtak ki. Az egyik a didkok
szegénységét a tarsadalmi lehetdségek, bevételek és kiaddsok oldaldrdl elemezte. Egy
mdsik arra hivta fel a figyelmet, hogy a vdrosi pénzgazdilkodds és a szegénység kapcso-
latdban nem hagyhatdak figyelmen kiviil az olyan tényez8k sem, mint a didkok (és csa-
lddjaik) altal megtermelt élelmiszerek és a didkok kapcsolatrendszere sem, amely, ért-
heté médon, szintén jelentékeny médon szélhatott bele a szegénység kritériumaiba.'

A francia és német egyetemtorténeti kutatdsok azonban rémutattak, hogy nem
pusztdn financidlis oldalrél lehet kiilonbséget tenni a didkok koézott és nem csupdn
anyagi lehetdségeik hidnydbdl fakadéan magyardzni a pauperitas jelentését. A didkok
kozote ugyanis 6nkéntes szegénység is létezett a kor felsGoktatdsi intézményeiben.!!

¢ Az 1970-es évek eldtt a téma nagyon ritkdn keriilt el a szakirodalomban. Jacques PaQuer, ,,LUniver-
sitaire »pauvre« au Moyen Age: Problémes, Documentation, questions de Méthode”, in The Universi-
ties in the Late Middle Ages. Les universités i la fin du Moyen Age. ed. Jozef TisewN and Jacques PaQUET
(Louvain, 1978), 401.

7 A forrdsokra v. PAQUET, ,,LUniversitaire »pauvre«...”, 401-403.

8 Jacques PaQUET, ,Recherches sur 'universitaire « pauvre » au Moyen—Age”, Revue belge de Philologie et
d’Histoire, 56 (1978) 304-305.

? Serge LUSIGNAN, ,Les pauvres étudiants & I'Université de Paris”, in Le petit peuple dans ['Occident mé-
diéval: terminologies, perceptions, realités, actes du Congrés international tenu a ['Université de Montreal,
18 - 23 octobre 1999, ed. Pierre BogLioNT and Robert DELORT et Claude GauvarDp (Paris 2002), 334.

' NovAk Veronika, ,A didkok paradicsoma? Nagyvirosi infrastrukeira és egyetemi megélhetés Pdrizsban
a 15. szdzadban’, in ,, Mindenki vigyik a tuddsra, de az drdt senki sem akarja megadni.” Az oktatds finan-
cidlis hdttere a kozépkorban és a korai tijkorban, szerk. HarRAszT1 SzABO Péter és KELENYI Borbdla és
Smvon Zsolt (Budapest: Martin Opitz Kiadé / MTA-ELTE Egyetemtdrténeti Kutatécsoport, 2019),
108-109.

' Utébbiak a szegénységet valami mésnak az elérése, pl. a tudds megszerzése és az abban val6 elmélyiilés
érdekében vélasztotak (a kollégiumi didkok sorolhatok ide pl.). Itt a pauperitas tehdt egyfajta mordlis
jelentést hordoz. Novik ,A didkok paradicsoma?” 108-109.
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Ugyanakkor Christoph Fuchs szerint a dives és a pauper kozott nem volt éles hatdrvo-
nal, sokkal inkdbb egy szélesebb sziirke z6ndrdl beszélhetiink, hiszen nem voltak dltald-
nosan szabdlyozva a szegénység kritériumai a kozépkorban.' Az egyetemi statatumok
ilyen irdnyt rendelkezései egyébként is elég szertedgazbak, egyetemenként véltoznak és
gyakran csak késén vetették ket papirra. Tobb eurdpai példa is azt mutatja azonban,
hogy a szegénység els6sorban valaminek a hidnydt jelenti.”” Nem teljes nincstelenségre
kell gondolni. Rainer Christoph Schwinges szerint a pauper nem azt jelenti, hogy az
illetének nem volt semmije, hanem hogy nem dllt médjdban a tanulmdnyi koltségek
kifizetése."* Erre egyébként kivaléan rdvildgit az a 16weni rendelkezés, amely szerint
kiilonbséget kell tenni gazdagok, szegények és kolduldk kozote, hiszen a szegényeknek
is lehetett vagyona.” A bécsi paupercket vizsgélva hasonlé kovetkeztetéseket vont le
Ulrike Denk is 2013-ban.'® O azonban Fuchs nézépontjaval szemben a paupert nem
a dives, hanem a potens ellentéteként hatdrozta meg. Ez viszont mdr nemcsak anyagi
oldalrdl kézeliti meg az egyetemi szegénységet, hanem annak tdrsadalmi vetiiletei feldl
is. Ebbdl a szempontbdl nagyon jelentds, hogy Schwinges a szegények csoportjdt két
kéralmény mentén hatdrozta meg: a vagyontalansig és a kapcsolatnélkiiliség volt a
dontd szerinte.

A kozépkori egyetemi szegénység mogott tehdt valaminek a hidnydt kell érteniink,
s ezek elssorban a kapcsolatok hidnydra/sziikosségére és az anyagi lehetdségek — az
adott egyetemhez mérten — nem kielégitd és akdr csak dtmeneti voltdra vezethetek
vissza. Kijelenthet$ tovabbd az is, hogy a tehetdsek és a szegények kozot létezett egy
dtmeneti jellegli csoport is.

A kozépkori magyar didkokkal kapcsolatban ilyen jellegli vizsgélatok eddig nem
torténtek. Jelen irdsomban a bécsi egyetemen tanuld, magyarorszdgi szdrmazdst és
szegényként szdmontartott didkok elemzését végeztem el 1450-ig. Az idShatdrokat
azért tartottam célszer(inek itt meghtzni, mert igy tobb évtizednyi adatsor dttekin-
tésére és vizsgdlat ald vételére nyilik lehetdség, midltal jobb képet kaphatunk a ma-
gyar pauperekrdl. Ugyanakkor a szdzad kozepére tehetd az is, hogy a bécsi egyetemen

s

Christoph Fucns, Dives, pauper, nobilis, magister, frater, clericus. Sozialgeschichtliche Untersuchungen
iiber Heidelberger Universitiitsbesucher des Spéitmittelalters (1386—1450) (Leiden: Brill, 1994), 57.
Bézelben és Ingolstadtban pl. az a személy mindsiilt szegénynek, ha valaki szolgdle valakinek. Frei-
burgban akkor keriilt ebbe a kategéridba, ha dolgoznia kellett azért, hogy megéljen. Bologndban,
Cambridge-ben, Lipcsében vagy Lowenben azt tekintették szegénynek, aki nem tudja fizetni tanul-
mdnyait vagy sziilei nem engedhetik ezt meg maguknak anélkiil, hogy ezzel megkdrositandk magu-
kat. Pdrizsban azt is szegénynek tartottdk, aki nem tudta fizetni adéssdgait. PAQUET, ,Recherches...”,
306-308.

Rainer Christoph SCHWINGES, ,On Recruitment in German Universities from the Fourteenth to
Sixteenth Centuries”, in Universities and Schooling in Medieval Society, ed. William J. CouRTENAY and
Jiirgen MieTHKE and David B. Priest (Leiden: Brill, 2000), 45.

15 PAQUET, ,Recherches...”, 309.

16 Ulrike DENK, Alltag zwischen Studieren und Betteln. Die Kodrei Goldberg, ein studentisches Armenhaus
an der Universitit Wien, in der frithen Neuzeit (Wien: V&R unipress GmbH, 2013), 108.
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a humanista miveltséget igyekeztek mind jobban beintegrdlni a tananyagba és ezzel
versenyben maradni a didkokért folyé ,harcban” a tobbi intézménnyel szemben. Ez egy
jelentds ceziira a bécsi egyetem kozépkori torténetében.

Mivel tobb tényezd is felmeriilt a kordbbi évtizedekben a szegény didksdg kutatdsat
illetéen, ezért fontosnak tartom meghatdrozni, hogy mely kérdéseket fogom érinte-
ni és melyeket hagyok késébbre. Taldn az egyik leglényegesebb, s a kiindulépontként
is szolgdld tényezd a szegény didkok szdma. Abban a kutaték egyetértenck, hogy a
didkszegénység megértéséhez nélkiilozhetetlenek a prozopografiai alapkutatisok,'” igy
a létszdm meghatdrozdsa mellett a didkokrél minél tobb informécié dsszegytjeése is
alapvetd fontossdgu a vizsgélatok sordn, noha erre jelen tanulményban sem terjedelmi
okok, sem pedig a rdjuk vonatkozé rendkiviil hidnyos adatok miatt nem fogok kitérni.

A étszdm megdllapitdsa mellett viszont a pauperes scholaresen beliili lehetséges kate-
géridk meghatdrozdsa is fontos feladat. Mit tanultak, vallalkoztak-e a magasabb fakul-
tisokon folytatott tanulmdnyokra és mentek-e mds intézménybe tanulni? Szereztek-e
fokozatot? Foldrajzi szdrmazdsuk, de f8ként tdrsadalmi hdcteriik mit 4rul el réluk? En-
nek az ismeretében lehet eldénteni, hogy a magyar szegény didkok miért mindsiiltek
szegénynek? Mennyiben az anyagi lehetéségeik (akdr csak id8szakos) és mennyiben
tdrsadalmi kapcsolataik hatdroztik ezt meg? Nem fogok ugyanakkor kitérni arra, hogy
milyen volt a viszonyuk az egyetemi hatdsdgokkal, ahogy arra sem, hogy érte-e ket
diszkrimindci6 vagy kivételeztek-e veliik, milyen helyet foglaltak el az egyetemi hierar-
chidban, és hogy miként alakult karrierjiik. Ezek a kérdések egyelére irrelevdnsak a £8
kérdés szempontjabdl, vagyis hogy kik voltak a magyar pauperck a bécsi egyetemen a
15. szdzad kozepéig?

Mindenekel6tt azonban réviden fel kell vizolni azt is, hogy mekkora anyagi 4l-
dozatokat kévetelt az egyetem a didkoktdl és csalddjaiktdl. Mivel a témdt részletesen
tdrgyaltam madr,"® igy itt csak utalnék rd, hogy az 1380-as évek rendelkezései értelmében
a béesi didkok 2 garast voltak kotelesek fizetni beiratkozdsi dij cimén, majd 1413-tdl ez
az Osszeg 4 garasra emelkedett. Aki ezt nem tudta kifizetni, vagy csak kevesebbet tudott
az egyetem kasszdjiba beadni, az minden bizonnyal szegénynek mindsiilt mdr igen
kordn. Diakéi Tamds és Pozsonyi Jdnos fia, Mérton tanulék 1392-ben 2 déndr hijén
2 garast fizettek, s igy beiratkozdsuk sordn neviik mellé kitették a guia pauper jelz8t."”
A tovabbiakban a didkok tanulmdnyai mintegy 7,5 forintba keriiltek a baccalaureus
artium grédussal bezdr6lag, mig tovabbi 12,5 forintot fizettek a magister artium titulus

17 PAQUET, ,Recherches...”, 353.; LusIGNAN, ,Les pauvres étudiants...”, 344-345.; DENK, Alltag..., 111.

'8 HaRaszTI SzABO Péter, ,, Pénz beszél? Magyarorszdgi peregrindcid és a harom nagy kizép eurdpai egyetem
a 15. szdzad elejéig”, in ,,Mindenki vdgyik a tuddsra, de az drdt senki sem akarja megadni.” Az oktatds
[financidlis hdttere és haszna a kizépkorban és a kora tijkorban, szerk. Haraszrr SzaB6 Péter és KELENYI
Borbdla és StmoN Zsolt (Budapest: Martin Opitz Kiad6/ MTA-ELTE Egyetemtorténeti Kutatdcso-
port, 2019), 40-44.

" Die Matrikel der Universitit Wien I-VIIL, hrsg. Franz GarL et al. (Graz—Koln—Weimar—Wien: Bohlau,
1956-2014), 1. 39. (A tovdbbiakban: MUW).
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megszerzéséig dtlagosan, idedlis esetben. A dijak ismeretében elmondhatd, hogy a bé-
csi egyetem volt a legolcsébb felsGoktatdsi intézmény a régidban, ami, természetesen,
vonzotta is a didkokat.

A hallgatéknak azonban nem volt elég egyszertien dllitani, hogy 6k szegények vol-
tak, azt bizonyitaniuk is kellett. Ezt legegyszertibben tandk vagy irdsos igazolds dltal
lehetett megtenni, de ezzel kapcsolatban egyetemenként eltérd rendelkezések is ismer-
tek a kozépkorban.?® Bécsben ezzel kapcsolatban nem hoztak egyéreelmi rendelkezést,
tantkat legaldbbis nem emlitenek és az irdsos igazolds sem keriil el a statGtumokban.
A szegénység bizonyitdsdra tehdt nem tudni, hogy Bécsben pontosan milyen médszert
alkalmaztak az egyetemi hatésigok, de a tobbi eurdpai példdbdl kiindulva, minden
bizonnyal az imént emlitett két lehetdséggel éltek ebben az intézményben is.

A vizsgdlt idészakban 6sszesen mintegy 3200 biztosan vagy feltehetéen a Magyar
Kirdlysdg tertiletérdl érkezd didk iratkozott be a bécsi egyetemre. Koziilikk 691 £8 irat-
kozott be pauperként, ami az imént meghatdrozott 6sszlétszim 21,5%-a. A szegénység-
nek azonban lehettek fokozatai, igy a szegény didkok sem csak ennyien voltak. Antoni
Karbowiak pl. Krakkéban négy csoportra osztotta a didkokat anyagi lehetdségeik sze-
rint: a gazdagok, a kevésbé gazdagok, a szegényebbek és a legszegényebbek csoportja-
ra. Ezt azonban mdr Paul Knoll sem tartotta teljesen kielégité csoportositdsnak, mert
Karbowiak nem vette szdmitdsba azokat, akik példdul csak igéreék, de késébb be is
fizették tartozdsukat.”! Fentebb utaltam rd, hogy egyetemenként eltérhetett a szegény-
ség megitélése Eurépdban, de az biztos, hogy valaminek a hidnydr kell szegénység alatt
értentink. Ennek megfeleléen Bécsben is tobb rétegét lehet megkiilonboztetni a sze-
génységnek, s ezt egyébként a beiratkozdsok vagy a vizsgdk sordn nyomon is lehet k-
vetni. A pedellusnak jiré sszegekrdl szélva 1366-ban a pauperes mellett emlitik a zon
bene habentes didkokat is a statGtumokban.” Az emlitett mintegy 690 {8 egyszer(ien
pauperként lett bejegyezve az egyetemi anyakdnyvekbe, de rajtuk kiviil még hat kisebb-
nagyobb csoportot célszertinek tartok idevonni. Osszesen 80 didk csak igérni (promisit
vagy tenetur) tudta, hogy megfizeti a beiratkozdsi dijat, hirman nem fizettek semmit
(nihil dedit), de neviik mellett nem szerepelt a pauper kitétel, mig 15 hallgaté a kotelezd
ruhaviselés aldl birt mentességgel, tovdbbi hét pedig a dijak befizetésére kért haladékot.
A kételezd ,egyenruha” viselés nagy terheket réte a didkokra, hiszen a sziikséges ruhd-

2 A Collegium Trilinguae Léwenben példdul azt irta el6, hogy a sziil8knek kellett a ndcié vagy egy bizott-
sdg elétt eskiit tenniiik szegénységiikre. PAQUET, ,LUniversitaire »pauvre«...”, 329. Erfurtban becsii-
soket (zaxatores) alkalmaztak a didkok anyagi helyzetének megismeréséhez egy 1447. évi szabdlyzatnak
megfeleléen. DENKk, Alltag..., 119. Kolnben eskiit kellett tenni, de tantkra is szitkség volt, csakugy,
mint a pdrizsi egyetem angol-német nemzete esetében. Lipcsében a vildgi hatésdgoktdl is igazoldst
kellett szerezni a tanik mellett. PAQUET, ,,LUniversitaire »pauvre«...”, 330, 335. Prdgiban két tantira
volt szitkség az illetd didk ndci6jdbdl, akik hitelt érdeml8en tantdskodtak a jeldlt szegénysége felél.
LDPP I. 46-47.

' Paul W. KnovL, A Pearl of Powerfil Learning. The University of Cracow in the Fifteenth Century
(Leiden—Boston: Brill, 2016), 185-186.

22 KINK, Geschichte. .., 11. 41.
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kat meg kellett vdsdrolni, esetleg elkészittetni azokat, s a didkok koziil néhdnyan ezt
nem tudtdk megengedni maguknak.” Mindez anyagi lehetdségeik korldtozott voltira
hivja fel a figyelmet. Ugyanez a helyzet a nihil dedit csoporttal is, mig a promisit didkok
esetében akdr csak idéleges anyagi zavarrél is sz6 lehet.>* Ot didk ellenben egy tirsuk
Jfamulusaként iratkozott be. Az & hovatartozdsukat egyértelm(ivé teszi, hogy egyikiiket,
Girolti Mdrton fia Dévidot pauperként jegyezték be az artes kar anyakdnyvébe, noha
tudjuk réla, hogy a jogi karon mdr Hunyadi Mérton erdélyi f8esperes famulusa vole.”

Paupernek ugyan — a fenti két példdt leszdmitva — nem nevezték Sket, és koltségeik
csokkentését sem kéreék, mégis szlikds anyagi helyzetre utalnak azok az esetek, ahol a
kotelezd 2, majd késébb 4 garasndl kevesebbet tudott fizetni egy didk. Diakéi Tamads-
sal és Pozsonyi Jdnossal ellentétben azonban ndluk nem jegyezték be az anyakonyvbe,
hogy quia pauper, amennyiben csak kevesebbet tudtak fizetni, ennek ellenére épp az &
példdjuk mutatja, hogy a szegénységen beliil kell targyalni ket is. Ok 560-an voltak,
és az dltaluk befizetett beiratkozdsi dij 6sszege 6 déndr és 3,5 garas kozott mozgott.
Anyagi helyzetiitk nem lehetett egyszerd, de annyit még tudtak fizetni, hogy ne jegyez-
zék be 8ket a pauperek kozé,*® viszont szitkséges szdmitdsba venni ezeket a didkokat
is az egyetemi szegénység vizsgalatindl. Osszesen tehit nagyjibdl 1360 didkot lehet a
szegények vagy szegényebbek korébe sorolni, dm kézilitk csupin mintegy 800 didk
nem tudott egydltaldn fizetni, ami az 1365 (1377)-1450 kozotti 6sszlétszdm 25%-a.
A kotelezd teljes beiratkozdsi dijat meg nem fizetékkel egyiitt viszont ardnyuk eléri a
42,5%-ot. A szegénységet tehdt rogton két részre lehet osztani, nagyon leegyszerisitve
a szegényekre és a szegényebbre, de taldn helytdllobb a pauper (mintegy 800 didk) és

» Tonk Sndor, Erdélyiek egyetemjdrdsa a kizépkorban (Bukarest: Kriterion, 1979), 110. Ugyan a most
tdrgyalt korszakon talrél van az adat, de érdemes idevonni, hogy 1460-ban egy didk hat évre 12 forin-
tot koltott ruhdzkoddsdra, vagyis évi két forintot, pedig szegény hallgat6rél van szé. DeNk, Alltag. ..,
108., 154. 1389-ben megszabték példdul a borostydnkoszortsoknak és az erre a fokozatra viromdnyo-
soknak, hogy milyen 6ltozéket viselhetnek az egyetem falain kiviil. Ugyancsak el8irtdk, kiilondsebb
részletezés nélkiil, hogy illendd és klerikushoz mélté ruhdt kételesek hordani, mig a fegyverviselés tilt-
vavolt. Ezeket a ruhdkat egyébként mdr a vizsgdk elStt be kellett szerezni, legaldbbis 1389-ben még ezt
irta el§ a szabad mivészeti kar. KiNk, Geschichre..., 11. 187., 193-194. A kozépkori didkviseletre 1d.
Towmvros Lilla, ,Néhdny sz6 a kozépkori gyermek-, és didkviseletrdl”, in A magyar iskola elsé évszdzadai,
szerk. G. SzeNDE Katalin és SzaBo Péter (Gydr: Xantus Jdnos Mazeum, 1996), 129-132; KeLENyI
Borbdla, ,Magyarorszdgi didkok mindennapjai a kézépkori Krakkéi Egyetemen”, in Universitas —
Historia. Tanulmdnyok a 70 éves Szogi Ldszld tiszteletére, szerk. DRaskOczy Istvan, VARGA Jilia és Zsipr
Vilmos (Budapest: Magyar Levéltdrosok Egyesiilete, 2018), 81-104.

A szegények kozé szamitdsukat viszont indokolja Servatius Zips de Villa Menhardi esete, aki 1414-ben
pauper volt, de ugyanakkor neve mellé bejegyezték e mellé azt is, hogy igérni tudta a fizetést. MUW 1.
103.

» MUW L. 163; Die Matrikel der Wiener Rechtswissenschaftlichen Fakultit 1-11., szerk. Thomas MAarseL
und Kurt MUHLBERGER und Johannes SeipL (Wien: Bohlau, 2011-2016), 1. 37. (A tovibbiakban:
MWREF).

Schrauf szerint ezek a didkok nagyon szegények lehettek és csupdn a pauper jeldlést igyekeztek elke-
riilni azdltal, hogy befizettek bizonyos 6sszeget a beiratkozds sordn. Scuraur Kéroly, Magyarorszdgi
tanulék a bécsi egyetemen (Budapest, 1892), VIIL
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a non bene habentes (nagyjabol 560 hallgatd) kifejezéseknél maradnunk. Figyelemre
méltd tény, hogy ezek szerint a didkoknak csak kicsivel tobb mint a fele tudta befizetni
a teljes beiratkozdsi dijat.

A pauperek 25%-os ardnya a bécsi szegény didkok dtlaginak felel meg, bar kozelit
annak felsé hatdrdhoz, viszont ha a nem teljes dsszeget fizetni képes didkokat is ide
szamitjuk, a 42,5%-kal mdr némileg tdl is léptek az dtlagon. A német egyetemeken
(ide szdmitva a birodalom vélasztéfejedelemségei kozé tartozé Cseh Kirdlysdg févéro-
sat, Pragit is) 1348-1477 kozott mintegy 200 ezer beiratkozdst lehet 6sszeszdmldlni,
akik koziil nagyjdbél 30 ezer volt pauper (15%). Schwinges szerint dtlagosan 15-20%
kozé tehetd az ardnyuk a kozépkori egyetemeken,” de Bécsben pl. 15-30% kozotti
mozgist figyeltek meg,”® noha az 1410-es évek kozepétdl ez a szdm felemelkedett 40-
45% kozé, és csak a szdzad végére csokkent le ismét.”” A kutatdsok rdmutattak arra is,
hogy a szegény didkok az olyan nagyobb kiterjedésti vdrosokat és erds artes karokkal
rendelkezd egyetemeket kedvelték, mint amilyen Bécs is volt.”” A birodalom szegény
didkjainak 57%-a Bécsben és Kolnben tanult, de ha Heidelberget is ide vessziik, akkor
mér tobb mint %5 részitk csupdn e harom intézmény egyikében végezte tanulmdnyait.”’
Ezekben a vdrosokban ugyanis a magasabb didklétszdm miatt jobb lehetdségek adéd-
tak a kapcsolatépitésre, de akdr munkdt is konnyebben taldltak. A szegények nagyobb
szdmu jelenléte egyébként az egyetemeknek is megérte, ugyanis anyagi lehetdségeikbdl
fakaddan kisebb volt a valdszintisége, hogy egyetemet valtanak.*

Bécsben tehdt a magyar didkok kozott a szegények ardnya az dtlag felsé hatdrdn dlle,
a paupereké még éppen az dtlagon beliil, de a non bene habentes didkokkal egytitt kicsi-
vel mdr dtlag felettinek is mindsiiltek. A szegénységet az egyetemi hatdsigok azonban
csak késén definidltdk, noha a vizsgadijakat mdr 1413-ban a tdrsadalmi stdtuszhoz,
illetve a betdltott egyhdzi tisztséghez méreék.? A szegénység jovedelmi hatdrait viszont
csak egy évszdzaddal késébb, 1509-ben hatdrozta meg az egyetem. E szerint évi 13
talenta denariorum Ssszeget el nem éré jovedelem esetén szdmitott egy didk szegény-

¥ SCHWINGES, ,,On Recruitment...”, 45.

James H. OVERFIELD, Humanism and Scholasticism in Late Medieval Germany (Princeton, New Jersey:
University Press, 2019), 24.

Rainer Christoph ScHWINGES, ,Pauperes an Deutschen Universititen des 15. Jahrhunderts”, Zeit-
schrift fiir Historische Forschung, 3 (1981): 297.; OVERFIELD, Humanism. .., 24.

SCHWINGES, ,,On Recruitment...”, 46.; SCHWINGES, ,Pauperes...”, 299.

SCHWINGES, ,,Pauperes...”, 299.

32 DENK, Alltag. .., 111.

33
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29

30

3

Piispokok és hercegek 3 forintot, ispanok (comes), székesegyhdzi prépostok 2 forintot, székesegyhdzi
dékdnok egy font déndrt, apdtok, monostorok vagy tdrsaskdptalanok prépostjai és barék 1 forintot,
székesegyhdzi kanonokok, egyszer(i nemesek (simplex nobilis) és mds egyetemek doktorai fél font dé-
ndrt, mig mds egyetemek magisterei 60 déndrt kdtelesek fizetni. KiNk, Geschichte..., 11. 247. Ez ugyan
bizonyos fokig megkdnnyitheti a didkok hozzdvetéleges (bdr tobbnyire inkdbb az egyhdzon beliili
hierarchidban elfoglalt) tdrsadalmi helyének a megallapitdst, de legaldbb olyan csaléka is tud lenni.
Hiszen ezek a dijtétek, legaldbbis a nagy résziik inkdbb szél az egyhdzi javadalomnak, semmint az azt
birtoklé személy tdrsadalmi hdtterének.
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nek.** Egy didk anyagi koriilményeinek a meghatdrozdsira és ebbdl fakadéan pauper
stituszdnak eldontésére az egyetem ugyanakkor mdr kordbban is kisérletet tett, noha
ezek még nem az éves befolyt jovedelembdl indultak ki. Ennek megfeleléen 1403-ban
példdul ha valakinek nem volt birtoka vagy nem birtokolt semmilyen ingatlant, ak-
kor szegénynek mindsiilt.*> Az emlitett 1509. évi rendelkezésekben olvashaté tovibbd,
hogy szegénynek mindsiil az is, aki az egyetemi koltségeket a sajdt vagy sziilei nagyobb
anyagi dldozatai nélkiil kifizetni nem képes.* A szegénység tehdt Bécsben is tobb oldal-
16l megkozelithetd tényezd volt, amelynek szdmos ismertetdjele lehetett, de elsésorban
mégis anyagi oldalrél kisérelték meg azt meghatdrozni. A magyar didkok szegénységére
vonatkozdan erre a késébbiekben még visszatérek, de el6bb a szegények szimdnak ala-
kuldsdval sziikséges foglalkozni.

A szegényebb, de tanulni vdgy6 fiatalokat viszonylag nehezebb volt eltdntoritani
az egyetemekedl. Jol felfogott érdekeik vezették ket oda, hiszen sokuk a tdrsadalmi
emelkedés és a sikeres karrierépités lehetSségét ldtta az egyetemekben, és nem szivesen
hagytdk ott alapos ok nélkiil. Ebbél kifolyélag rdjuk a hdborts konfliktusok vagy a
jarvanyok sem feltétleniil hatottak gy, mint tehetdsebb tdrsaikra, egyediil taldn csak
anyagi helyzetiik valtozdsai, a névekvd kiaddsok és a megvaltozé dijtételek lehettek erre
hat4ssal.’”

Osszességében elmondhaté, hogy az 6sszes beiratkozott és a pauperek szima nagy-
jabol egymdssal 6sszhangban véltozott a 14. szdzad utolsé negyede és 1450 kozott.
A bécsi egyetemre az 1420-as évek elejéig nagyméreékben hatottak a prégai egyetemen
végbemend folyamatok, de természetesen ugyanez figyelheté meg a magyar belpolitikai
élet véltozdsaival dsszefliiggésben is. A legjelentésebbek ezek koziil az 1385/1386.% és
az 1409. évi*’ bels6 konfliktusok a pragai egyetemen, valamint a Zsigmond személyét
és pozicidjat érintd belpolitikai krizis az 1400-as évek elején a Magyar Kirdlysigban.
A jérvinyok kozil emlitést érdemel az 1399-1400, az 1419, 1425, 1428, 1436 és
1442-1444 koriili nagy pestisjirvdnyok Bécs kornyékén, amelyek hatdssal lehettek a
tanuldsi kedvre.®” Egyszer( lenne azt gondolni, hogy ezek befolydsoltdk a szegény did-
kok egyetemjdrdsdt is, de nem igy volt. 1385 kériil, amikor a német szdrmazdst didkok

3 KINk, Geschichte..., 11. 312-313.

% PAQUET, ,Recherches...”, 306.; Acta Facultatis Artium Universitatis Vindobonensis I-IV, szerk. Paul
UIBLEIN et al., (Wien, 1968-2007), 1. 216. (A tovabbiakban: AFA)

36 KNk, Geschichte..., 11. 313.

37 Rainer Christoph ScHWINGEsS, ,,Student education, Student life”, in A History of the University in
Europe I., ed. Hilde de RIDDER-SyMOENS (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), 210.

3% Michal Svaros, , The Studium Generale 1347/8-1419”, in A History of Charles University, ed. Ivana

CornEejovi and Michal Svatos and Petr Svosopny (Prague, 2001), 79.

A konfliktus kialakuldsdhoz a kutna horai dekrétumok kiaddsa vezetett. Codex Iuris Bohemici I-IV,

ed. Hermenegild JIRECEK and Josef JIRECEK (Praha, 1867-1883), I1/3. 299-300.; Martin NobL, Das

Kuttenberger Dekret von 1409. Von der Eintracht zum Konflikt der Prager Universititsnationen (Kéln—

Weimar—Wien: Bohlau, 2017), 273-274.

4 Joseph AscuBacH, Geschichte der Wiener Universitiit im ersten Jahrhunderts ihre Bestehens (Wien,
1865), 334., 409.

39
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Szegény magyarorszagi didkok Bécsben
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egy jelentds része elhagyta a cseh févarost, a magyar didkok korében is megemelkedik
a beiratkozdsi kedv Bécsben. Mindez azonban a szegények szimdban nem érhetd tet-
ten, sdt, stagnaldst kovetden a szimuk inkdbb csokkenést mutat 1384—1386 koriil, ami
csak néhdny év mulva kezd ismét emelkedni. Ebbdl taldn az a kdvetkeztetés is leszlir-
hetd, hogy Prégdban nem lehetett magas a magyarorszdgi pauperek szdma, vagy esetleg
6k voltak azok, akik nagyobb szimban maradhattak a cseh f8virosban. Mindenesetre
az biztos, hogy az események nem osztonozték Sket is mozgisra, ahogy tehetdsebb
tarsaikat.

Az 1410-es évek végére azonban mdr nemhogy eltérés tapasztalhat6 az dsszes beirat-
kozé és a pauperek kozott, de éppen, hogy ellentétes folyamatok jatszédtak le, még ha
r6vid ideig és nem is tul ldtvanyosan. Ekkor ugyanis a szegények szdima 1418-t4l kezdve
1421-ig még ndvekvd tendencidt is mutat, szemben az 8sszlétszdmmal.! Az eltérés ez
esetben azonban oly csekély és oly rovid életli, hogy emdgott kiilondsebb politikai,
természeti vagy katonai csapdst nem lehet kimutatni. Hasonl6 a helyzet 1426-1433
kozote is. Nagy édltaldnossigban a szegények szdma az osszlétszdmmal pdrhuzamosan
véltozik, bdr mig 1426-t6] fokozatosan csokken is a szegények szdma, addig az osz-
szes beiratkozéndl ugyanez csak 1429-t6] figyelheté meg. Ekkortdl rdaddsul a beirat-
kozdk szdma V5-ra esik vissza a fizetds didkok kdzdtt, a szegénység korében viszont
nem ennyire erdteljes a visszaesés, és jéval lassabban is csokkent a szimuk. Ebbe taldn

41 Az 1420-as évek elején tobb olyan esemény is tdrtént, amely a fizetds didkokra hatdssal lehetett, ellen-
ben, dgy tlinik, a szegényeket nem mozgatta meg kiilsndsebben. 1421-ben rendelkezést hoztak arrdl,
hogy a didkok csak egy magister vagy baccalaureus feliigyelete alatt miikodé didkhdzban, vagy pedig
az egyetemi hatdsdgoktdl erre engedélyt kapott lakdstulajdonosndl lakhatnak. 1424-ben pedig egy
magyar didk verekedése miatt robbant ki kisebb botrdny. AscusacH, Geschichte..., 198., 202-203.
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beleszélhatott az is, hogy 1426-ban rendkiviil aszélyos idészak stjtotta Ausztridt, ami
miatt nagyon rossz volt a termés, ami pedig kihathatott a véros élelmiszer-elldtdsira
is.*> Ugyanakkor a politikai események egy kis id6re mégis beleszoltak a didklétszdm
alakuldsiba. 1443-ban ugyanis felmeriilt az egyetem dtkoltoztetésének a gondolata is
I1I. Frigyesben, amely értelemszertien a didkok pénztdrcdjdc is érintette volna, s amely
komoly gondot jelentett szimukra. A hallgat6i létszimban is eltérés mutatkozik e te-
kintetben, hiszen mig a fizet§ didkok kis megtorpandsokkal, de mégis névekvé létszdm-
ban iratkoztak be a bécsi egyetemre ezekben az években, addig a szegényeket mdr job-
ban megosztottdk ezek a fejlemények, és szamukban jelentds eltérések mutatkoznak
évrdl évre. A tervtdl az uralkodé végiil eldllt, dm a konfliktus lezdrdsa csak 1445-ben
tortént meg, majd a kovetkezd egy-két évedl a didkok szdma is névekedésnek indult,
és az Osszes beiratkozdssal parhuzamosan alakult a szegények beiratkozdsa.*

A szdmok alakuldsa tehdt arra mutat, hogy akdrcsak eurdpai tdrsaikra, a magyar
pauperekre sem hatottak kiilonésebb médon a hidborts és politikai konfliktusok vagy
a jarvanyok. Ezek csak abban az esetben bizonytalanitottdk el 8ket, ha az egyetem 1écée
fenyegették, mint az 1440-es évek elején-derekdn. Azokban az iddszakokban, amikor
az Osszlétszdmban ezek a valtozdsok érzékelhetden megjelennek (példdul 1385/1386
vagy 1400 koriil vagy az 1420-as évek masodik, és az 1430-as évek elsé fele), a pauperek
szdma visszafogottabban reagil ezekre az eseményekre, vagy stagndl, sét, olykor az dl-
taldnos tendencidkkal ellentétes mozgdsok is meghigyelhet6k. Az 1426-t6l kezd3ds,
mintegy egy évtizedes tendencia mégott is elsdsorban az anyagiakat lehet kiemelni.
1412-t8] kezdve a bécsi egyetemen a dijak mértékének emelésével szembesiiliink,* ami
a szegény didkok szdmdnak emelkedését vonta maga utdn,® viszont mivel ezekben az
években mutatkozott be a pragai egyetem hanyatldsdnak a hatdsa is a bécsi beiratkozdsi
kedyv fellendiilésében, nem olyan kimagasl6 a szegények szdma.

A szdmok az eurdpai folyamatokhoz hasonlénak mutatjdk a magyar paupereket,
mind tényleges szimuk és ardnyuk, mind az erre haté tényez8k esetében. Az egyetemi
szegénység megértéséhez azonban a szimokon tallépve a didkokat kell immadr tiizete-
sebben megvizsgdlni. Ennek érdekében pedig 4t kell tekinteniink, honnan is érkeztek
az egyetemre.

A szegény didkok Bécsbe az orszdg szinte minden teriiletérdl érkeztek, de voltak
feliil-, illetve alulreprezentélt teriiletek. Eldbbiek kozé tartozik a Dundntdl nagy része,
f6ként Zala, Somogy és Baranya, az erdélyi Szdszf6ld, a Kirdlysdg északkeleti tertiletei

# Ferdinand OvvLL, Nachrichten aus dem mittelalterlichen Wien — Zeitgenossen berichten (Wien: Bohlau,
1995), 128.

. Ascupach, Geschichte..., 210-211.

“ DeNk, Alltag..., 155-156. Ugyanakkor a dijak statGtumokban rdgzitett emelése csak 1413-ban
kovetkezett be, az addigi 2 helyett legkevesebb 4 garast kellett fizetni a beiratkozds sordn. Kink,
Geschichte. .., 11. 248. Ez a rendelkezés azonban nem érintette a dijak aléli mentesség kérdését, igy sok
didk huzott hasznot ebbél a helyzetb8l. Mds széval a szegénység kritériumai nem véltoztak. DENK,
Allrag. .., 129. (685. ldbjegyzet).

# 1424-ben Bécsben példdul a didkok 44,4%-a volt pauper. ScHwINGEs, ,Pauperes...”, 297.
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(Borsod, Abatj, Zemplén és Szepes), de a szomszédos ndgradi-hevesi-z6lyomi régié is
sok hallgatét bocsdtott ki. A legkevésbé érintett teriiletek az orszdg kozéps6 régidi és
az Alfold (kivétel ez alél a Medium Regni, illetve néhdny jelentdsebb telepiilés, példdul
Kecskemét, Halas, Szeged, Bétor vagy Kéll6). Az Alfold peremteriiletén, Temesvart6l
Nagybdnydig és Hossziimezdig egy sziik teriiletsdvbdl taldlni ismét hallgatdkat, de ettdl
keletebbre mér csak Erdély kozponti teriiletei, igy Kolozsvar, de féként Dél-Erdély
bocsdtott ki szegény didkokat Bécsbe a vizsgalt idészakban.

Messzemend kovetkeztetéseket azonban mindebbél levonni nem lehet. Altaldnos
érvény(i konklazidkat ugyanis csak a krakkdi egyetemen tanulé szegény didkok isme-
retében lehetne tenni. Arulkodé példdul, hogy Szegedrél csupdn két szegény didkot is-
meriink jelenleg Bécsben ebbél az idébdl, ugyanakkor tudjuk, hogy Szegedrdl nagyon
sokan inkdbb Krakkéban tanultak.*® Gémér, Lipté és Zélyom egyes részeirdl is szive-
sebben tanultak a fiatalok a kozeli Krakkéban, ahogy ez figyelhetd meg a sirosi vagy a
kassai didkok kozott is. A hallgaték foldrajzi eloszldsdnak ismerete tehdt nem sokat drul
el a szegény didkok hdtterérdl és arrél, hogy kik voltak. Sokkalta lényegesebb az egyes
telepiiléstipusok ismerete, amely a tdrsadalmi hdttér megismerésének a lehetdségeit is
magdban hordozza.

Az érintett hallgatdk kicsivel tobb mint a fele (53%-a) vdrosi kornyezetbdl érkezett,
ami nem meglepd. Ezek kozott ugyanakkor a szabad kirdlyi varosok mellett nagyszdma
mezdvérosi polgdrt is taldlunk, de tobb olyan, falunak mindsiilé telepiilést is, akik a szd-
szok szabadsdgait élvezték. Kimagasl6 volt a szimuk Brassobdl (37 £6), de 20 {6, vagy
afeletti 1étszimot mutat Pozsony (20), Kolozsvar (28) és Nagyszeben (27). 15-20 ko-
zott 8t varos bocsdtott ki szegény hallgatékat (Nagyszombat, Nagyvirad, Pécs, Sopron
és Zagrab), mig 10-15 f8 kozotti létszdmot hat telepiilésrdl sikeriilt kimutatni (Buda,
Fehérvir, Kassa, Kormocbanya, Nagydisznéd és Rozsnyo). Ot és tiz 6 kozotti hallgatéi
szdmot 26 telepiilés tudott felmutatni (Berethalom, Beszterce, Csdzma, Diakévdr, Esz-
tergom, Gydr, Izdenc, Kdllé, Kapronca, Kecskemét, Késmark, Lécse, Medgyes, Nagy-
enyed, Nagyfalu, Pest, Prizsmdr, Prodaviz, Segesvdr, Szdszsebes, Szomolnok, Temesvir,
Vic, Vidombak, Zdkdny és Vasvdr). Hirom és 6t £8 kozott pedig 32 helységbdl taldltam
hallgatékat (Beckd, Becskerek, Besztercebdnya, Csepreg, Egerszeg, Feketehalom, Fold-
vér, Futak, Gara, Gyongy6s, Gyula, Halas, Igld, Ivanics, Kormend, K8szeg, Kristall4c,
Miskolc, Nagybdnya, Nyitra, Pdpa, Racsa, Rohonc, Rézsahegy, Sarvir, Siklés, Simdnd,
Szalatnak, Szdszhermdny, Szentdgota, Tolna és Véldhid). A tobbi vérosbdl csupdn egy-
két beiratkozdst regisztrltak az egyetemi hatésdgok. A hallgatok mintegy 28%-4rél nem
tudjuk biztosan, honnan érkeztek Bécsbe, mivel csak egy nagyobb tdjegységet adtak meg
szdrmazdsi helyiikként (példdul Barcasdg, Erdély, Magyarorszdg, Szepes, Kér6s stb.),

“ Bdr a szegedi didkok dént8en éppen a szdzad kizepétdl kezdeek el egyre nagyobb szimban Krakks-
ba beiratkozni. KeLENyr Borbdla, ,Magyarorszdgi didkok a Krakkéi Egyetemen a kézépkorban”, in
Magyarorszdgi didkok a prigai és a krakkdi egyetemeken 1348—1525 I, szerk. HarRAszTI SzaBO Péter és
KeLENyT Borbidla és Szoar Liszlé (Budapest: MTA ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoport, 2016), 69.
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vagy jelenleg nem beazonosithaté a helység. Alig 1,5%-uk lehetett nemesi szdrmazs,
mig mintegy 17,5%-uk érkezett falusi kérnyezetbél.

A szegény didkok koziil legtdbben tehdt a nagyobb vdrosokbdl érkeztek Bécsbe. De
vajon ez azt is jelenti, hogy a vdrosi szegénység jelentdsebb jelenlétére kell gondolnunk
a kozépkori magyar vdrosokban, akik élve a tdrsadalmi emelkedés lehetdségét nyuj-
t6 egyetemi tanulmdnyokkal, megragadték azt? Minden bizonnyal nem ez a helyzet.
Szerencsére igen sok esetben ismerjitk az apa foglalkozdsdt, igy a didksdg egy részé-
nél meg lehet hatdrozni a tdrsadalmi helyzetet. Mdr az elején fontos kiemelni, hogy a
vizsgdlt csoportban a kereskedelemmel foglalkozdk szinte egydltalin nem képviselik
magukat. Minddssze négy kereskeddcsalddbdl taldltam didkot kozottiik, egy szepesi,
berethalmi, kolozsviri és egy soproni kereskeddfitit.”” Azon szegény didkok tobbségénél
ellenben, akiknél biztosan ismerjiik az apa foglalkozdsit, lithatd, hogy déntden a vérosi
kézmuvesrétegbdl keriiltek ki. Bir a névhaszndlat és a tényleges foglalkozds sszefiiggé-
seit illetéen felmeriilhetnek kételyek,* tény, hogy 6k alkottdk a varosi tdrsadalom ko-
2épséd rétegének tehetdsebb részét, de anyagi értelemben ez is differencidlt csoport volt.
A kevésbé tehetSsek kozé tartoztak azok, akik kozhaszndlati cikkeket, igy kiilonbozd
ruhanemfiket, élelmiszereket dllitottak el§ (példdul pék, varga, szabé, timdr, cipész).
E réteg gazdagabb iparosait pedig olyan szakmdk fémjelezték, mint az 6tvésok, kéfa-
ragdk vagy a fegyverkészit6k.” Célszerti tehdt megnézni, hogy azon szegény didkok
kozott, akiknél ismerjiik az apa foglalkozdsdt, ezen iparos szakmdk milyen ardnyban
képviseltették magukat, mert ez a szegénység mibenlétérdl is sokat eldrulhat.

A déntden kereskedelemmel foglalkozd patriciusréteg alatti kézmives/iparos ,arisz-
tokrécia” képvisel8i jorészt hidnyoznak a szegények koziil. A legkiilonfélébb foglalkozdst
tiz8k kiildték fiaikat egyetemre tanulni, igy taldlunk kozottiik szabdk,”® sarukészitdk,’!
szlicsok™ vagy éppen pékek® fiait, de eléfordulnak olyanok is, akik a vdrosi mészdros,*

¥ Johannes Insitoris de Wirthelm (1398), Johannes Institoris de Odenburga (1407), Emericus Andree

Institoris de Czyps (1418), Valentinus Institoris de Clausemburg (1432). MUW 1. 52., 119., 175,

180.

Kusinyr Andrds, ,Polgdri értelmiség és hivatalnokrétege Buddn és Pesten a Hunyadi és Jagell6-kor-

ban”, Levéltdri Kozlemények 39 (1968): 210-211; Gulyds Ldszlé Szabolcs ellenben arra a kévetkeztetés-

re jutott, hogy a polgdrok névhaszndlatdban el8fordulé foglalkozdsnevek felhasznilhatok a mesterség

megillapitdsihoz. GuryAs Ldszlé Szabolcs, ,,K6zépkori mezévirosi foglalkozdsneveink forrdséreéké-

181", Szdzadok, 142 (2008), 438—440., 460—-461.

GuryAs, ,Kézépkori mezévirosi...”, 440.; Vo. Tonk, Erdélyick egyetemjdrdsa..., 81. Tonk az 6tvos-

iparban tevékenyked8k jobb anyagi kériilményeit emelte ki egyetemjdrdsuk ardnyait ismertetve.

Példdul Andreas Sartoris de Miskolcz (1424). MUW 1. 148.

Nicolaus Corrigiatoris de Cibinio (1402). MUW I. 64.

Melchior de Clausenburg (1404). Krakkéban Pellificisként (1406). MUW 1. 70.; HaraszTr SzaBo

Péter és KeLEnyt Borbdla és Szoar Liszl6, Magyarorszigi didkok a prigai és a krakkdi egyetemeken 11

(Budapest: MTA ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoport, 2017), 278. sz.

33 Simon Pistoris de Muellembach (1440). MUW 1. 220.

>4 Brass6, Greben, Kolozsvar, Nagyszeben, Cseri és Szikszé vdrosokbél ismertek ilyen hallgaték. MUW 1.
148., 157., 160., 228., 255., 264., 269.
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a helyi fiirdé tulajdonosdnak (esetleg valamely alkalmazottjdnak)>® vagy a kocsmdros®
gyermekei voltak. A fentebbi meghatdrozas szerinti vagyonosabb kézmivesréteget négy
{jkészit8,”” hdrom kéfaragd,’® egy budai® és egy soproni képfests,” egy aranymuives,*'
egy beckéi kardkovdcs® és egy sdrvari késkészitd® képviselte. Mdsodgenerdcids értelmi-
ségi lehetett tovdbbd Nagyvityi Kelemen, akinek apja Ldszl6 litzeratus volt.** Hasonlé
egyébként megfigyelhetd a falusi szdrmazdstak és azok kozott is, akiknek a szarmazdsa
egyel6re bizonytalan.”” Ez nem azt jelenti, hogy ezek a csalddok szegénynek szdmitot-
tak volna sajét kornyezetiikben,* de feltehetéen nehezebben engedhették meg ma-
guknak flaik kiilfoldi tanittatdsdt és az egyetemi kiaddsok, de a megélhetési koltségek
eléteremtését is a beiratkozds idején. Ugyanakkor nagyon is elképzelhetd, hogy pusz-
tdn csak anyagi hullimvélgyrél van sz6 egyes csalddok esetében, legaldbbis erre enged
kovetkeztetni, ha ugyanazon csalddbdl ismeriink pauper és fizetd didkot is néhdny év
kiilonbséggel.©”

Ezen a ponton tehdt agy tlinik, hogy a bécsi egyetemi forrdsoknak megfeleléen a
magyarorszagi szegények azok koziil keriiltek ki, akiknek a csalddja és/vagy sajit maga
nem engedhette meg magdnak, hogy minden gond nélkiil ekkora 6sszeget forditson
felséfokd tanulmdnyokra az egyetemre keriilés idején. Az eddigi elemzésekbdl tovabbd
gy tlinik, hogy tobbségiiket a vdrosi iparosrétegben kell keresniink.

Arra, hogy e csalidok tdrsadalmi hdtterének koze lehetett az egyetemi szegény-
séghez, a legjobban az vildgit rd, ha megnézziik egy-egy vdros hallgatésigit ebben az

> Nicolaus Stubner de Kremnicia (1422). MUW 1. 135., MWREF 1. 39, 44., 47., 48.

>¢ Johannes Cauponis de Caschofia (1411). MUW L. 86.

°7 David Arcuficis de Corona (1428), Georgius Arcuficis de Nouaciuitate (1430), Michael Arcuficis de
Cibinio (1442), Cristanus Arcuficis de Insula (1442). MUW 1. 162., 171., 230.

>% Johannes Lapicide de Corona (1411), Martinus Lapicida de Clausenburg (1428), Stephanus Lapicide
de Buda (1449). MUW 1. 86., 163., 269.

%7 Johannes Pictoris de Buda (1449). MUW 1. 273.

6 Lucas Pictoris de Septemcastris (1444). MUW 1. 239.

' Andreas Goldner (1420). MUW 1. 130.

2 Henricus Gladiatoris de Besecow (1446). MUW 1. 251.

% Qsvaldus Cultellifabri de Schaerbarr (1438). MUW 1. 208.

4 MUW 1. 278.

65

Kéziilitk egy aranymiives és egy kereskedd fia tlinik csak ki. Andreas Goldner (1420) és Emericus
Andree Institoris de Czyps 1418). MUW 1. 119., 130

Sopronban, a 15. szdzad elején példdul egy kdmiives vagy egy dcs éves bevétele 16-20 font déndr ko-
zott mozgott. DaNcs Dezsd és ZIMANYI Vera, Soproni drak és bérek a kizépkortdl 1750-ig (Budapest:
Akadémiai, 1989), 452., 476.; Az 6sszegek dtvaltdsdra v6. HuszAR Lajos, ,Pénzforgalom és pénz-
éreékviszonyok Sopronban”, Szdzadok, 105 (1971): 1154. Azonban ez csak egyetlen véros, jovedelem
tekintetében pedig nagyok lehetnek az eltérések az egyes telepiilések és az orszdg kiilonbozd részei
kozote.

Feltehetden egy csalddba tartozott az a két brasséi didk, akik alig mdsfél év eltéréssel iratkoztak be,
de mig egyikiik (Stephanus Grefl) pauperként iratkozott be 1448 4prilisaban, addig a mdsik (Petrus
Grefl) mdr 4 garast fizetett a beiratkozds sordn. A helyzetet csak bonyolitja, hogy kettejiik kdziil mégis

66

67

Stephanus szerzett fokozatot 1451-ben. Petrus ellenben 1462-ben brasséi eskiidtpolgdrként szerepel.
MUW 1. 261., 281.; AFA 1I1. 33.; ToNk, Erdélyiek egyetemjdrdsa. .., 316.
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idében. Brassdbol 6sszesen 83 fiatal iratkozott be a bécsi egyetemre az intézmény ala-
pitasdtol 1450-ig. Kozottiik a szegénység kiilonbozé fokozatain 37 személy 4llt tanul-
ményai alatt, vagyis 44,5%-uk. Oket leszdmitva a fennmaradé 47 beiratkozé kézotr is
taldlni azonban kézmiiveseket, bar némileg kevesebbet (10 £8), mint a pauperek kozt.
Azonban mig a pauperek koziil csak két didk csalddja tartozhatott a tehetdsebb réteg-
hez (1411-ben egy kéfaragd fia®® és 1428-ban egy {jkészitd gyermeke), addig a nem
pauperként bejegyzett hallgatdkhoz tartozott hat, a szakirodalom meghatdrozdsa szerint
nem a legtehet8sebb iparos réteghez sorolt csaldd gyermeke is.*” Négyen ellenben mar
a tehetdsebb iparosok kozé tartoztak (aranymivesek és fegyverkészit6k) kozottiik.

Nagyszeben 75 didkjdbél csupdn 27 volt szegény (36%), vagyis 48 £6 tudta elvileg
gond nélkiil kifizetni a kotelezd egyetemi koleségeket. Kozottiik is azonban, akdresak
brasséi tirsaik esetében, tobb kézmiives fia taldlhaté (kilenc didk). A szebeni fiatalok
korében viszont kevesen voltak a legtehetdsebb kézmivesek koziil, akik megfizették
jarandésdgukat az egyetem felé (egy aranymiives), mig a tobbiek kdddr, szabd, varga
vagy éppen pék és kalapos csalddokbdl szdrmaztak.

Egyébként nagy eltéréseket mutatnak az egyes telepiilések az ardnyokat illetéen.
Kevesen érkeztek példdul Buddrdl (23%), kicsivel tobben Vdradrél (31%), Kérmocrdl
(32,5%) vagy Pozsonybdl (34,5%), mig nagyjibdl dtlagosnak lehet mindsiteni a pécsi
(37%) és a soproni (40%) didkok ardnyait. Az sszlétszdmon beliil viszont mdr kimon-
dottan magas ardnyokat ldtni Segesvar (43%), Zagrab (45%), Kolozsvér (49%), Kassa
(52,7%) és Nagyszombat (55%) esetében. Azonban még ez sem a csticsa a szegény
didkok létszimdnak. Ugyan kevés az 8sszbeiratkozdk 1étszdma, de ennek ellenére is
figyelmet érdemel, hogy egyes szlavdniai és erdélyi szdsz vdrosokbdl milyen magas ard-
nyokat lehet megfigyelni. Szdszsebes (34,7%), Nagyenyed (41,5%) vagy Berethalom
(45%) még csak a sor elején dllnak, ellenben Nagydisznéd (55%), Prazsmdr (60%),
Vidombdk (70%) és Medgyes (81%) madr jelentésen az dtlag feletti ardnyokat produ-
kaltak. A zdgrabi ptispokség teriiletén taldlhaté telepiilések koziil a mdr emlitett piispo-
ki székvaroson tdl is taldlni olyan telepiiléseket, amelyek jelentds szimban bocsdtottak
ki szegény didkokat. Kaproncirdl a didkoknak mdr a 64%-a helyezhetd el a szegénységi
skdldn, a Dréva dundntdli, de mdr a zdgribi egyhdzmegyéhez tartozd Zikényrél pe-
dig a hallgaték 88%-a (bdr itt 8sszesen csak 9 didk ismert, akik koziil nyolc mindsiile
szegénynek), szdmitott paupernek. A boszniai piispokdk székhelye, Diakévar kilenc
tanul6jdbol hat volt szegény (66%). Az okok megtaldldsa tovabbi vizsgalatokat igényel,
de agy tlinik, hogy az ardnyokat a foldrajzi tdvolsdg mellett a telepiilések gazdasigi ereje
is befolydsolta.

E telepiilések esetében a szegények csalddi hittere elég eltérd. A brasséi vagy szebeni
szegény didkok kozott kozel ugyanannyi a kézmiives csalddbdl érkezd fiatal, mint a

% Johannes Lapicide de Corona (1411). MUW L. 86.

 Petrus Piliatoris de Corona (1446); Georgius Pistoris de Corona (1430); Petrus Sartoris de Corona
(1410); Leonardus Sartoris de Corona (1443); Petrus Sartoris de Corona (1449); Johannes Sutoris de
Corona (1422). MUW 1. 83., 138., 171., 230., 236., 239., 251., AFA III. 12.
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tehetésebbek kozott, de hasonlé megfigyelhetd Kormécon is.”® A Nagyszombatrdl is-
merteknél két esztergdlyost’' taldlunk a szegények kozott, mig a tehetdsebbeknél csu-
pan egyetlen esetben ismert az apa foglalkozdsa, de 8 is kereskedd’ volt. A kisebb vagy
dtlagos szdma szegényt kibocsité vdrosok koziil a budaiakndl a tehetésebbek kozott is
akadt szlics, szab6 vagy a vdrosi hentes leszirmazottja, mint a szegények kozt, ahol vi-
szont taldlunk képfestdt és kéfaragdt is. A varadiak koziil minddssze két esetben tudjuk
az apa foglalkozdsdt meghatdrozni, egy szabé és egy posztényird fiairél van szé, de csak
elébbi tudta a teljes 6sszeget kifizetni a beiratkozds sordn. Pozsonyban 6t didk apjanak
tudjuk a foglalkoz4sdt, de csak egy timdr’ és egy kdddr’* fia mindsiilt szegénynek, a md-
sik hdrom (egy molndr, egy haldsz és egy késkészitd fia)” befizette a beiratkozdsi dijat.

Nehéz a tisztdnldtds azon telepiilések esetében, ahol a szegény didkok szdma maga-
sabb volt. Ugyanis koziiliik vagy csak elvétve, egy-két esetben ismerjiik az apa foglal-
kozdsdt, vagy egydltaldn nem. Ez a helyzet példdul Zdkiny vagy Kapronca esetében, de
Vidombdk és Prazsmdr is ide sorolandd. A kolozsviriak koziil ellenben 1450 el6tt hét-
nek ismerjiik az apa foglalkozdsdt, de koziiliik csak egy sziics fia volt, aki nem mindsiilt
szegénynek.”® Szdszsebes didkjai koziil hdromnak ismerjiik az apa foglalkozdsdt (mol-
ndr, pék és kocsigydrtd), de egyikiik sem tudta a teljes tandijat befizetni.”” Medgyesrdl
négy esetbdl csak egyvalaki fizette meg a teljes beiratkozdsi dijat.”® Kirajzolédni lat-
szik tehdt egy tendencia. Ott, ahol alacsonyabb volt a didkszegénység, a kézmiivesek
akdr tobben is lehettek a fizetd hallgatdk kozott, vagyis az ezekbél a varosokbél érkezd
iparosok jobb anyagi helyzetnek 6rvendhettek. Az dtlagos didkszegénységet felmutaté
telepiiléseknél kozel azonos ardnyban képviseltették magukat az iparosok a fizet§ és a
szegény didkok kozott. A kolozsvériak, szdszsebesiek vagy medgyesiek példdja pedig
arra enged kovetkeztetni, hogy ahol igen magas volt a szegények ardnya a didkok kozt,
ott dontden a kézmuivesek fiai koziil keriiltek ki a pauperek, és kevés kézmiives hictérrel
rendelkezd didk fizette be a kotelezd tandijak teljes Gsszegét.

70 Otbél hirom fizetés didkra jutott kettd szegényebb. Nicolaus Stubner de Kremnicia (1422) és
Nicolaus Sartoris de Kremnitz (1447) pauperek voltak, mig Bartholomeus Vrberer de Crempnicz
(1388), Johannes Cristanni Separatoris de Kremnitzia (1447) és Egidius Separatoris de Cremnitzia
(1449) fizettek. MUW 1. 28., 135., 254., 258., 273.

7! Jacobus Tornatoris de Tirnauia, Johannes Tornatoris de Tirnauia (1449). MUW 1. 269.

7> Wolphgangus Institoris de Tirnauia (1432). MUW 1. 181.

73 Georgius Cerdonis de Posonio (1447). MUW 1. 258.

74 Jacobus Doliator de Pozonio (1377). MUW 1. 3.

7> Paulus Molendinatoris de Posonio (1412), Petrus filius Sigismundi Cultellifabri de Posonio (1429),
Johannes Piscatoris de Posonio (1430). MUW 1. 91., 165., 170.

76 Caspar Pellificis de Clausemburga (1447). MUW 1. 258. Erdekes, hogy a két, tehetdsebb foglalkozdst
(kéfaragé és kereskedd) (iz8 csalddbdl kikeriile didk is a szegények kozott iratkozott be. Martinus
Lapicida de Clausenburg (1428), Valentinus Institoris de Clausemburg (1432). MUW I. 163., 180.

77 Johannes Molitoris de Mulbach (1423), 3 garas. Cristanus Currificis de Muelenbach (1428), 3 garas.
Simon Pistoris de Muellembach (1440), pauper. MUW 1. 144., 163., 220.

78 Petrus Pellificis de Megies (1443). MUW 1. 236.
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Ugy tlinik tehdt, hogy a szegény didkok legnagyobb része a legjelentdsebb varosok,
a fontosabb mezévirosok és az erdélyi szdszok kivaltsagolt falvainak lakosai koziil kertilt
ki. Feltehet8en azonban e telepiilések novekvd fejlettségével, gazdasigi erejével egyenes
ardnyban csokkent a szegény didkok kozott a kevésbé tehetds iparoscsalddok szdma is.
Azt virndnk ugyanis, hogy a pauperek kozote nekik kellene feliilreprezentéltaknak len-
nitik, mégis azt ldtjuk, hogy a kevés vagy dtlagos szdmu paupert kibocsité telepiilésekrdl
(mint Buda, Pozsony, Brass6, Nagyszeben vagy Vdrad) érkezd kézmuvesek fiai nagyobb
vagy egyenld ardnyban voltak a fizet$ didkok kozott. A nagyobb szdma szegény didkot
felmutatd telepiilések (példdul Medgyes, Berethalom, Kolozsvér) esetében viszont azt
latjuk, hogy a kevésbé tehetds iparosok gyermekei — valdszintleg — ténylegesen feliil-
reprezentéltak voltak a szegények kozott. Vagyis nem kizdrélag a didkok tdrsadalmi hat-
tere, de otthonuk gazdasigi ereje, fejlettségi szintje és — néhdny példa kovetkezetesen
erre mutat — csalddjuk akeudlis anyagi helyzete is befolydssal birt arra, hogy kiket fog
az egyetem a szegények kozé szdmitani, vagyis kik voltak azok, akik a beiratkozds pilla-
natdban éppen nem voltak financidlisan a legjobb helyzetben. Az egyetemi szegénység
ezek miatt a vdrosi tdrsadalom és a kozépkori magyar vdrostorténet kutatdi szimdra is
nydjt Gjabb kutatdsi irdnyokat.

A szegénység idészakos voltdra utalhat az a maroknyi nemes is, akik szintén a sze-
génység valamely szintjén dlltak. Minden bizonnyal csak dtmeneti anyagi gondokkal
kiizdhetett Necpdli Gyorgy fia, Janos, aki tanulmdnyai végeztével szabolcsi, hevesi,
majd Gjvari féesperes, valamint egri vikdrius lett.”” Necpdli minddssze a kotelezd vi-
selet alél folyamodott mentességért. Bizonytalan azonban Haraszti Tapan Kelemen®
csalddjdnak anyagi hdttere, mig Sdri Leidmit Péter® minddssze néhdnytelkes neme-
si csaldd sarja volt Fejér megyébdl. A szegénység dtmeneti jellege mellett a csoport
rétegzettségérdl is sokat eldrul, hogy az a Debrentei Himfi Tamds sem tudta befizetni
a teljes beiratkozdsi dijat, akinek a csalidja még bdréi méltésigokat toltott be Nagy
Lajos idején. Véltozatos lehetett tehdt a kép a nemesek esetében, mindenesetre nemesi
szdrmazdsuk nem szélhatott bele egyetemi stdtuszukba és nem mentette meg Sket a
szegénységtdl sem.®

Néhdnyan ezt azzal igyekeztek orvosolni, hogy egy tehetésebb személy familidjaba
csatlakozva, annak famulusaként képezték magukat az egyetemen. Azok mellett, akik
mdr az artes karra is famulusként voltak bejegyezve, voltak olyanok is, akik csak késébb

7 C. Torn Norbert, ,Az egri kdptalan archontolégidja 1387-1526, Turul, 88 (2015): 56., 59., 60.

8 Belitzky Jdnos 1383-bél emlit egy Tépdn nevii soproni alispnt, aki szerinte a Haraszti Tapan csalddbdl
szdrmazott, dm Engel nem ismer ebbdl az id6bél ilyen nevi alispdnt. 1378-ban azonban tobbszor is
emlitik Haraszti Tapdn fia, Miklést felesége, Mesteri Herrant fia, Liszl6 lednya, Erzsébet hitbére és
jegyajandéka tigyében. BELITZKY Jdnos, Sopron vdrmegye tirténete I-1I. (Budapest, 1938), 893., 895.;
ENGEL Pal, Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301—1457 I-1I. (Budapest: Histéria—MTA Térténet-
tudomdnyi Intézete, 1996), I. 181.; MNL OL DL 48826, 48830, 48833, 48832.

Bonrs Gyorgy, A jogtudd értelmiség a Mohdcs elétti Magyarorszdgon (Budapest: Akadémiai, 1971), 165.
KNovL, A Pearl of Powerful Learning, 174.
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éltek ezzel a lehet8séggel. A szakirodalom tobbszor is felhivta rd a figyelmet, hogy az
egyetem az ismerkedési, s ebbdl fakadéan a karrierépitési lehetdségek majdhogynem
végtelen tdrhdza volt. Ezt bizonyitja egy kettds eset. Ismert, hogy Marcali Ldszl6 csanddi
prépost 1417-ben beiratkozott a bécsi artes karra, majd ezt kévetden, 1419-tdl jogi
tanulmdnyokat is folytatott.®® Ekkor tlnt fel az egyetemi forrdsokban Kerolti Albert
mint a prépost familidrisa® és Csanddi Baldzs, Marcali kdpldnja.5> Az artes karra t6rténd
beiratkozds sordn nincs annak nyoma, hogy Kerolti és Csanddi Marcali kornyezetéhez
tartozott volna, ebben az esetben ugyanis Marcali fizette volna az 6 tanulmdnyaikat
is. Sokkal valészintbb, hogy csak Bécsben csatlakoztak Marcali prépost kiséretéhez.
A legjobb példa ellenben az egyetemi szegénység idSleges voltdra egy Georgius Ginss-
dorff de Septemcastris nev(i didk, aki haladékot kapott a fizetési kotelezettségei aldl
1403. évi beiratkozdsakor, de a kérdéses dsszeget a késébbiekben vissza is fizette.®

E példdbdl kiindulva meg lehet kisérelni jobban kériilhatdrolni a szegénység egyes
fokozatait a bécsi magyarok kérében. Mint fentebb emlitettem, hét kiilonb6z6 rétegre
lehet tagolni a szegénységet a vizsgdlt csoporton beliil. A legnépesebb a pauperek cso-
portja volt, de rajtuk kiviil voltak, akik nem fizettek semmit (nihil dedit), akik csak
igérni tudtdk (promisit/tenetur), hogy fizetni fognak, akik fizetési kotelezettségiik ha-
lasztdsdt kérték vagy felmentést a kotelezd egyenruha viselése aldl, akik csokkentett
bsszegii beiratkozdsi dijat fizettek és a famulusok. Oket valészintileg hdrom nagyobb
csoportba® lehet sorolni anyagi nehézségeik tartdssdga szerint.®® Az egyikbe a pauperes
és a nibil dedit tartozik. Ok voltak azok, akik mar a beiratkozis sorin sem fizettek
semmit. Utébbi minddssze hirom személyt takar, de réluk lehetetlenség barmit is meg-
tudni. Philippus Conradi Franconis* és Cristanus de Ungaria 1389-ben,” Melchior de
Clausenburg pedig 1404-ben iratkozott be. Menyhért két évvel késébb Krakkéba is be-
iratkozott,” igy réla legaldbb annyi ismert, hogy apja szlics lehetett. E nagyobb csoport
tagjaira az egyetem jelentdsebb anyagi terheket rétt, hiszen egész egyetemi palyafutdsuk
legalacsonyabb fizetési tételét, a beiratkozdsi dijat sem 4llt médjukban befizetni.

A midsik csoport tagjai ellenben jobb anyagi helyzetnek 6rvendhettek. Akik igéretet
tudtak tenni a kés@bbi fizetésre, azok feltehetSen szdmitottak arra, hogy késébb lehe-
t6ségiik nyilhat szdmldjuk kiegyenlitésére. Ugyanez lehetett a helyzet a haladékot és

8 MUW I. 115; MWREF 1. 23.

8 ScHRAUF, Magyarorszdgi tanulék. .., 122.

8 Uo.

8 MUW 1. 67., 72.; AFA 1. 237., 243., 305., 306., 316., 317.

8 Hasonlé felosztds volt Lipcsében is. Itt a gazdagok kozé azok tartoztak, akik nemesek voltak és/vagy
tudtdk fizetni az egyetemi koleségeket. A szegények kozé azok, akik nem tudtak fizetni, és volt egy
kéztes szint, akiknek volt valamilyen sajét kis iizletiik, vagy dolgoztak, és ezért a tandrok fizetésébe
és esetleg a gyakorlatok dréba be kellett szdllniuk valamekkora 6sszeggel. PAQUET, ,Recherches...”,
325-326.

PaQuET, ,Recherches...”, 325.

ScHRAUE, Magyarorszdgi tanuldk. .., 11.
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a kotelezd ruhdzkodds aldl felmentést kérdkkel is. Utdbbiakat azért sorolom ide, mert a
beiratkozdst fizetni tudtdk és tébbnyire a vizsgadijakkal sem volt problémdjuk, egyediil
a ruhdzkoddssal. Bécsben ugyan szintén szegénynek tartottdk azokat, akik mdsnak szol-
gdltak, de az 6 lehetSségeik is sszehasonlithatatlanul jobbak voltak pauper vagy nibil
dedit tirsaikndl, vagyis ide sorolom a famulusokat is. Voltak, akiknek eleve uruk fizette
a koltségeiket. Az 6 anyagi helyzetiiket csak tiizetesebb prozopografiai vizsgilatokkal
lehetne tisztdzni, de az egyetem esetiikben nem anyagi, hanem ha tgy tetszik, jogi
oldalrdl helyezte 8ket a szegények kozé. Megint mds a helyzete azoknak, akik mar az
egyetemen dlltak szolgdlatba. Ok, ellentétben a pauperekkel, befizették a kiilonb6z6 k-
telezd Osszegeket az egyetem kasszdjdba, nem kértek halasztdst, enyhitést sem. Megint
csak jogi szempontt szegénység volt az 6vék, amelyet elémenetelitk miatt vélaszchattak.
Anyagi helyzetiiket a fokozatszerzéseken is le lehet mérni, ami bizonyos szint( eltérést
mutat ebben az alcsoportban, de tanulmdnyaik kezdetén mind a promisit/tenetur, mind
a famulus, mind pedig a haladékot és felmentést kér6k kozel azonos, a pauperckhez
mérten elénydsebb anyagi helyzetbdl vigtak neki tanulmanyaiknak. Emiatt a [ényeges
kiilonbség miatt helyeztem a promisit/tenetur didkokat ebbe az alcsoportba, még ha
fokozatszerzéseik szerint akdr kiilondllé alcsoportot is alkothatndnak.

A harmadik csoport a legproblémdsabb. Ide azok tartoznak, akik csokkentett di-
jat fizettek, és akiket, mds egyetemek terminoldgidja szerint, akdr semipauperesnek is
nevezhetnénk. Oket olyan szegényeknek is lehetne tekinteni, akik lemondtak a dijel-
engedés lehetdségérdl,’” bar errdl konkrét egyetemi forrdsok a bécsi magyar didkokkal
kapcsolatban nincsenek. Ok voltak azok, akiknek volt valamilyen bevételi forrdsuk,
ami ugyan nem volt elegendd a teljes 8sszeg befizetésére, de arra igen, hogy egy bizo-
nyos részét befizessék. Nem vildgos, hogy mi lehetett ezzel a céljuk, esetleg biiszkeség-
bél nem akartak a pauper statusért folyamodni, vagy tanulmdnyaik kezdetén még volt
bizonyos 6sszeg, dllandé jovedelmiik (sajdt vagy sziil8i), amely viszont késdbb elapadt,
ez nem vildgos. E tekintetben a pauperekhez dllnak kdzelebb, viszont kézottiik némileg
magasabb volt a fokozatszerzések szdma, ami szintén jobb anyagi koriilményekre enged
kovetkeztetni. Jelentds résziik esetében rdaddsul csak kevés hidnyzott a teljes Gsszeg
kifizetéséhez. Az ebbe az alcsoportba sorolhaté mintegy 560 hallgaté koziil nagyjabdl
160 az 1414-ben megemelt beiratkozdsi dijnak a nagy részét (négybdl hdrom garast)
befizették. Ezen 560 didk kozott a gradudldsok is remekiil mutatjdk a kiilonbségeket.
Akik 3 garast fizettek, azok kozott a fokozatszerzések ardnya elérte a 30%-ot. A két
garas koriili 6sszeget fizetéknél ugyanez az ardny mdr csak 20%, mig a néhdny dé-
ndrt vagy 1 garast fizet§ didkok gradudldsi ardnya némiképp alacsonyabb, 18% koriili.
Ez a harmadik csoport tehdt jéval homogénebb, mint a mdsik kettd és kozottik mar
valéban taldlni szép szimmal olyan fiatalokat, akiknek a szegénysége csupdn dtmeneti
lehetett, és akiket kifejezetten nem is lehet teljesen a paupereshez sorolni. Ha fentebb
semipaupernek neveztem Sket, akkor taldn rdjuk illik két mdsik megnevezés is, a non

92 Ingolstadtbdl ismertek olyan esetek, hogy a didkok nem éltek a tandij elengedésének lehetdségével.
DENK, Alltag..., 115.



84 MMXXII VOL. XIII. NR. [-2

bene habentes a bécsi egyetemi statitumokbdl 1366-bdl. Ugyanakkor jol litszik, hogy
Chritoph Fuchsnak igaza volt abban, hogy a pauperes és a divites/potentes kozott hizé-
dik egy nagyon széles dtmeneti zona, s az eddigiek alapjdn gy tlinik, hogy ez az 560
didk alkotja ezt az dtmeneti réteget a bécsi magyar didkok kozott.

Hasonlé ardnyok figyelhetéek meg a hdrom alcsoport kézott is a fokozatszerzéseket
illetéen, ami szintén indokolja a szegények ily médon bemutatott felosztdsdt. Ardnyai-
kat tekintve ugyanis azok kozott, akik legaldbb a beiratkozdsi dijat ki tudtdk fizetni,
magasabb volt a fokozatszerzések szdma, ugyanis szinte valamennyien szereztek akadé-
miai gradust tanulmdnyaik végén, de a csdkkentett dijakat fizet8k kozote is magasabb
volt ez az ardny.

Az egyetemi szegénység azonban nem volt dllandé és véltozatlan anyagi koriilmé-
nyek kozott él6 didkok csoportja. Egyes példdk mutatjék, hogy akik igérték a fize-
tést, késébb valdban teljesitették is véllaldsukat. Azok kdzote, akik be tudtdk fizetni a
beiratkozdsi vagy egyéb koltségeket, szintén taldlhatdk olyanok, akik késébb egy-egy
tehetésebb tdrsuk szolgdlatdba dlltak pénziigyeik konnyitése (és persze elémenetelitk
megsegitése) okdn. Az egyetem maga is tisztdban volt ezzel, és ezért olyan rendelkezé-
seket is hozott, amelyek arra vonatkoznak, hogy mi torténik akkor, ha egy didk anyagi
helyzetében valtozds kovetkezne be. 1389-ben a statdtumok rogzitették, hogy meny-
nyit kellett fizetni a licentiatusoknak és a magisteri fokozatra véréknak, hacsak nem
pauperek, mert akkor nem kell fizetniiik. Viszont az artes fakultds kérte és javasolta,
hogy amint anyagi helyzetiik javul, fizessék be a kotelezd dijakat.” A kutatdsok egyik
tovabbi lehetséges irdnya annak a vizsgdlata, hogy hdnyan éltek ezzel a lehetéséggel, és
hogy mit drul el ez a pauperekrél.

Ugyanakkor még ha csupdn idéleges szegénységrdl beszélhetiink is, ez jelentds mér-
tékben nehezitette tanulmdnyaik folytatdsdt, és befolydssal birt azok sikerességére is.
Anyagi lehetdségeik korldtozott volta miatt nem voltak olyan mobilisak, mint tdrsaik,
ebbdl fakaddan a magasabb fakultdsok és mds egyetemek is kisebb mértékben voltak
hozzaférhetdek szimukra. A fokozatszerzések ardnya is alacsony volt kozottiik, a mint-
egy 1360 beiratkozd koziil csak nagyjabdl 257 szerzett valamilyen akadémiai gradust,
ami 18%-os ardnynak felel meg. Ezzel szemben az 6sszes Bécsben tanulé magyarorszdgi
didknak a 26%-a gradudlt az 1450. évben beiratkozékkal bezdrélag. Ebbél a kizel 260
didkbdl a legtobben ugyan a pauperck koziil keriiltek ki, de ezt inkdbb a szegények
csoportjan beliil a pauperek feliilreprezentdltsdga okozza. A szegénység kategéridi koziil
ebbe a csoportba mintegy 690 didk tartozott, koziilitk a 92 gradudlds viszont csak a
beiratkozok 13%-dnak felel meg. Ennél még rosszabb is a sikeresség mértéke azok ké-
zott, akik csak igérni tudtdk, hogy befizetik a tandijukat. Az ezt véllal6 80 hallgaté ko-
ziil csak hatan szereztek valamilyen fokozatot (7,5%). Ellenben jobb volt a gradudldsi
ardny a csokkentett tandijat fizeték kozotr (22%). Ahogy pedig fentebb mdr utaltam

93 KINK, Geschichte. .., 11. 203.
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14, a legtobben azok koziil szereztek valamilyen fokozatot, akik fizetési haladékot vagy
felmentést kértek a kotelezd ruhaviselet alél (22/21).

A vizsgikig eljutni évekig tartott, s ez id§ alatt a didkok anyagi helyzete is sokat
véltozhatott, ami akdr a szegénységi fokozatok kozotti mozgdst is lehetévé tehette, s az
egyetemi hatdsdgok erdsen javasoltdk is a dijak befizetését a jobb anyagi kériilmények
kozé jutott hallgaték szdmdra. Erdekes azonban, hogy bdr uruk fizette beiratkozsi és
egyéb tanulmdnyi koltségeiket, a famulusok és familidrisok koziil senkirdl nem tudjuk,
hogy fokozatot szerzett volna. Mdsrészt viszont az érintett hat didk koziil hdrom maga-
sabb fakultdson is eltoltdtt néhdny évet, ami drnyalja a réluk kialakult képet.

A magasabb fakultisokon is a papirforma érvényesiilt. Kevesen, csak 42-en (3%)
iratkoztak be a szegény didkok koziil az artes utdn valamely specidlis képzésre, koziilik
is 37 didk jogot,” 6t pedig teolégidt tanult. A tandijakat fizet8 hallgatoknak ezzel szem-
ben 7,5%-a folytatott jogi, teoldgiai vagy orvostudomdnyi tanulmdnyokat. A legna-
gyobb ardnyban a csokkentett dijat fizetdk folytattdk tovdbb tanulmanyaikat magasabb
fakultdson (19 jogdsz és 2 teolégus). A tovabbtanuldsndl ismét el6keriil a szegénység
iddleges volta. A joghallgaték koziil ugyanis mindenki befizette a beiratkozdsi dijat,
ami anyagi helyzetiik javuldsira mutat. Ezt tobbféleképpen is elérhették. Egyrészt,
mint Kerolti Albert és Csanddi Baldzs, bedlltak egy tehetésebb tir magdnszolgédlatdba.
Masrészt, a kordbbi pauper didkok egy része katedrdt szerzett az egyetemen, tanitdsbdl
tartotta fenn magdt és folytatta tanulmdnyait.” Mindez egyébként elég hétkoznapi el-
helyezkedési lehetéség volt szimukra.”® Mdsok viszont id6kdzben megszerzett egyhdzi
javadalmaiknak készonhetén tudtak feljebb 1épni a ranglétran és Ggymond, fizet6ké-
pessé vélni.”

Mis egyetemre a szegény didkok koziil csak 38-an vallalkoztak, szemben tehetésebb
tdrsaikkal, akik koziil mintegy 120-an vdgtak neki Bécs utdn (vagy elétt) mds intéz-
ményben is a tanulmdnyaiknak. Tobbségiik ugyan Krakkéban tanult masodik helyen,
esetleg Pragdban, de egy-egy didk mdr eljutott Pdrizsba, Lipcsébe és Kolnbe is, Italid-
ba pedig négyen, de utébbiak koziil mindannyian 2-3 garas koriili beiratkozdsi dijat
fizettek. Périzsba ketten is eljutottak. Egyikiiknek a kételezd ruhaviselettel volt prob-

% Ugyanakkor mér az 1420-as évek elején strléddsok voltak a jogi és az artes kar kdzdtt azon okbol
kifolydlag, mert a jogi fakultds presztizse miatt sok arzes hallgaté iratkozott be oda anélkiil, hogy bdr-
miféle jogi tanulmdnyet is folytatott volna a karon. AscHBACH, Geschichte. .., 189.

% Példdul: Nicolaus de Adrian (1410), Thomas Cosme de Sakan (1411), Nicolaus de Zagrabia (1423),
Martinus Lapicida de Clausenburg (1428), Laurentius Coci de Krumpach (1449). AFA 1. 441., 446.,
453., 464., 468., 470., 472.;11. 3., 4., 6., 8., 12., 43., 44., 45., 47, 56., 87., 88., 92., 114.; 1II. 41,,
118.,122., 133.

% Michael H. SHANK, Unless You Believe, You Shall Not Understand: Logic, University, and Society in Late
Medieval Vienna (Princeton, New Jersey, 1988), 23.

97 Nicolaus Stubner de Kremnicia (1422). MUW 1. 135. 1428-ban értesiiliink arrdl, hogy birta a hevesi
féesperesi javadalmat az egri egyhdzmegyében, majd két évvel késébb a jogi karra is beiratkozott.

MWREF 1. 39.; C. TétH, Az egri kdptalan. .., 60.
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lémidja, de fizetési haladékot is kért,”® Parizsban pedig nem fizetett semmit.”” A mdsik
didk igérni tudta, hogy fizetni fog Bécsben. Utdbbi esetében Bécs tanulmdnyai utolsd
dllomdsa volt Préga, Kéln és Pédrizs utdn. Pragdban és Pdrizsban nem is akadt gondja
a dijak befizetésével,'” Kolnben és Bécsben ellenben mdr sziikében lehetett az anyagi
erforrdsoknak, s ezért Kolnben nem fizetett semmit.'®! Bécsben ellenben, feltehetden
a beiratkozds sordn emlitett esztergomi kanonoksiga miatt, mdr igéretet tudott tenni
a fizetésre.'* Zoélyomi Péter viszont lipesei tanulmdnyai alatt is paupernek mindsiile,'*
de a mdr emlegetett Kolozsvdri Menyhért is csak igérni (promisit) tudta Krakkdban,
hogy fizetni fog.'” Ezek az esetek arra utalnak, hogy ezek a didkok huzamosabb ideig
is anyagi nehézségekkel kiiszkodhettek, de akdr egy tehetdsebb timogaté is meghu-
zédhat a héctérben, ahogy a csaldd vagy a tdgabb kozosség (pl. a kibocsdtd telepiilés)
lakosainak segitékészségérdl is tantskodhat egy-egy szegény didk hosszabb ideig tart6
peregrindci6ja esetében. Szintén elképzelhetd, hogy a didk életpélydjin olyan, eddig
nem ismert segit6 tényezére (példdul egyhdzi javadalom, mint a kérméci Stubner Miklés
kapcsdn) is szert tett, amit a forrdsokban (eddig) nem sikeriilt megtaldlni. Ezek nem
teljesen kielégitd volta is okozhatta ugyanis a tanulmdnyok décgés menetét. Sok tehdt
a felmeriil§ kérdés, amelyeket tobb esettanulmdany, tobb feltirt életpdlya, tobb intéz-
mény, tobb iddszeletének a vizsgilatdval lehet megvalaszolni.

A Bécsben 1365/1377-1450 kozott tanult magyarorszégi szegény didkok elsd vizs-
gdlatai tobb tényezdre is felhivjdk a figyelmet. Szamuk a bécsi dtlag felsd hatdrdt surolta
(28%), viszont a mintegy 560 2-3 garasos tandijat (de még mindig a minimum éreék
alatt) fizetd didkkal egytitt ardnyuk elérte a 42,5%-ot, tehdt egy igen széles rétegrél
beszélhetiink. Ahogy eurdpai tdrsaikra, Ggy a magyar szegény hallgatékra sem hatottak
feltétlentil a politikai, katonai konfliktusok vagy a jarvdnyok. Erre els6sorban az egye-
temek pénziigyekkel kapcsolatos rendelkezései és sajdt anyagi helyzetiiknek a véltozdsa
birt befolydssal. Ebben az id6ben tobb rétegét is meg lehet kiilonboztetni a szegények-
nek Bécsben, dacdra annak, hogy a szegénység kritériumait csak elég késén definidlta az
intézmény. Hdrom {8 csoportra lehet osztani 8ket anyagi helyzetiik szerint. Az els6ben
taldlhatéak azok, akik nem fizettek beiratkozdsi dijat (pauper, nibil dedir didkok). A ma-
sodik alcsoportban azok vannak, akik igérték a fizetést, haladékot kértek a fizetés, vagy
felmentést a kotelezd ruhaviselet alél, és azok, akik egy didktdrsuk szolgdlatdban 4lltak.

% Thomas de Rechnicz (1395), AFA 1. 160., 169.

% Haraszr1 SzaB6 Péter és KeLENyr Borbdla, Magyarorszdgi didkok a francia, angol, itdliai és német
egyetemeken 1100—1526 (Budapest: MTA ELTE Egyetemtérténeti Kutatécsoport, 2019), 99.
Benedictus de Scheremio (1424). Prdgiban azonban felmentést kért a kételezd kétéves tanitdsi ko-
telezettség alél 1413-ban. HaRASZTI SzaBO és KELENYT és SzOGI, Magyarorszdgi didkok a prigai és
a krakkdi egyetemeken, 11. 62. Pdrizsban 8 solidust fizetett 1420-ban. Haraszrr SzaBo és KeLénvyi,
Magyarorszdgi didkok a francia..., 100.

Haraszt1 SzaB6 és KeLENYI, Magyarorszdgi didkok a francia. .., 345.

12 MUW 1. 146.

19 HaRraszT1 SzaBO és KELENYI, Magyarorszdgi didkok a francia. .., 343.

104 Ld. az 52. ldbjegyzetet.
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A didkok harmadik részét azok alkottdk, akik csokkentett tandijat fizettek. Ok olyan
szegény didkok voltak, akik nem kivintdk bejegyeztetni a beiratkozds sordn nevitk
mellé a pauper sz6t. Szegénységiik azonban nem tényleges financidlis helyzetiikre utal,
hanem pusztdn arra, hogy a beiratkozds pillanatdban milyen anyagi helyzetben voltak.
A bécsi egyetem sajdt terminoldgidjat haszndlva az elsé két csoportot lehetne a pauper,
ezt a harmadikat pedig a non bene habentes jelzével definidlni. Ez megmutatkozik fo-
kozatszerzéseikben vagy tovdbbtanuldsukban, amelybdl kitlinik az is, hogy lehetett
dtjdrds az egyes rétegek kozott. Az egyik legjelentdsebb megfigyelés veliik kapcso-
latban azonban az, hogy egy jelentds részitk kézmiives-iparos csalddbdl szdrmazott.
Ez azonban szintén nem jelenti azt, hogy a vérosi tdrsadalomnak ez a rétege szegény lett
volna. Ugyanis a fizetSs didkok kozott is sok volt a kézmives hdctérrel rendelkezd fatal.
Az egyetemi szegénység mellett ez a momentum a vérosi tdrsadalomrdl is sokat eldrul, és
a magyar vérostorténeti kutatdsoknak is adhat Gjabb impulzusokat. Minél tehetdsebb
volt ugyanis egy telepiilés, anndl magasabb volt a kézmivesrétegbdl kikeriil4 hallgaték
kozote is a dijakat befizet6k szdma. A pauperek legnagyobb része tehdt kézmiives-iparos
csalddbdl szdrmazott, de nem minden kézmiives-iparos fiatal mindsiilt szegénynek a
beiratkozds sordn. A telepiilés ,,j6léte” mellett azonban az olyan tényezdk is hatvinyo-
zottan fontosnak mindsiilhettek, mint az, hogy mennyire volt sikeres a csalddi tizlet, a
beiratkozds koriili idében hogy ment a bolt, kezdd volt-e a csaldd abban az ipardgban,
amelyet (iztek, vagy régebb éta jelen voltak mar a vdros piacdn. Ezeknek a kérdéseknek
a jelentSs része a magyar forrdsadottsigok mellett valdszintileg nem minden esetben
vélaszolhaté meg, de minél pontosabb képet kell kapnunk a didkok hétterérdl, hogy
az egyetemi szegénységet megérthessiik. Ehhez természetesen olyan tovabbi alapkuta-
tasok sziikségesek, amelyek rovidebb, de hosszabb iddszakokat, egyes intézményeket,
de tobbet 8ssze is hasonlitva vizsgdlnak, amelynek sordn lehetdség szerint sok életpélya
is feldolgozdsra kertil.



