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Abstract

The territorial location issues of livestock in the European Union and also in our country have got
into the focus over the past few years. There are different animal structures in the regions of our
country and different animal species have become dominant. The location and the development
of certain animal types are affected by a number of socio-economic factors (the history of
breeding, ownership, labour and capital assets, etc.). In the case of the spatially differentiated
species-structure we have to reckon with a variable profitability, human resources, technical
standards, different risk factors and market opportunities in the different regions. The topicality
of the research theme is enhanced by the fact that nowadays the spatial structure of animal
production has become a key issue. That is why more and more research is needed in Hungary,
primarily research studying and analysing the structural changes and principals of animal
production (poultry production) in order to ensure that each region would have a rational and
efficient breed-structure. In addition, it is expected in modern market economies that the various
regions should specialize in animal species, for which they have the most favourable breeding
conditions. In order to follow the poultry stock changes (spatial and structural) in the last decade,
it was important to consider the spatial specialization of different species over time.
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Osszefoglalé
Az elmult évek soran az Eurdpai Unioban és hazdnkban is egyre inkdbb elGtérbe keriiltek az
dllatfajtak elhelyezkedésének teriileti kérdései. Hazdnk egyes térségeiben eltéré dllatfajta-
struktura alakult ki és egy-egy régioban kiilonb6zé dllatfajtak valtak meghatdrozévd. Az egyes
dllatfajtdak teriileti elhelyezkedését és fejlodését szamos tdrsadalmi-gazdasdgi tényezé (a
tenyésztés torténelmi hagyomdnyai, a tulajdonviszonyok, a munkaeré- és eszkézellatottsdg, stb.)
befolydsolja. A teriiletileg differencidlt dllatfajta-struktira esetében az egyes térségekben vdltozo
jovedelmezdséggel, humdn-eréforrds felhaszndldssal, miiszaki szinvonallal, mds-mds kockdzati
tényezbkkel és piaci lehetdségekkel kell szamolni. A kutatdsi téma aktualitdsat fokozza, hogy

napjainkban az dllattenyésztés teriileti strukturdjanak alakuldsa fontos kulcskérdéssé vdlt. Eppen
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ezért egyre inkdabb olyan hazai kutatdsokra van sziikség, amely els6sorban az dllattenyésztés

(baromfitenyésztés) szerkezeti dtalakuldsdat és annak térvényszeriiségeit vizsgdlja és elemzi,

annak érdekében, hogy az egyes térségekben raciondlis és hatékonyan miik6dé dllatfajta-
struktura alakuljon ki. E mellett a modern piacgazdasdgokban elvdrhato, hogy az egyes térségek

azokra az dllatfajtakra specializalédjanak, amelyek esetében kedvezébbek a tenyésztési
feltételek. Annak érdekében, hogy az elmult egy évtized baromfidllomdny vdltozdsait (teriileti,

szerkezeti) figyelemmel tudjuk kisérni, fontosnak tartottam megvizsgdlni az egyes baromfifajtdk

térségek szerint specializaciéjanak idébeni alakuldsdt.

Kulcsszavak: baromfidllomany, tyuk, pulyka, Iud, kacsa, terileti specializacié

1. BEVEZETES
Az elmult vilag

baromfitenyésztése jelentGs fejl6désen ment
A fejlédés eredményeképpen a
teriiletén

évtizedekben a

keresztal.

baromfitenyésztés pozitiv irdnyu
valtozasok kovetkeztek be. A pozitiv iranyu
megmutatkoztak a  termelés

amelynek f6

valtozasok
volumenének novekedésében,
oka, hogy dinamikusan

baromfitermékek iranti fizet6képes kereslet. E

emelkedett a

mellett az olcsé allati fehérje iranti névekvé

igény is tovabb fokozta a termelés

volumenének emelkedését. Ezzel
parhuzamosan sziikségessé vélt az integralt
termelés  fejlesztése  féleg azokban a
térségekben és orszagokban, ahol a fogyasztok
egyre nagyobb igényeket tamasztottak a

termékek mindségével kapcsolatban. llyen
igények a fejlett orszagokban, kilonosen az
Eurdpai Unid orszagaiban jelentkeztek. A
baromfitenyésztésben a vertikalis integracio a
leginkdabb alkalmazott kézgazdasagi modell. A
nagy

de féleg a

rovid termelési ciklus, a
tervezhetGség,

viszonylag
mennyiség, a
gazdasdgossag kérdése kényszeriti ki a
koordindciot és a kooperacidt a termékpalya
kozott
takarmdnyozas, tenyésztés, feldolgozas,
értékesités) (Sz6116si 2008, Popp et. al. 2003).

mez&gazdasagaban az

szereplGi (szaporitas, keltetés,

Hazank allat-

tenyésztésnek és ezen belil a baromfi-

tenyésztésnek  hosszi  éveken  keresztill
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kitiintetett szerepe volt, amely

kolcsonhatasban  dllt  a

szoros
noévénytermesztés
strukturajaval és szinvonaldval (Komarek 2007,
2008c¢).

A tervgazddlkodas évtizedeiben az erételjes

iparositds kovetkeztében a mez6gazdasag
sulya, szerepe az egész nemzetgazdasagon

beliil az 1938 el6tti helyzethez viszonyitva
lényegesen csokkent. Ez a csokkenés azonban
dinamikus fejl6dés- és novekedés mellett
kovetkezett be. Féleg 1961-t6l a mez6gazdasag

nagylizemi atszervezését kovetGen szilettek

latvanyos eredmények. A hazai baromfi-
tenyésztés jelentds fejl6dése az 1970-es
években  kovetkezett be a  vertikalis

integracioknak koszonhet6en. A kiulénb6z6
termelési rendszerek integracidi biztositottak
azt a szellemi, technikai, technoldgiai, gazdasagi
és piaci hatteret, amely a baromfitenyésztés
dinamikus fejl6dését eredményezte.
1980-as
onelldtasi foka baromfihtsbol
stabilizalédott. Ehhez

gabonatermesztés jelentGs novekedése és a

Ennek
évekre hazank
180%
hozzajarult a

kovetkeztében az
koral

baromfihds irdnti piaci kereslet dinamikus
emelkedése. A 80-as évek kozepén a
mezG6gazdasagunk szamos mutatdja

vonatkozdsaban a vilag élvonalaba kerilt annak

ellenére, hogy a hozamok, az elGallitasi
koltségek, illetve a termelési struktira, a

piacokhoz valé alkalmazkodds gyorsasaga, az

élelmiszergazdasagi vertikum elemei kozti
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Osszhang megteremtése terén még sok
tennivaldnk volt. Az 1980-as évek kozepéig az
egyenlGtlen Utem ellenére is lendiletes
fejlédést tapasztalhattunk, majd azt kdvetSen
kiilonb6z6 fesziltségek, egyensulytalansagok
kertltek mez6gazdasag
(allattenyésztés, novénytermesztés) teriletén
(Bodnar et. al. 2005, Komarek 2003, 2004,

Trojan 2010, Popp 2008a, 2008b).

felszinre a

A rendszervaltozds utan olyan mélyrehatd
valtozasok kovetkeztek be az allattenyésztés
hogy
helyzet allt elS. Ezek a valtozasok érzékenyen
érintették a baromfivertikumot.
Csokkent a
megvaltozott az Uzemméret, az allomany
teruleti strukturdja, volumene, fajtadsszetétele,

valamennyi 4gazatdban, teljesen Uj
magyar

feldolgozé agazat arualapja,

jovedelmezGsége, romlottak a bels6- és kiilsé
értékesitési lehet6ségek (Komarek 2008b,
20011, Popp 2014)

Jelentésen dtalakult a feldolgozdipar is.
Megvaltozott a tulajdonosi szerkezet, a mikro
szintl koncentracid, a kapacitas, az arualap- és
termékstruktira, a termelékenység, a piaci
viszonyok és az exportlehet&ség. Mddosult az
élelmiszergazdasdgban betoltott szerepe. Az
alacsony jovedelmezGségi szint indokolatlan
termelés-visszaeséseket eredményezett,
tovabba oda vezetett, hogy az éllatallomanyunk
és ezen belll a baromfidllomanyunk Iétszama
napjainkra soha nem tapasztalt mélységbe
zuhant (Komarek 2008a, 2008b, Popp 2013,
2014).

A baromfivertikum mdszaki fejlesztése a

rendszervaltozas utani években is folytatédott.

A fejlett orszagok szinvonaldtél mind a
baromfitenyésztés, mind a  feldolgozas
tertletén vannak lemaradasaink. Elenged-

hetetlen a baromfitenyésztés hatékonysaganak
novelése, de fontos a feldolgozas mdszaki
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szinvonaldnak tovabbi emelése is (Komarek
2008c).

2. ANYAG ES MODSZER

A vizsgalathoz Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) altal rendelkezésre allé
statisztikai  adatokat
adatokbdl olyan mutatét képeztem, amely
lehetévé tette a baromfitenyésztés terlleti

adatforrasként a

hasznaltam fel. Az

Osszehasonlitasat. Ennek alapjan a vizsgalat
targyat a tyuk, a pulyka, a lud és a kacsa
allomédnyanak idébeni és terlleti adatai
képezték a 2004 és 2013 kozotti id6szakban.

Az elmult években és napjainkban is a hazai
mez8gazdasdg atalakuldsa az allattenyésztés és
ezen belil a baromfitenyésztés agazati és
terileti strukturdjaban is jelent8s valtozasokat
eredményezett. Ezek a véltozasok sziikségessé
teszik olyan vizsgalatok elvégzését, amelyek
valaszokat adnak arra vonatkozdan, hogy a
szervez8désénél

baromfitenyésztés  térbeli

specializacid. Ezen

terileti

megfigyelhetG-e terileti
feltevések  megvalaszolasara a

kutatasoknal hasznalatos matematikai-

statisztikai modszert alkalmaztam.

A specializacié mérésének elterjedt mddszere
az un. terlleti specializaciés mutatdé. Ezen
mutatdé megmutatja az egyes teriletegységek
orszagos részaranyanak alakuldsdt az adott
termék vagy termelési ag vonatkozdasaban. llyen
az Uun. mutato.

kozonséges specializacios

Altalanos képlete:

Skdz =—X—
X, r

ahol:

Sys; = @ kozonséges specializacidés mutatd

X, = a terlletegység értéke

X; = az orszagos érték

t = az orszag terilete

r = a vizsgalt terlletegység terilete
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A kdzonséges specializacios mutato
megmutatja, hogy egy termék vagy egy agazat
termelésének vonatkozéasaban milyen
mértékben részesedik az orszagos értékbdl.
Minél magasabb a specializacidés mutato értéke,

annal nagyobb lesz a specializacié mértéke.

3. EREDMENYEK

A hazai baromfiallomany teruleti
specializaciojanak id6beni alakuldsat vizsgalva a
szamitott adatokbdl altalanossagban

megallapithatd, hogy az egyes baromfifajtak
esetében a specializacio mértékében valtozas
kovetkezett be. Vannak olyan térségek, ahol a

specializdci6 mértéke az adott allatfajtak
esetében erdsodott és vannak olyanok,

amelyek veszitettek sulyokbdl, szereplkbdl a
vizsgélt idGszak alatt.

3.1 A hazai tyuktenyésztés teriileti
specializacidja

A tyukallomany az elmult években hektikusan
alakult, de tendenciajat tekintve csokkend. Az
allomany valtozasat hulldamhegyek és
hulldmvolgyek egyarant jellemezték. 2004-ben
még 32814 ezer darab volt a tydkallomany, ami
2013-ra 29474 ezer darabra csokkent, amely
egyben a vizsgalt idészak legkisebb allomanyat
is jelenti. Az dllomany csokkenésének oka
elsésorban a tbékehiany (az adott szektor

minden szintjén), a rendelkezésre allé

infrastruktira olykor elavult allapota, a nem
megfelel§ termelési paraméterek, a

vagodkapacitasok alacsony kihasznaltsaga, illetve

az egységes (EU) piacon belll az olcsé import
megjelenése. E mellett az Eurdpai Unio altal
tartasi

elGirt koriilmények szigoritasa is

megemlithet6, amelynek eredményeképpen
tobb tenyészt6 a tyuktenyésztés feladasara és
fokozatos leépitésére

kényszerllt. Ennek

ellenére napjainkban a baromfidllomanyon
belll a tyakfélék aranya megkozeliti a 78%-ot.

A tyukallomany esetében a bazisévben (2004) a
legnagyobb specializaltsagot Komarom-
Esztergom megye képviselte. Orszagosan a
legmagasabb foku specializacidval jellemezhet6
megye volt a tyldktenyésztés terlletén. Ezen
megye mellett még megemlithet6é Hajdu-Bihar,
Baranya, illetve Bacs-Kiskun és Csongrad megye
is, de ezen megyék specializacios mutatdja
azonban joval elmarad Komdarom-Esztergom

megye mutatoéjatol.

A targyévre (2013) Komarom-Esztergom megye
erGteljes  specializaltsagabol  igaz,  hogy
veszitett, de még mindig meghatdrozé megye
maradt a tyuktenyésztés teriletén. Hajdu-Bihar
megyében novekedett, Baranya megyében
pedig csokkent a specializacid értéke és ezen

keresztll a mértéke is a bazisévrdl a targyévre.

Szintén  emlitést  érdemlé  specializacio-
novekedés tapasztalhaté a  févarosban,

Szabolcs-Szatmdr-Bereg és Zala megyében, ami
azt jelenti, hogy a tyuktenyésztés terileti
strukturaja folyamatos valtozas alatt van. Egyes
térségek sulya és szerepe a tyuktenyésztés
tertletén novekszik, mig masoké pedig csdkken

(pl. Bacs-Kiskun, Csongrad megye).

1. tablazat: A hazai tyuktenyésztés teriileti specializacidja

Teriiletegység 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Budapest 0,67 0,63 1,13 1,23 1,30 0,86 1,18 1,41 0,84 2,16
Pest 0,95 1,07 0,89 0,77 1,06 0,78 0,67 0,82 0,87 1,03
Kozép-Magyarorszag 0,90 0,97 0,95 0,87 1,11 0,79 0,77 0,94 0,87 1,26
Fejér 0,83 0,80 0,74 0,61 0,53 0,83 0,77 0,67 0,67 0,69
Komarom-Esztergom 5,00 5,58 5,38 4,54 4,01 5,06 6,25 6,55 3,32 3,47
Veszprém 0,70 0,59 0,61 0,68 0,85 0,72 0,68 0,58 0,71 0,76
Ko6zép-Dunantul 1,66 1,69 1,63 1,43 1,36 1,65 1,88 1,85 1,23 1,29
Gy6r-Moson-Sopron 0,99 0,71 0,91 0,96 0,69 0,85 0,83 0,84 0,92 0,96
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Vas 087 | 0,79 | 081 | 060 | 0,95 | 1,18 | 0,93 | 0,87 | 0,87 | 0,94
Zala 093 | 1,10 | 1,07 | 091 | 1,37 | 1,18 | 0,76 | 0,87 | 1,25 | 1,21
Nyugat-Dunantul 0,93 0,86 0,93 0,84 0,99 1,05 0,84 0,86 1,01 1,04
Baranya 1,37 1,45 1,26 1,37 1,35 1,17 1,32 1,18 1,10 1,03
Somogy 0,37 | 042 | 0,47 | 046 | 0,34 | 0,30 | 0,33 | 0,23 | 0,25 | 0,29
Tolna 052 | 066 | 057 | 056 | 0,56 | 0,45 | 0,47 | 0,46 | 0,42 | 0,45
Dél-Dunantul 0,73 0,82 0,75 0,78 0,72 0,62 0,69 0,60 0,57 0,57
Borsod-Abauj-Zemplén 0,85 0,77 0,89 1,04 1,02 0,99 0,82 0,71 0,70 0,78
Heves 032 | 029 | 038 | 027 | 029 | 0,28 | 0,38 | 0,28 | 0,28 | 0,41
Nograd 036 | 041 | 036 | 039 | 0,31 | 0,36 | 0,30 | 0,31 | 0,25 | 0,35
Eszak-Magyarorszag 0,61 0,56 0,64 0,69 0,67 0,66 0,59 0,51 0,49 0,59
Hajdu-Bihar 1,51 1,74 1,75 2,09 1,75 1,72 2,07 1,66 2,29 1,94
Jasz-Nagykun-Szolnok 0,71 | 0,69 | 056 | 061 | 0,65 | 0,45 | 0,40 | 0,39 | 0,42 | 0,44
Szabolcs-Szatmar-Bereg 0,98 1,20 1,32 1,57 1,29 1,62 1,69 2,04 1,95 1,87
Eszak-Alfold 1,06 | 1,21 | 1,21 | 1,42 | 1,23 | 1,27 | 1,39 | 1,38 | 1,56 | 1,43
Bdcs-Kiskun 1,26 1,08 1,16 1,03 1,24 1,13 0,91 0,96 1,33 0,99
Békés 0,81 0,82 0,68 0,62 0,77 0,62 0,51 0,61 0,58 0,70
Csongrad 1,26 0,74 0,71 0,80 0,64 0,86 0,92 1,02 1,00 0,88
Dél-Alfold 1,13 0,92 0,91 0,86 0,96 0,92 0,79 0,87 1,03 0,88

3.2 A hazai pulykatenyésztés teriileti
specializacidja

A tyukallomanyhoz hasonldan a pulykaallomany
létszdma is csokkend tendencidt mutat a
vizsgdlt id&szakban. Az allomany mennyisége
2004-ben 3592 ezer darab volt, amely 2013-ra
2530 ezer darabra csokkent. 2010-rél 2011-re
évi 169 ezer darabbal, mig 2012-r6l 2013-ra
mar évi 268 ezer darabbal csdkkent hazank
pulykaallomdanya. Az allomany csokkenésének
oka a

viszonylag magas takarmany- és

energiaarakkal magyarazhaté. E mellett a

felvasarlasi arak olykor nem fedezik a

Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szamitds

tenyészt6k onkoltségét sem. A kialakult piaci
anomalidk és nehézségek kiszamithatatlanna

teszik a termelési koltségeket, és jelentls
veszteségeket okoznak.

A pulykadllomany esetében 2004-ben a
legnagyobb  specializdltsdagot Vas megye

képviselte. E mellett még Gy&r-Moson-Sopron,
Békés, Zala és Somogy megye emlitheté meg.
2013-ra Vas megyében csokkent, ezzel szemben
Gy6r-Moson-Sopron, Zala és Hajdu-Bihar
megyében novekedett a teriileti specializaltsag.
Békés megyét a bazisévrél a targyévre a
stagnalas jellemezte.

2. tablazat: A hazai pulykatenyésztés teriileti specializacidja

Teriiletegység 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Budapest 0,00 0,05 0,29 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,18 0,00
Pest 0,02 0,08 0,02 0,02 0,01 0,01 0,02 0,04 0,06 0,04
K6zép-Magyarorszag 0,02 0,07 0,08 0,01 0,01 0,00 0,02 0,03 0,08 0,03
Fejér 0,02 0,02 0,01 0,01 0,01 0,01 0,02 0,01 0,02 0,03
Komarom-Esztergom 0,00 0,02 0,01 0,03 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,02
Veszprém 0,31 0,66 0,31 0,71 0,37 0,41 0,46 0,47 0,38 0,42
K6zép-Dunantul 0,12 0,26 0,12 0,28 0,14 0,16 0,18 0,19 0,16 0,18
Gydr-Moson-Sopron 3,07 2,57 2,63 3,34 3,32 4,05 3,77 3,95 3,58 4,56
Vas 10,29 | 8,92 8,33 7,66 8,94 7,45 8,81 6,86 7,42 5,17
Zala 1,14 2,00 2,13 1,98 1,23 1,61 1,57 2,10 1,98 1,81
Nyugat-Dunantul 4,40 4,21 4,11 4,13 4,25 4,22 4,53 4,19 4,18 3,84
Baranya 0,56 0,70 0,71 0,50 0,52 0,44 0,62 0,71 1,04 0,49
Somogy 1,10 1,09 1,08 1,12 1,96 0,56 0,71 0,76 0,68 0,44
Tolna 0,03 0,09 0,10 0,02 0,12 0,45 0,15 0,02 0,02 0,38
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Dél-Dunantul 0,65 | 0,70 | 0,71 | 0,64 | 1,02 | 050 | 054 | 056 | 0,63 | 0,44
Borsod-Abauj-Zemplén 0,02 | 0,02 | 002 | 044 | 009 | 0,11 | 0,05 | 001 | 0,10 | 0,05
Heves 0,10 0,13 0,22 0,15 0,24 0,25 0,31 0,20 0,17 0,31
Nograd 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,03
Eszak-Magyarorszég 0,04 0,05 0,07 0,27 0,12 0,13 0,12 0,07 0,10 0,12
HajdU-Bihar 0,75 | 0,75 | 098 | 0,74 | 0,75 | 0,83 | 0,88 | 0,83 | 0,73 | 1,05
Jasz-Nagykun-Szolnok 0,25 0,55 0,82 0,41 0,49 0,76 0,46 0,41 0,71 0,83
Szabolcs-Szatmar-Bereg 0,08 0,40 0,38 0,38 0,30 0,29 0,28 0,35 0,37 0,18
Eszak-Alfold 0,36 | 056 | 0,72 | 0,50 | 0,51 | 062 | 054 | 053 | 0,60 | 0,68
Bacs-Kiskun 051 | 068 | 089 | 0,74 | 060 | 1,04 | 1,11 | 0,72 | 0,72 | 0,95
Békés 2,98 2,24 1,77 2,33 2,17 2,50 2,20 3,25 2,71 2,93
Csongrad 0,90 0,87 0,91 0,69 0,52 0,38 0,12 0,55 0,62 0,95
Dél-Alfold 1,33 | 1,18 | 1,15 | 1,19 | 1,04 | 1,31 | 1,19 | 1,41 | 1,27 | 1,54
Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szamitds
3.3 A hazai ludtenyésztés teriileti alacsony jovedelmezdség és a technikai
specializacidja szinvonal alacsony volta is a befolyasolo
A ludallomany a vizsgalt idészakban hektikusan  tényez6k  kozott  szerepel. 2004-ben a

alakult. Ugyanakkor az dllomany Iétszdma
2004-ben a
ludallomany 2127 ezer darabot volt, ami 2013-
ra 1631 ezer darabra csokkent. Ez 23,3%-o0s

csokkenést jelent a bazisévr6l a targyévre. A

csokken6é  tendenciat mutat.

csokkenés oka a nemzetkozi versenyképesség
romlasaban keresendé. De e mellett a tartésan

ludtenyésztésre elsGsorban az alféldi megyék
(Csongrad, Bacs-Kiskun, Békés) specializalodtak.
2013-ra  Csongrad megye specializaltsaga
csokkent, ugyanakkor noévekedett Bacs-Kiskun
és Békés megye specializaltsaga. Az el6bbiek
mellett 2013-ra novekedés tapasztalhatd
Hajdu-Bihar és Pest megyében is.

3. tablazat: A hazai ludtenyésztés teriileti specializacidja

Teriiletegység 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Budapest 0,03 0,56 0,04 0,03 0,08 0,37 0,55 0,96 0,47 0,46
Pest 0,33 2,23 0,35 0,33 0,24 0,41 0,54 0,68 0,85 1,09
Kozép-Magyarorszag 0,27 1,87 0,28 0,27 0,20 0,39 0,54 0,74 0,77 0,97
Fejér 0,05 0,12 0,01 0,09 0,03 0,01 0,07 0,14 0,14 0,26
Komdrom-Esztergom 0,46 0,36 0,34 0,14 0,08 0,03 0,14 0,55 0,41 0,30
Veszprém 0,02 0,07 0,02 0,02 0,02 0,05 0,03 0,04 0,05 0,13
Kozép-Dunantul 0,12 0,15 0,08 0,07 0,03 0,03 0,07 0,18 0,16 0,22
Gydr-Moson-Sopron 0,02 0,21 0,12 0,17 0,14 0,17 0,32 0,37 0,35 0,27
Vas 0,01 0,04 0,02 0,02 0,01 0,02 0,04 0,07 0,02 0,04
Zala 0,03 0,09 0,03 0,03 0,04 0,04 0,04 0,04 0,04 0,08
Nyugat-Dunantul 0,03 0,11 0,06 0,08 0,07 0,08 0,14 0,18 0,15 0,14
Baranya 0,18 0,06 0,03 0,03 0,09 0,14 0,15 0,12 0,09 0,23
Somogy 0,08 0,20 0,07 0,12 0,02 0,06 0,06 0,10 0,08 0,08
Tolna 0,05 0,08 0,03 0,06 0,15 0,12 0,10 0,09 0,27 0,20
Dél-Dunantul 0,10 0,13 0,05 0,08 0,08 0,10 0,10 0,10 0,13 0,16
Borsod-Abauj-Zemplén 0,06 0,15 0,05 0,05 0,05 0,08 0,04 0,08 0,07 0,18
Heves 0,14 0,29 0,07 0,12 0,10 0,16 0,35 0,10 0,10 0,21
Noégrad 0,02 0,40 0,08 0,12 0,09 0,05 0,08 0,09 0,03 0,23
Eszak-Magyarorszég 0,08 0,24 0,06 0,09 0,08 0,10 0,14 0,09 0,07 0,20
Hajdu-Bihar 0,72 3,12 0,81 1,87 0,52 1,28 1,86 2,69 2,95 2,49
Jasz-Nagykun-Szolnok 0,99 0,98 0,87 0,60 0,17 0,11 1,24 0,24 0,61 0,55
Szabolcs-Szatmar-Bereg 0,67 0,46 0,23 0,16 0,08 0,29 0,08 0,29 0,24 0,23
Eszak-Alfold 0,79 1,50 0,63 0,87 0,25 0,55 1,05 1,07 1,26 1,09
Bacs-Kiskun 2,37 3,16 4,53 4,09 6,10 6,15 5,00 4,95 5,20 4,79
ECONOMICA 2015. 4/2. szdm 39




Komarek Levente: A hazai baromfitenyésztés teriileti specializaciéjanak jellemz6 vonasai ...

Békés 163 | 1,90 | 1,49 | 2,23 | 2,19 | 1,62 | 2,40 | 1,76 | 1,72 | 1,87
Csongrad 9,82 | 1,44 | 658 | 541 | 430 | 3,18 | 1,92 | 2,14 | 098 | 1,45
Dél-Alfold 3,94 2,38 4,13 3,86 4,53 4,11 3,50 3,34 3,16 3,11

Forrds: KSH adatok alapjdn sajat szamitds
3.4 A hazai kacsatenyésztés teriileti 2004-ben a kacsatenyésztésre az alfoldi
specializacidja térségek specializalodtak. Ezek kozul
A kacsa az egyediili, amely a kiemelkedik Bacs-Kiskun megye. E mellett még

baromfidllomanyon belll névekvé tendencidt
mutatott a vizsgalt id8szakban. Allomanya
2004-ben 2797 ezer darab volt, amely 2013-ra
4265 ezer darabra novekedett. Csucspontjat
2010-ben érte el, amikor az allomany elérte az
5813 ezer darabot. A névekedés elsésorban az

megemlithetd ezen a téren Csongrdd és Békés
megye is. 2013-ban erGs6dott a specializacio
Csongrad és Hajdu-Bihar
szemben csokkent a specializacid

megyében. Ezzel
Békés
megyében. A korabbi sereghajté Bacs-Kiskun
megye tovabbra is megdrizte vezet§ szerepét,

exportnak koszonhetS, de a hazai fogyasztds de  specializacidjaban  kisebb  visszaesés
béviilésével is magyarazhato. tapasztalhaté.
4. tablazat: A hazai kacsatenyésztés teriileti specializacidja
Teriiletegység 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Budapest 0,00 | 0,66 | 0,45 | 0,26 | 0,00 | 0,13 | 0,92 | 0,91 | 0,48 | 0,06
Pest 0,26 | 043 | 027 | 0,22 | 011 | 0,09 | 0,08 | 0,10 | 0,11 | 0,23
Kozép-Magyarorszag 0,21 | 0,48 | 0,30 | 0,23 | 0,09 | 0,09 | 0,25 | 0,26 | 0,18 | 0,20
Fejér 031 | 039 | 026 | 046 | 022 | 0,15 | 0,11 | 0,18 | 0,16 | 0,30
Komarom-Esztergom 0,98 | 0,31 | 0,16 | 0,37 | 0,11 | 0,13 | 0,06 | 0,09 | 0,09 | 0,33
Veszprém 0,8 | 0,17 | 0,22 | 0,19 | 0,11 | 0,05 | 0,03 | 0,05 | 0,06 | 0,17
K6zép-Dunantul 0,40 | 0,29 | 023 | 0,34 | 016 | 0,11 | 0,07 | 0,11 | 0,11 | 0,25
Gyér-Moson-Sopron 0,19 | 0,33 | 0,17 | 0,18 | 0,11 | 0,08 | 0,07 | 0,08 | 0,09 | 0,19
Vas 0,06 | 0,06 | 0,09 | 0,09 | 003 | 003 | 002 | 0,07 | 0,04 | 0,03
Zala 0,09 | 0,15 | 0,09 | 0,16 | 0,09 | 0,07 | 0,04 | 0,06 | 0,09 | 0,10
Nyugat-Dunéntul 0,11 | 0,19 | 0,12 | 0,14 | 0,08 | 0,06 | 0,05 | 0,07 | 0,08 | 0,11
Baranya 0,25 | 1,19 | 0,25 | 0,26 | 0,18 | 0,13 | 0,06 | 0,13 | 0,12 | 0,17
Somogy 0,17 | 0,20 | 0,19 | 0,27 | 0,15 | 0,12 | 0,05 | 0,10 | 0,10 | 0,15
Tolna 0,36 | 047 | 037 | 044 | 025 | 0,20 | 0,13 | 0,18 | 0,13 | 0,26
Dél-Dunéntul 0,24 | 059 | 025 | 031 | 019 | 0,15 | 0,07 | 0,13 | 0,11 | 0,18
Borsod-Abauj-Zemplén 0,24 | 0,25 | 0,25 | 0,29 | 0,22 | 0,14 | 0,06 | 0,15 | 0,11 | 0,15
Heves 0,13 | 0,19 | 0,20 | 0,20 | 0,08 | 0,05 | 0,03 | 0,05 | 0,05 | 0,10
Nograd 0,18 | 0,26 | 0,13 | 0,20 | 0,08 | 0,07 | 0,06 | 0,09 | 0,08 | 0,29
Eszak-Magyarorszag 0,20 | 0,24 | 0,21 | 025 | 0,15 | 0,20 | 0,05 | 0,11 | 0,09 | 0,16
Hajdu-Bihar 049 | 053 | 041 | 059 | 033 | 1,19 | 0,66 | 0,85 | 1,07 | 1,38
Jasz-Nagykun-Szolnok 039 | 1,18 | 0,74 | 0,57 | 0,41 | 0,26 | 0,09 | 0,20 | 0,14 | 0,20
Szabolcs-Szatmér-Bereg 0,53 | 0,41 | 0,47 | 0,59 | 0,27 | 0,19 | 0,12 | 0,21 | 0,21 | 0,22
Eszak-Alféld 047 | 0,70 | 0,54 | 0,58 | 0,34 | 055 | 0,29 | 0,42 | 0,47 | 0,60
Bécs-Kiskun 6,78 | 513 | 657 | 610 | 689 | 518 | 679 | 641 | 7,06 | 6,36
Békés 1,25 | 1,50 | 1,08 | 1,59 | 0,97 | 0,72 | 2,50 | 0,62 | 0,65 | 0,69
Csongrad 1,42 | 1,74 | 1,82 | 1,48 | 3,18 | 6,43 | 2,48 | 4,42 | 3,16 | 3,26
Dél-Alféld 3,87 | 3,26 | 3,83 | 367 | 427 | 417 | 450 | 424 | 4,26 | 3,93
Forrds: KSH adatok alapjdan sajat szamitds
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T4j-és kérnyezetgazdalkodas

4. KOVETKEZTETESEK
A hazai
specializacidjanak vizsgdlatanal megallapithato,
hogy a specializaciéos mutaté értékei valtozd
A baromfifajtak
esetben megdllapithatd terileti

baromfiallomany terileti

képet mutatnak. kozal
valamennyi

specializdciéos  novekedés és  csokkenés
egyarant, de ha a tendenciakat vizsgaljuk, akkor
elmondhatjuk, hogy a terileti specializacié a
pulyka, a lud és a kacsa esetén nem, mig a
tyukfélék  tenyésztése nagyobb

valtozasokat produkal. A térségi szempontokat

esetén

figyelembe véve a specializacié nyertesei a
baromfitenyésztés esetében a Dunatdl keletre
esé alfoldi teriletek, ezen belil is kitlintetett
szerepe van a DéI-Alfoldi régidnak. Ez azt
jelenti, hogy ezen alfoldi
legnagyobb specializacids értékkel rendelkezé

terlleteken a

baromfitenyésztési dgazat adja az adott térség
(pl.  megye, régid) baromfidllomanyanak
jelent@s részét. Ezen baromfitenyésztési agazat
a térség baromfidllomanyanak a ,vazat” képezi,
amely korul kialakul a tenyésztési komplexum
és amely meghatdrozza a fejl6dés irdnyat,
jelent6sen befolydsolja a tobbi allattenyésztési
4gazatot. E mellett térségformald ereje van és a
rendelkezésre  4ll6  kedvez§  természeti-
tdrsadalmi-gazdasagi feltételek kihaszndlasaval
el6segiti a minimdlis munkaraforditds mellett
hozam torekvés

maximalis gazdasagi

érvényesitését. A  specializaciot képvisel§
baromfitenyésztési agazat mellett fontos szerep
jut az dgazatot kiszolgalo, kiegészitd, valamint a
helyi sziikségleteket ellato, tehat jorészt helyi
jelentGségli agazatok fejlesztésének.

Az elkészilt vizsgalat megitélésem szerint jol
tikrozi a baromfitenyésztés teriiletén az elmult

egy évtized alatt lejatsz6dd folyamatokat és
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tendencidkat. Tobb esetben is a rendelkezésre
allo adatokbol megallapithatd, hogy az elmult
években a vizsgalt baromfidllomany esetében a
pulykaallomany kivételével csokkené tendencia
figyelhet6 meg. A csokkenésben szerepe volt a
2006-2007 kozotti madarinfluenzanak, illetve a
2008-as
tovabb

valsagat.

takarmdnyar robbandsnak, amely
mélyitette a  baromfitenyésztés
E mellett tovabb nehezitette a
helyzetet az energiaarak jelent6s megugrasa is
(pl. 2006-2011 kozott a villamosenergia ara
22%-kal, a foldgazé 99%-kal, a gazolajé 50%-kal
novekedett), de olykor az alacsony felvasarlasi
arakkal, a nehezebb értékesitési
lehet&ségekkel, a folyamatosan bedramlo olcso,
gyengébb kalfoldrél

magyarazhato

minGségl importalt

termékekkel még a
baromfidllomany csokkenése. igy hazankban
jelenleg a baromfitenyésztés sok esetben csak
veszteségesen mikods esetenként leéplilést
fontolgatd tevékenységnek szamit.

A baromfitenyésztés teriletén az dllomany

olykor jelentésebb visszaesés utan csak
megfelel6  koriltekintéssel, jol atgondolt
agrarpolitika mellett, az Eurdpai Unids

viszonyok figyelembevételével és szinvonalas

szakmai irdnyitdssal alakulhat a jovében
kedvez6bben a helyzete. Szikséges lenne a
versenyképesség javitdsa, amely jelent&sebb
beruhdzasok, illetve a termelési technoldgiai
folyamatok korszer(sitésével valésulhatna meg.
Hosszu és kozéptavon nagyon fontos lenne a
baromfiipari integracid erdsitése, hogy a
baromfitenyésztés névekvé szerepet tolthessen
vidék
fejlédésében, ezdltal tovagy(iriz6 multiplikativ
hatast kifejtve.

be hazank agrargazdasagaban, a
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