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Bagi Gahor

A szolnoki var egykori alagutjai nyomaban
- Adalékok egy elfeledett régészeti asatas
torténetéhez a szolnoki varban 1934/35-ben

Bagi, Gabor: Tracking the Tunnels of Szolnok Castle (Data to the history of a forgotten excavation)

There was a recurring news in Szolnok that beneath the castle tunnels could be found. Finally
the Artists’ Colony of Szolnok (the Pdlya brothers, Ferenc Chiovini, Lajos Jancsé director) initiated
an excavation in 1934 to clarify the situation. It was reported at the end of May 1935 when the
excavation closed that remains of a 600-700 year-old church was unearthed in the castle parish
garden and the supposed entrance of the tunnel could be the crypt of that church. However the
parish-priest made the work stop because the parsonage wall was attached to the church and he
feared for damages. Presumably the documentation of the excavation was perished in 1944 with the
documents of the Art Association.

The amateur excavation was not identified during the excavations in 1973 and today’s archaeologists
in Szolnok do not know the bygone events. However data comparison shows that the two excavations
touched two different parts of the same archaeological object (the Ottoman mosque and the old
gothic Christian church), so thus they belong together. When the local media talks about the possible
restoration of Ottoman-Turkish buildings in Szolnok it is not needless to analyze that excavation
because the remains can easily conceal the oldest building of Szolnok.
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OsszEFOGLALO

Szolnokon az elmult évszazadokban gyakor-
ta visszatéré hir volt, hogy a var alatt ko-
zépkori alagutak huzddnak. Végil 1934-ben
a Szolnoki M(vésztelep (a Polya testvérek,
Chiovini Ferenc, Jancsd Lajos igazgato) asa-
tast kezdeményezett a helyzet tisztdzasara.
A munkak 1935. majus végi lezarasakor je-
lezték, hogy a varplébania kertjében 6—700
éves templom maradvanyaira bukkantak,
és az alagut lejaratanak vélt ireg a temp-
lom kriptaja lehetett. A plébanos azonban
a munkakat leallittatta, mivel a templom
oldalfaldra éplilt plébania éplletét féltette.
Feltételezhet6en az dsatas dokumentacid-
ja a Mlvészeti Egyesiilet anyagaval egyltt
1944-ben semmisiilt meg.

<),

Az amatGr asatas régészeti azonositasaval az
1973-as feltardsok soran nem foglalkoztak, és
napjaink szolnoki régészei mar nem is tudnak
az egykori eseményekrél. Az adatokat dssze-
vetve azonban kitlnik, hogy a két feltaras egy-
azon régészeti objektum (a torok kori dzsami és
a régi gotikus keresztény templom) két eltérd
felét érintette, és igy az egybe tartozik. Amikor
a helyi média szolnoki oszman-térok éplletek
esetleges helyreallitasardl beszél, nem felesle-
ges az asatas elemzése, mivel a maradvanyok
kénnyen Szolnok legrégibb ismert épiiletét
rejthetik.

Kulcsszavak: Szolnok, var, alagut, vartemplom,
dzsami

ECONOMICA 2013/2



Tarsadalomtudomanyok

Ha Szolnokon az idGsebb generacié tagjaival
beszélgetiink, a koriikben még mostansag is
gyakorta feltlinik az a szakemberek altal mar
rég elvetett allitdlagos emlékkép, miszerint fia-
tal korukban 6k még a szolnoki var régi alagut-
jaiban jarkaltak, illetve hogy ekkoriban a sziilék,
nagyszUl6k ismeretségi korében még maguk is
talalkoztak olyan él6, idGsebb személyekkel,
akik magukrol ilyesmit allitottak. S6t nem csak
az idGsebb generacio korében.

E sorok irdja harom évvel ezel6tt a Magyar
Nemzeti Levéltar Jasz—Nagykun—Szolnok
Megyei Levéltardban maga is talalkozott olyan
- nala fiatalabb — helytérténeti kutatdval, aki
ugyanezt a torténetet mondta el. De nem csak
ezt ... A mondai ,emlékek” immar sokadik val-
tozatanak tekinthet6 az a hiedelem, miszerint
a romai csaszarok altal ildozott Gskeresztények
altal készitett Tisza alatti alagut maig is létezik,
és arra iddrél-idére sokan rdbukkannak a szol-
noki lakosok kéziil.

A régész és torténész szakemberek szdmara
teljesen abszurd minden ilyen elképzelés. Egy
alféldi, Tisza menti varos esetében egyszer(ien
lehetetlen, hogy az itteni, nem kdves talajban
egyaltalan ilyen munkakba belekezdjenek.
Ehhez még ma is hianyoztak a megfelel6 mér-
noki ismeretek, de a régmult évszazadokban
sem lehetett ehhez elegendd szdmu szakkép-
zett munkaer6t, valamint megfelel6 mindség(
és mennyiségl épit6anyagot egybegydjteni.
Egy ilyen épitészeti alkotds sikeres elkészité-
se mellett az is teljességgel elképzelhetetlen,
hogy az itteni viszonyok kozott az tobb szaz,
vagy akar masfélezer esztendén at tartdsan
megmaradjon. A Tisza és a Zagyva alatti ala-
gutakkal kapcsolatos kiilénboz6 torténetek
tehdt igy a mesék vildgdba sorolhatdk lenné-
nek. Nemritkdn azonban mégis kidertl, hogy
az ilyen hiedelmeknek olykor van valamiféle
konkrét valésdgalapja. Ez pedig lehet egy més
jellegli régi épitmény, pl. pince, vagy éppen
felrobbantott mésodik vildghaborus erédités-
részlet, ami aztan varatlan elékerllése utan az
atlagemberek altal idében és korban teljesen
félredatdltan, egy Uj, bar abszolut torténetiet-
len 6sszefliggésben jelenik meg.
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1. A SZOLNOKI VAR
TUDOMANYOS KUTATASANAK KEZDETEI

Mint dltaldban mindenhol, igy hazankban is a
torténeti kutatdsok kezdetei joval megel6zték
a tudomanyosan megalapozott régészeti dsata-
sokat. Szolnok varainak torténete' mar a XVIII.
szazad végétdl kezdve izgatta a helyi lakosokat,
és 1821/22-ben Gorove Laszl6 (1780—1839)?,
Szolnok els6 helytorténésze, az akadémiai tu-
domanyossag elsé helyi alakja mar ésszefoglal-
ta az ezekkel kapcsolatos ismereteket [GOROVE
1820: 3—32.; 1820a: 35—57.; 1820b: 65—87.;
1821: 38—62.; 1821a: 45—82.]. Gorove mun-
kdssagat id6ben — tobb mint fél évszazad eltel-
tével — Somogyi Ignacé (1859—1889)° kdvette,
aki jorészt elveszett kéziratos munkaja mellett
tobb hirlapi cikkben is foglalkozott a helyi eré-
ditések torténetével [SOMOGYI 1885:, 1886:,
1887:, é.n.].

Somogyi utan kozvetlendl Illéssy Janos
(1861—1905), [Bagi 2005:339-360] a Magyar
Orszagos Levéltar félevéltarosa [ILLESSY 1893:
635—666.] és Szendrei Janos (1857—1927)
torténész [SZENDREI 1889: 125—140.] tevé-
kenysége emlithetd, akik azonban mar nem
helyi, hanem orszagos torténeti szempontbdl
irtak a szolnoki varak histdriajanak egyes sza-
kaszairdl.
llléssyvel és Szendreivel csaknem egyidejl-
leg a szolnoki muzeumi gydjteményalapitd és
programadd Hild Viktor (1855—1929) [Bagi
1998:22-26] is foglalkozott Szolnok eréditmé-
nyeinek torténetével. Hild minden tudomanyos

1 Szolnokon legkevesebb 6t var létezésével kell szamolnunk
az elmult egy évezred soran. Ezek az aldbbiak: 1. az Arpad-
kori ispansagi var (a XI. szazadtol 1241-ig), 2. a magyarok
altal épitett, majd a torok és a Habsburg csapatok éltal is
tobbszor feldjitott végvar (1550-t6l 1704-ig), 3. az els6 ku-
ruc var (1704 nyaratdl 1706. szeptember 4-ig), 4. a Rabutin
tabornagy éltal épitett csaszari eréd (1706. szeptember
4-t61 1707. janudr kozepéig), 5. a méasodik kuruc var és an-
nak atépitései (1710. apr. 20-t6l 1876-ig).

2 Munkéssagara lasd BAGI 2011: 46—56.

3 BAGI é.n. Somogyi publikacios listéja kapcsan koszonettel
tartozom Kdsa Kéroly konyvtaros-helytérténész baratom-

nak 6nzetlen segitségéért.
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eredménye ellenére is sokkal inkabb adatgy(ij-
t8, és nem 6sszegz6, feldolgozd kutato volt. Ezt
jol mutatja a témaval kapcsolatban 1894-ben
megjelent — egyébként egyetlen torténeti —
tanulmdnya is, amely mar megjelenése idején
komoly szakmai hidnyossagokkal rendelkezett.
Ennek ellenére Hild azt harminc esztendé el-
teltével, 1926-ban ezt a dolgozatot valtozatlan
formaban mégis Ujra kiadta [HILD 1894, 1926.]
Barmennyire is furcsa azonban, Hild ezen, ép-
penséggel nem korszakalkotd munkaja kapcsan
mégis elképzelhetd, hogy az — ha akaratlanul is
— elinditdja lett az 1930-as években a szolnoki
var els6 atfogo, bar igen sajatos régészeti ku-
tatdsanak.

Ebben a latszélag varatlan fejleményben
a hazai régészet kozel évszazados fejlGdésé-
nek sajatossagai is komolyan kozrejatszottak.
A magyar archeoldgia a dualista korban valt
nagykor( tudoménnya. 1858-ban alakult meg
a Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti
Bizottmanya, mely 1859-t6l folydiratot adott
ki ,Archeoldgiai Kézlemények” néven. Rémer
Floris (1815—1889), a magyar régészet aty-
ja 1863-t6l mar mlrégészetet tanitott a pesti
egyetemen, majd a javaslatara 1869-t6l rend-
szeresen kiadtak az ,Archaeoldgiai Ertesitd”-t.
Az els6 tervezett kutatasok az 1860-as évektdl
indultak meg, és a szazadforduldig gombamaod
megszaporodtak a vidéki régészeti tarsulatok
(pl. a Tiszazugban és Tiszafiireden) és a muze-
umok is. El6bb a mar meglévd leletek feldol-
gozasa folyt, de id6vel a tervszer(i asatasok is
megsokasodtak. Bar Trianon a pénzszlike miatt
a régészeti kutatasokat visszavetette, mégis
egy tervszer(ibb, racionalisabb, az dsatdsok és
feldolgozasok egyensulyat hozo korszakot indi-
tott el. Elkésziiltek a f6bb régészeti korok elsd
atfogd hazai feldolgozasai, ami lehet6vé tette
az egyéni eredmények jobb beillesztését a ma-
gyar tudomanyos kéztudatba. [VEKONY 2003:
16—20] Ezek voltak azok az eredmények és té-
nyezGk, amelyek az egykori szolnoki var teriile-

w

tének egy részén alakult Szolnoki MUvésztelep
mivészeit cselekvésre Gsztondzték, miutan a
figyelmiiket a helyi szdbeszéd egy érdekes ré-
gészeti probléma felé iranyitotta.

2. Az 1934/35-0s ASATAS MEGINDITASAROL

1934 Gszén a Szolnoki Mivésztelep mivé-
szei Pdlya Tibor (1886—1937), a testvére Ivan
(1889—1939) és Chiovini Ferenc (1899—1981),
valamint Jancsé Lajos, a telep igazgatoja vezeté-
sével dsatdsokat kezdeményeztek az egykori Var
teriiletén, hogy az egyre sokasodd hirek igaz-
sagat felderitsék. Maga a munka utdbb szinte
teljesen kikopott a varos torténetének kollektiv
emlékezetébdl, mindazonaltal ,,amatér jellege”
ellenére sem szabad teljesen megfeledkezni
rola. Egyrészt azért nem, mert 1950-ig a hazai
asatasok tobbsége ilyen jellegli volt, masrészt
pedig mivel a munkalatok el6tt mar szamos he-
lyi ,mondai” adalékot gytijtottek Gssze a helyi
mivészek a lehetGségek pontos tisztdzasara. A
,Szolnoki Ujsag” 1934. szeptember 27-i szama*
nemcsak azért érdekes, mert a munkalatok el-
kezdésérdl tudosit, hanem mert az alig ellendriz-
het6 el6zmények kapcsan is szamos igen érde-
kes — bar sok esetben még tovabbi pontositast
és vizsgalatokat igényl6 — , adalékkal szolgalt.
EgyUttal természetesen még tobb téves, hamis
elképzelés is megfigyelhetd a leirasokban, am a
napjainkra felgydilt ismeretek alapjan mar elég
jol elkiilonithet6k a konkrétumok és a lakossag
korében élt kiilonféle hiedelmek.

,A torténelem, a tankonyvek, a hagyomany
egyarant megallapitja, hogy Szolnok Uigyszolvan
a magyarok itteni térténelmi ideje 6ta megeré-
sitett hely volt — s6t félelmetesen erds foldvar
—amelynek fontossagat mi sem jellemezte job-

4 Kulon koszonettel tartozom Bojtos Gabor levéltaros bara-
tomnak (Magyar Nemzeti Levéltdr, Jasz—Nagykun—Szol-
nok Megyei Levéltara), aki a cikkre felhivta a figyelmemet,
s6t azt masolatban a rendelkezésemre bocsatotta.
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ban, — minthogy allanddan 4daz harcok dultak
birtokaért. Egészen természetes, hogy egy ilyen
megerdsitett hely védelmi miveiben a régi
id6kben jelentds szerepet jatszottak a fold alatti
kazamatak, — titkos folyosdk stb., amelyek mas
varosokban és varakban manapsag nagy vonzd-
ereji miemlékek, — s az is egészen bizonyos,
hogy a szolnoki var is hasonlé berendezkedés(
volt, — s csodalatos | - még sincs semmiféle em-
lék, vagy csak biztos leirds sem, a szolnoki var
foldalatti részérdl. Pedig Szolnokon még csak a
var helyét sem kell kutatni, mint legtobb eset-
ben masutt, — mert bizony az ott volt, ahol ma,
a,Var” nev( vérosrész elterdil.

A szolnoki Mvésztelepnek jutott az a fel-
adat, hogy Szolnoknak ezeket a régi emlékeit
feltarja.

Az els6 impulzust az adta, hogy a mai Damja-
nich szobor® mogdtt beomlott a fold. Réjottek,
hogy egy rég betemetett kut volt ott, amely egy
liregbe torkollott. Jancso Lajos, Pdlya Tibor és
Chiovini Ferenc lelkes 6rommel fogtak az iireg
feltarasahoz, — azt hivén, hogy a var alagutjat
talaltak meg, — azonban hamarosan rajottek,
hogy hamis nyomon jarnak. A kit ugyan elég
értékes emlékanyagot adott, mert a falai goti-
kus stilust kovekbdl épiiltek, —ami azt bizonyit-
ja, hogy egy kb. 1200—1400 év kor(l épilhetett
haz maradvanyait hasznaltak fel erre a célra, s
igy eklatans igazolasa annak, hogy Szolnokon
7—800 évvel ezel6tt mar fejlett stilust épiile-
teket emeltek.

A félsiker nem csiiggesztette el a kutatokat s
most mar teljes energiaval a szolnoki részének
feltarasara osszpontositottak energiajukat, — s
amint halljuk — a legjobb Gton haladnak - s a
teljes siker, Ugyszolvan — 6rdk kérdése.

Miel6tt azonban feltdrulna a régi szolnoki
foldalatti var, mi is jonak tartottuk utana nézni,
hogy mi is az igazsag az alagut tigyében.

° Radnai Béla ma is meglévG alkotasardl van sz, a
Miivésztelep mellett, a Zagyva kozelében.
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ElsGsorban is azt kell megallapitanunk, —anélkiil
azonban, hogy a festém(vészeink ambicidzus
munkajanak értékét legkevéshé is csokkenteni
akarnok, — hogy az 6tlet nem Uj, mert mar ré-
gebben is kutattdk a var alagUtjait, s6t részben
eredményeket is értek el.

A legutolsd szolnoki varat 1550 koriil Dobd Ist-
van épitette kerek 4 esztend6n at.5 A torok 1552-
ben elfoglalta s még tovabb fejlesztette védelmi
miveit. Egykoru feljegyzések szerint a var alatt
terméskd boltozatu folyosé haldzat vonult végig,
amely oly széles volt, hogy két kocsi elfért benne
egymas mellett. A folyoso a vizre torkollott és-
pedig két vizikapun at, amelyek koziil az egyik a
Tiszara, a masik a Zagyvara nyilott.

A tiszti kapu’ minden kétséget kizardlag a

Séry bird haza® és a var keritésének taldlkozasa-
ndl volt. Itt ugyanis 1922-ben beszakadt a fold
és Kiss Ferenc varosi lizemi altiszt le is szallott a
kb. 6-7 méter mélyen fekvé kazamataba s 30-
40 méter hosszUsagnyira jart is benne. Ezt a
nyilast azota betomték.
Hasonldan nyilatkozik Kozma Janos 74 éves
acsmester is, aki 30 évvel ezel6tt Sary bird haz-
javitasanal segédkezett, és a pince alatt szintén
felfedezett egy bolthajtasos folyosot. Kozma
leszallott az Giregbe, de 10 lépés utan vissza is
fordult, mert igen rossz volt bent a levegg.

A vérbeli szajhagyomanyok szerint 50 évvel
ezel6tt egy Kovacs Istvan nevii utcaseprd is
raakadt a folyosora, s6t be is jarta az egészet.

© Természetesen ez az Ujsagcikk is — mint a legtobb! —
igen komoly targyi tévedéseket, s6t matematikai abszur-
ditasokat tartalmazott. Dobd Istvan egri fékapitany csak a
munkalatok elinditasaban jatszott fontos, bar nem egyeddili
szerepet. Az épitkezés ugyan feltehetéen még 1552-ben is
folyt, dm ez év szeptember 4-én a torok bevette a varat.
igy Szolnokon az épitkezések megkezdése és az erdd eleste
koz6tt valamivel kevesebb mint két év telt el, semmi esetre
sem négy!

" Talan a tiszai vagy vizi kapurdl van szé.

& Pillanatnyilag nem azonosithatd hely. 1906-ban Séry
torvényszéki bird haza (38. szammal!) a Tabanban volt, te-
hat a Zagyva tuloldalan. igy ez nem johet szdmitasba.
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Kovacs vadonat Uj kabatjat letette, hogy ssze
ne piszkolddjék az Uregben, de a tekervényes
labirintusban eltévedt és tébbé nem taldlta
meg a kabatjat. Rémilten kerilt a felszinre,
s tobbé nem is ment a kabatja utan, amelyet
bizonyara a vér szellemei tulajdonitottak el a
betolakoddktal.

Kutatott még az alagut utan Virag Janos ado-
hivatali igazgatd is, azonban & sem tudott a ti-
tokra teljes fényt deriteni.

Az majdnem bizonyosra vehet6, hogy a
masodik, — a Zagyvara néz8 — a MUvésztelep
hazmester lakasa® mogott torkollott a folyora
s igy most ezen részen kisérlik meg a folyoso
feltdrasat.

A mennyiben tényleg siker koronazza az
ambiciézus kutatok faradozasat, — Szolnok egy
igen értékes miemlékkel gyarapodik, amelyet
id6téllo allapotba lehet hozni, — villanyt beve-
zetni az érdekl6d6k szamara — s végll az sem
lehetetlen, hogy nagy jelentGségli torténeti
dokumentumokat is tartalmaz a titkos alagut. A
lejaratot természetesen a Mivésztelep kertjé-
ben kellene kiépiteni s egy par fillért is be lehet-
ne szedni a latogatdktol, amibdl megtériilne az
alagut fenntartasi és gondozasi koltsége.

Nem volna azonban teljes a riportunk, ha azt
a kedves esetet nem emlitenék, ami szintén
szajhagyomanyként él a varbeliek kozott.

Volt 30-40 évvel ezel6tt Szolnokon egy Kallay
nev( végrehajto, igen tréfas ember, aki llitdlag
szintén megtaldlta az alagut bejaratat és lejart
abba. Benn az alagutban Kallay dongette a fa-
lakat, harangozott stb. — egyszoval nagyzajt csi-
nalt, — mikzben a foldszinén a varbeli lakosok
hanytak magukra a keresztet s atkoztak a poga-
nyokat, hogy még holtuk utdn sem nyugodhat-
nak szellemeik s haboritjak az él6k nyugalmat.

Lehet, hogy nem igaz ez a torténet, de igen
kedves és hozza tartozik a var tradicdjahoz,
amelyet nem artana mar végre szakavatott kéz-

° Pillanatnyilag nem azonosithatd objektum.

&)

zel Bssze gydjteni, s Uugy megorokiteni az utokor
szamara.”

Két nappal az ujsagcikk megjelenése utan a
Magyar Tavirati Iroda is révid hirben adta tud-
tul @ munkalatok megkezdését. A szdmos or-
szagos és vidéki lap altal atvett révid hiradas az
aldbbiakat tartalmazta:

,Szolnok. Szeptember 29. Pélya Tibor, Pdlya
Ivan és Chiovini Ferenc, a szolnoki m(ivésztelep
festémiivészei és Jancsd Lajos, a telep igazga-
tdja, egy beomlott kit nyomdn nagyszabasu
asatdsokat kezdtek a régi szolnoki var foldalat-
ti folyosoinak felkutatdsara. Régi feljegyzések
szerint a szolnoki var egész teriilete alatt 6t-hat
méter mélyen valdsagos folyoso utveszté veze-
tett, amely terméskdvel volt boltozva, s olyan
széles volt, hogy két kocsi elfért benne egymas
mellett.”?°

Sajnos magukrdl az asatasi munkalatokrol
a helyi Ujsagok nem kozoltek semmit. Nem
ismert, hogy pontosan mikor és hol kezdték
a munkat, hany emberrel dolgoztak, valamint
hogy mikor tartottak a téli id6jaras miatt szline-
tet és milyen hosszu ideig.

3. Az 1934/35-0S ASATASOK EREDMENYEIROL

Nagy valdszin(iség szerint az elkezdett asatasok a
téli szlinet utan 1935 tavaszan folytatddtak. Hogy
a miivészek a munka ekkori id6tartama mely te-
rileteket vizsgdltak at, az pillanatnyilag ugyan-
csak nem ismeretes. Sajnos régész végzettségli
személy tudtunkkal nem volt jelen a munkalatok
soran, igy szamolhatunk esetleges hibakkal is. A
munkalatok végll majus utolsé hetében hoztak
vératlan sikert, és még e honap végén, vagy ju-
nius legelején zarultak le. Ezt bizonyitja, hogy a
Magyar Tavirati Iroda junius 4-én az események
kapcsan aldbbi tuddsitast tette kozzé:

0 Magyar Tavirati Iroda, 1934. szeptember 29. 13. ¢ra
15. perc. Internet: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/
a100929.htm?v=pdf&q=WRD%3D%28Szolnoki%20
V%E1r%29&s=SORT&m=0&a=rec
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,Szolnok, junius 4. A szolnoki miivészeti egye-
slilet mar hosszabb ideje dsatdsokat folytat a
régi szolnoki var teriiletén, hogy megtalaljak
a hagyomany szerinti var alatt elhiizddé titkos
alagutat. Az alagut lejarata a szemtanuk allitasa
szerint a varplébania kertjében volt. Asatas koz-
ben a varplébénia kertjében egy 6—700 éves
régi templom alapjaira bukkantak, amelynek
oldalfalai és a torony alapzata — egészen napvi-
lagra kertilt. A mUvészeti egyesiilet megallapi-
tasa szerint a szolnoki vartemplomot valészin(-
leg ennek a templomnak a kdveibdl épitették
fel annakidején. Ezzel egyidejlileg vildgossag
vet6dott az alaglt lejaratanak kérdésére is,
mert valdszinlinek latszik, hogy a szemtanuk
altal az alagut lejaratanak vélt tireg a templom
kriptdja volt.”*!

A rovid tudositds bizonnyal alaposan fel-
csigdzhatta a helybeliek érdekiGdését, mivel
a ,Szolnoki Ujsag” junius 6-i szimaban® egy
valamivel hosszabb tuddsitds jelent meg az
asatas korilményeirdl, valamint annak ered-
ményeirdl.

»Régebben volt mar sz6 réla, hogy a szolno-
ki var alatt valahol lennie kell egy alagltnak,
amely a vardrség észrevétlen eltavozasat volt
hivatva szolgélni és t6bb szavahihet6 tanu alli-
totta, hogy még 15-20 évvel ezel6tt is jart lent
az alagut bejarataban.

A szolnoki miivésztelep igazgatdsaga erGsen
ambicionalta az alagut megtaldlasat, amely-
nek sikeriilte esetén Szolnok pdratlan értékl
miemlékkel s egyben nagy idegenforgalmi
vonzoerével is gyarapodnék, azonban ezideig,
kiilondsen a varplébania ellendlldsa miatt nem
tudott eredményt elérni az asatas.

Amint értesliltiink, a mult hét folyaman a var-
plébdnia kertjében végzett dsatdsok nagyszer(

1 Magyar Tévirati Iroda, 1935. jdnius 4. 20 6ra 45 perc.
Internet: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v
=pdf&g=WRD%3D%285z0In0oki%20v%E1r%29&s=SORT
&m=2&a=rec)

12|dézi még KOSA 2000, 157.
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felfedezést eredményeztek, mert sikeriilt meg-
talalni egy kb. 6-700 éves templomalapjait.

A templom oldalfalara épiilt a mai plébania
épiilet és az asatdsok mar feltartdk a templom
tornyanak és a mellette elhizodo falnak részle-
teit. A templom valdszin(ileg az a bizonyos legré-
gibb szolnoki templom lehetett, amelyet a toro-
kok mecsetté alakitottak at, s az id6k folyaman
ennek kdveibdl épiilt fel a mai vartemplom.

Ezzel a felfedezéssel némi vilagossag is deriilt
a titokzatos alatti alagut problémajéra is, -- mi-
vel a tanuk vallomdsa mind e helyre teszi a le-
jaratat annak, -- s igy valdszindi, hogy nem alag-
Utrol van itt szd, hanem csupan a régi templom
alatti kripta trgekrdl.

A mivésztelep most ezen pozitiv eredmé-
nyek utdn nagy ambiciéval folytatna az asata-
sokat tovabb, azonban, amint halljuk, most mar
az egyhdzkozség vezetGsége tamaszt akadalyo-
kat s allitdlag a tovabbi dsatasok besziintetését
szorgalmazza. Remélhetéleg az egyhazkozség
revidedlja allaspontjat és az dsatdsok tovabb
folytatddnak a torténeti emlékek felkutatdsa
érdekében.”

Még ugyanezen a napon, junius 6-an a fé
varmegyei Ujsag, a ,Jasz—Nagykun—Szolnok
Megyei Lapok” is beszamolt egy rovid hirben az
eseményekrél. Ez a kovetkezdket tartalmazta:

,Kozépkori templom alapjaira bukkantak a
plébania kertjében a Szolnoki M(ivészeti Egye-
sulet Chiovini Ferenc altal vezetett &satdsai
soran. Hagyomany szerint az egykori var alatt
titkos alagut huzodik. Ezek a bejaratat régen
kutatjak, s ez ... azutan tartak fel az Gsi temp-
lom oldalt, s toronyfal—alapzatdt. A torténeti
becsii maradvanyok tovabbi feltarasa sziinetel,
mert a varplébanos engedélye nélkiil a pléba-
nia kertben a munkalatokat nem lehet folytat-
ni. ValészinG, hogy révidesen tébb neves régész
érkezik varosunkba a kézépkori eredetli miiem-
Iék maradvanyok megtekintésére.”

Ha elfogadjuk — s ebben nincs okunk kétel-
kedni —, hogy a plébdnia épiilete valdéban az
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egykori templom egyik oldalfalara épiilt, akkor
eléggé nyilvanvald, hogy a Vartemplom pléba-
nosa miért nem engedélyezte a tovabbi munka-
latokat. Nem a tudomany irdnti ellenszenvrdl,
vagy eredményeinek lebecsiilésérdl lehetett
sz0. Egyszer(ien a plébania épiletét félthette,
mivel az alapok bolygatasa az épiilet stabilita-
sat is komolyan veszélyeztethette.

Nagyon valészinl, hogy az asatas kapcsan
készllhettek a feltart objektumokrol helyszin-
rajzok, illetve valamiféle leirasok, ma ugy is
mondhatndnk dsatdsi jelentések. Sajnos azon-
ban magunk a Szolnok varosi, valamint a Jasz—
Nagykun—Szolnok megyei levéltari anyagaban
ezeket nem taldltuk meg. Még inkabb feltling,
hogy az dsatasokra torténd hivatalos utalasok-
rél sem tudunk, de még csak a munkak megin-
ditasaval kapcsolatos hivatalos engedélyezteté-
si eljarasrol sem kerdilt el6 semmi. Lehetséges,
sGt valdszin(, hogy a Vaci Plispokséghez, illetve
a Nemzeti Muzeumhoz végll eljutott valami-
féle tudositas, az ligyhoz kapcsolodo részletes
dokumentacié viszont bizonnyal a Szolnoki
Mlvészeti Egyesiilet anyagaba kerlilhetett be.
Sajnos azonban ez a M(ivésztelep tobb ezres
képzém(ivészeti gyljteményével és mas iratai-
val egyiitt 1944-ben nyomtalanul eltlint, nagy
valdszinliség szerint teljesen megsemmisiilt.

4, MIT IS TALALHATTAK 1935-BEN?

Az elmondottak utan joggal felvetédik a kér-
dés, hogy vajon az asaté mivészek vajon mit is
taldltak 1935-ben. Szolnok véros torténetével
foglalkozo torténészként egyszerlien dobbene-
tes felfedezni, hogy az egykori Ujsagcikkekben
jelzett dsatasi helyszin (a varplébania udvara) az
ismert adatok szerint pontosan a mellett a teri-
let mellett helyezkedik el, ahol Kaposvari Gyula
muzeumigazgato és az egyetem utan épp ide ke-
rllt Csanyi Marietta régész 1973-ban a szolnoki
torok dzsami maradvanyait megtalalta.

A dzsdmi a mohamedanok szdmara istentisz-

2

teleti hely, azaz imahaz, ahol a pénteki szent-
beszéd (hutbe) elmondhatd. Az elnevezés a
11. szazadban, a Fatimida-kori Egyiptomban
tlnt fel el6szor, majd fokozatosan elterjedt az
iszlam vildgban. Szolnokon az elsé keresztény
templom és a torok dzsami kapcsolatét erdsiti
az a felismerés, hogy a torok altal elfoglalt va-
rosokban altalaban a fétemplom atalakitasara
kerilt sor elsének, és ezeket a dzsamikat arrdl
a szultanrol nevezték el, aki uralkodasa alatt
ker(ilt sor a hoditasra. Az oszmanok igy alakit-
hattak ki korai imahelyeket, ahol elmondhattak
a varos vagy var elfoglalasaért a halaado isten-
tiszteletet. Bar ez a torvényszer(iség nem altala-
nosithaté minden esetre, a szolnoki keresztény
templom és a torok imahely kapcsolatat mégis
valdszin(ivé teszi.

A szolnoki Damjanich Jdnos Muzeum szak-
emberei (Kaposvéri Gyula, Csanyi Marietta)
1973-ban mar a plébania keritésén kiviili koz-
terlleten astak, azaz részint mar a feltételezett
gotikus templom mellett. A kozzétett dsatasi
jelentésiik szerint a feltart ,szogletes alaprajzu
dzsami egyik oldala 15,9 m, az erre meréleges
falakbdl csak 5,6 m-es szakaszt tartunk fel,
mert a szomszéd telken lévg plébénia terile-
tére huzodik at. A dzsaminak csupan kiszedett
alaparkat tartuk fel, mélysége 1,3-1,5 m, fold-
vastagsaga 1,5 m.”

3 A Budapestre felkiildétt, majd megjelentetett teljes asa-
tasi jelentés a kovetkez6ket tartalmazta:

,Szolnok—Var, Gutenberg tér 4. /Szolnok m./ /XXXVIIL./
A régészetileg védett teriileten — a 18. sz. kéziratos térké-
pek felhasznalasaval -, a vizikapu kézelében megtalaltuk
a dzsami falanak alaparkait és a mellette 1év6 minaret
alapozasat.

A szogletes alaprajzi dzsami egyik oldala 15,9 m, az erre
merd6leges falakbdl csak 5,6 m-es szakaszt tartunk fel, mert
a szomszéd telken |év6 plébania teriiletére huzddik at. A
dzsaminak csupan kiszedett alaparkat tartuk fel, mélysége
1,3-1,5m.

A dzsami Ny-i faldhoz tapaddan taldltuk meg a minaret
négyzet alaku alapzatat; mérete 3,9 x 3,9 m. Az 1,5 m ma-
gas alapzatat; mérete 3,9 x 3,9 m. Az 1,5 m magas alap-
zat alsd részén egymas mellé helyezett gerendak nyomai
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Minthogy a két asatas teriiletileg kiegésziti egy-
mast, joggal vetddik fel a kérdés, hogy 1973-
ban a Damjanich Muzeum régészei tudtak-e az
1934/35-6s eseményekrdl. Dr. Csanyi Marietta
régész osztalyvezet6 kolleganénk elmondasa
szerint err6l maga egyértelmien nem rendel-
kezett ismeretekkel, és a késébbiekben bronz-
korosként nem is tarthatta magat illetékesnek
a torokkor kapcsan. Kaposvéri Gyula leanya,
Kovacsné Dr. Kaposvari Gyongyi kozlése sze-
rint a jelzett években édesapja mar egyetemi
tanulményait megkezdve Budapesten lakott,
és a masik csaladtag, Dr. Selmeczi Laszlo ré-
gész sem tud Chioviniék egykori kezdeménye-
2ésér6l. Mivel az 1973-as asatasrol megjelent
ujsagcikkek sem utalnak a kozel négy évtizedes
el6zményekre, elsé pillanatra nemmel kellene
valaszolnunk a feltett kérdésre.

A helyzet azonban szerintiink ennél bonyo-
lultabb, és valdszinlinek tartjuk, hogy Kapos-
vari Gyula muzeumigazgatonak lehettek bizo-
nyos ismeretei a 30-as évek eredményeirél. A
rokonsaga révén bizonnyal egyetemi évei alatt
is értesilt a f6bb otthoni hirekrdl, a f6 forras
azonban taldn mégis az egykori dsatast vezetd-
szervezd Chiovini Ferenc festémiivész lehetett,
akivel annak az 1980-as években bekovetkezett
haldlaig igen szoros, barati kapcsolatban volt.

taldlhatok. Folotte mészbe agyazott faragott kévek, majd
kétormelék rétegesen. Az 1821-es bontaskor ez azért ma-
radhatott meg, mert szétbontani lehetetlen.

A terlletet a Xlll. szazad elején temetdnek hasznaltak.
A feltart 10 sir kozott gyermeksirt is talaltunk gyongyos
partaval; egy férfi sirjat pedig a fej ala helyezett, nemezbdl
késziilt, un. kunstiveggel.

A teriileten a felszinre kertl 1 db ontottvasbdl késziilt bil-
logvas, amely I. Ferenc korabeli magyar cimert abrazol; a
kamarai uradalomé lehetett.

A kézépkori réteg alatt a bolygatatlan talajba nagyméret,
tobbosztatu Gskori godér mélyedt, melynek kb. harom-
negyed része feltdrasra keriilt; a beldle er6kerilt
edénytoredékek a kora vaskorra keltezik.

Az dsatason részt vettek: Kozak Karoly, Stanczik llona, vala-
mint Raczky Pal egy. hallgatd.”

(KAPOSVARI — CSANYI 1973: 104—105.)
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Chiovini halala utan Kaposvari Gyula tébb cikk-
ben is utalt Szolnok Mohacs el6tti Vartemplo-
ma és a torok dzsami kapcsolatdra, és azt a XVI-
XVII. szézadtdl egységes régészeti objektumnak
tekintette. Az 1935-6s dsatdsra és a Szolnoki
M(vészeti Egyesiilet elpusztult anyagara — vé-
leményiink szerint taldn szakmai okokbdl (nem
hivatasos régészként) — mar nem akart, vagy
nem mert hivatkozni. Azonban Iathatéan nem
hagyta nyugodni a kérdés, és a tovabbiakban
egy egészen sajatos forrascsoportbdl, Szolnok
torténeti dbrazolasaibdl igyekezett bizonyitéko-
kat szerezni. 1983-ban megjelent tanulménya-
ban Joseph Riemel 1753-as térképe alapjan 11-
12 m hosszUsagura és 6 m szélességlire becsiil-
te a dzsamihoz kapcsolddd gotikus templom
méreteit. [KAPOSVARI 1983: 190.] 1990-ben is
utalt erre, bar némiképp dvatosabb formaban.
[KAPOSVARI 1990: 238.]

Sajnos Kaposvari Gyula 1998-ban meghalt,
am ekkoriban gy tiint, hogy a templom kuta-
tasaban mégis fordulat kovetkezik be. 2000-ben
ugyanis Késa Karoly kényvtaros-helytorténész
a V. Szasz Jozsef altal szerkesztett Szolnok tor-
ténetben lekozolt egy a varossal kapcsolatos,
gondosan valogatott hirlapi cikkgydjteményt,
amelyben egyebek mellett ott volt az egyik
1935. juniusi ujsagcikk is a templom felfedezé-
sérél. [KOSA 2000: 157.] Elmondhaté azonban
az, hogy az irdk ezuttal sem olvastak, az olva-
sok pedig most sem irtak, igy aztan akiket ez a
kérdés komolyan kellett volna hogy érdekeljen,
nem szenteltek figyelmet ennek a fejezetnek.

Sajnalatos modon ez a kdzombosség jelle-
mezte az elmult évtizedben a szolnoki vér torté-
nete felé forduld — magat kG és torok korosként
meghatarozo — régész muzeolégust, Kertész Ro-
bertet is. O ugyan a kozelmultban megkisérelte
a szolnoki var kutatastorténetét osszeallitani,
amde alapos megel6z6 kutatasok és komoly
elétanulmanyok hianyaban munkaja régészeti
és a torténelmi szempontbdl is hianyosra és ko-
molyabb tévedésektdl sem mentesre sikeredett.
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Ellentmondasos modon e, gyermekbetegségek”
ellenére is Osszegzésében ellentmondast nem
tlir6 hatdrozottsaggal és ,bizonyossaggal” jelen-
tette ki, hogy a Var terlletén a kozelmultig csak
egy szamottevd dsatds folyt, az 1973-as [KER-
TESZ 2012: 44—46.] Kaposvari Gyula feltétele-
2ése — a gotikus keresztény templom és torok
dzsami altal alkotott kdzos régészeti objektum —
kapcsan véleményét (pontosabban kétkedését)
az alabbiakban 6sszegezte:

- Kaposvari neve fémjelzi azt a napjainkig
érvényben |éve tedriat, hogy a Riemel térképén
(1753) a dzsami keleti falanak kozepénél lathato,
téglalap alaku, keleti részén a nyolcszég harom
oldalaval zarodo épllet a var gotikus temploma-
nak feleltetheté meg. Ugy képzelte, hogy Szolnok
1552-es elfoglaldsa utan az oszmanok nemcsak
teljesen épségben hagytak, hanem valdjdban
ezt bévitették ki a nyugati faldhoz épitett négy-

zet alaprajzii dzsamival, valamint minarettel.
Szerinte ezt bizonyitjak a XVIII. szazadi hadmér-
noki felmérések, melyeken a muszlim imahaz, és
az altala gotikus templomnak (Riemel alapjan az
utébbi Kaposvari Gyula altal kiszamolt méretei:
11-12 m hosszu és 6 m széles) vélt épiilet egyiitt
szerepel. [KERTESZ et al. 2012: 114.]”

Magam az 1935-0s asatasrél elmondottak
alapjan Kaposvari Gyula feltételezését joval
tobbnek tartom egyszer( tedridnal, amit talan
egy varatlan helyrél eléker(ilt dokumentum is
megerdsithet. 2012-ben Jdmbor Csaba kényv-
téros és Benedek Csaba néprajzos kollégammal
hoztuk be a szolnoki Damjanich Mizeumba az
akkoriban elhunyt kivald szolnoki épitész, Par
Nandor (1947—2011) hagyatékat, amelyet a
csaladtagok ingyen ajanlottak fel a szolnoki mu-
zeumnak. 2013 nyaran leltdroztam be az anya-
got, és ekdzben meglepve fedeztem fel egy

1. dbra: A szolnoki dzsémi és a templom vdzlatrajza

Szt. Istvan tér

M=1: 200

T

A kentd egyunt 1685-16] 1822-ig Rémai Katolikus Vartemplom
Lebontva 1821-ben. Kovei becpitve az 1822-1824-ben épitett
jelenleg is mikadd Vartemplomba.

1 61=1.896 méter, 1.90 méter
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Forrds: Damjanich Janos Muzeum Helytérténeti Adattdra 5296-03, Par Nandor hagyaték
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tusrajzot, pontosabban annak egy fénymasolt
véltozatat. Ez az 1 : 200 méretaranyu vazlat a
Kaposvari Gyula altal feltételezett allapotdban
abrézolja a szolnoki dzsamit és a templomot. A
8 x 8 6l (15,2 m x 15,2 m) nagysagu, négyzet
alaku dzsamihoz kapcsolddo keresztény temp-
lomrész téglalap alaku volt, és a nyolcszog ha-
rom oldalaval zarddott, azaz sok szempontbdl
Riemel térképét véve alapul.

Némiképp elgondolkodtatd azonban, hogy
a rajz nem pontosan a Kaposvari Gyula altal
kés6bb megadott méretekkel dbrazolja a temp-
lomrészt. Ennek szélessége 3, mig a hosszusaga
56l (1 6l = 1,89 m), amibdl egy o6l esik a szen-
tély tobb szogl zarddasara. Ez a harmas torés
falrész haromszor 2,4 m nagysagu volt. Sajnos
a rajz készitésének kortlményeirél nincsenek
informacidink, de a jelek szerint Par Nandor
munkdja lehet, és 1990 utan késziilt. Am hogy
a készité a munkdhoz szlikséges adatokat mi-
kor és kitdl nyerte, Kaposvari Gyulatdl, Chiovini
Ferenctdl, vagy esetleg mas személyektdl, az
sajnos pillanatnyilag nem dénthetd el.

5. OSSZEGZES HELYETT

E sorok irdja a kdzelmulthan torténészként szem-
bestilt az 1934/35-6s asatasok tényével, illetve az
ezzel kapcsolathan leirtakkal. Noha ez az asatas
alig két évtized alatt kitorl6détt a szolnokiak em-
|ékezetébdl, eredményei a munka ,,amat6r” jelle-
ge ellenére is elgondolkodtatdak. Véleményiink
szerint mindenképp vitathatatlannak tekinthetd,
hogy az ekkori és az 1973-as asatas helyszinei
egymas mellett voltak, kiegészitették egymast.
Amig els6nek egy régészeti objektum Varpléba-
nia kertjébe esd részét tartak fel, addig masod-
szorra a plébania keritésén kivili felére ker(lt sor.
Az els@ dsatas dokumentacidjanak eltlinése miatt
azonban a két feltards eredményeinek nyilvanos,
hivatalos 6sszekapcsolasara nem kerdilt sor, bar a
feladattal a jelek szerint Kaposvari Gyula muze-
umigazgatd komolyan foglalkozott.
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Részint emiatt is miel6bb sziikséges lenne az
1935-8s dsatas kozolt eredményeinek ellenbrzé-
sére, illetve pontositasa. Bar tobb szemponthdl
is valosziniinek tlinik, de mégsem lezart kérdés,
hogy 1935-ben valdban az els6, akkor 6-700 éves
szolnoki templom maradvényai keriiltek-e elG,
és hogy ezeket pontosan hol helyezkedtek, illet-
ve helyezkednek el. Az Ujsagcikkek egyértelmi-
en a plébania kertjében folyt dsatasokrol szoltak,
nagy kérdés azonban, hogy ez a teriilet teljesen
egyez6nek tekinthet6-e a maival. Még inkabb el-
gondolkodtato az a kozlés, miszerint a ,templom
oldalfalara épllt a mai plébania épllet”.

Ha azonban 1935-ben a Varplébania kertjé-
ben valdban az els6 ismert szolnoki templom
romjai kerliltek el6, az nemcsak szamos régésze-
ti, hanem t6bb varospolitikai, illetve szocidletikai
kérdést is félvet. Napjainkban ugyanis Szolnok
kapcsan a helyi s6t az orszagos média egyes
forumai is alapvet6en a torok dzsami virtua-
lis, vagy részben valdsagos ujrateremtésérdl
beszélnek, kiilonbozd, sokszor megfelelGen at
nem gondolt tényekre és felelGtlendl nyilatkozd
személyek altal hibdsan értelmezett torténeti
folyamatokra hivatkozva.* Magam torténész-
ként tgy vélem, ha itt valdban az elsé szolnoki

14 Sajnos e tekintetben a Damjanich Mdzeum egyes szak-
emberei sem mutatnak tdl jo példat: ,Kertész Rdbert — va-
zolva a dzsamihoz kothet§ torténelmi hatteret — kiemelte:
az oszman uralommal a 16. szazadban egy viragzd korszak
kezd6dott Szolnok életében (sic !!! — B. G.), ugyanis a t6-
rokok kereskedelmi és logisztikai kozpontta fejlesztették a
varost. Az 1550-es években épiilt, és az akkori uralkodo,
Szulejman szultan nevét visel6 dzsami is ezt a feltevést
igazolja.”  http://mizuscafe.hu/felterkepeztek-szulejman-
szolnoki-dzsamijanak-pontos-helyet

Az oszman uralom itteni kiépitését, a varosnak és a varnak a
muszlim vilaghatalom végvidéki hatérvédelmi rendszerébe
valo beillesztését, valamint a torok hoditasok utani részleg-
es Ujjaépitést még egy régésznek semillene Gsszetéveszteni
a viragzas, az altalanos fellendiilés fogalmaval. KilonGsen
mivel minden torok éltal meghdditott, eréditménnyel
rendelkez6 magyar varos esetében megfigyelheté a mo-
hamedan lakossag megjelenése, majd tulsulyba keriilése a
lakéhelyét elhagyo magyarsaggal szemben.
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Bagi Gabor: A szolnoki var egykori alagUtjai nyomdban - Adalékok egy elfeledett régészeti asatds torténetéhez...

templom maradvanyai kertiltek eld, ugy annak
azonositasa, esetleges bemutatasa, lathatova és
latogathatdvd tétele sokkalta inkabb erésithetné
a ,szolnokisag” manapsag annyira hianyolt esz-
méjét a helyi lakossagaban, mint egy, a magyar
nemzet torténetében egyértelmiien negativ és
jovatehetetlen kovetkezményekkel jard idegen
(oszmén) hoditas emlékének indokolatlan ki-
emelése, vagy éppen nemzetidegen Ujraterem-
tése. Mar csak azért is, mert egy ilyen lépés utan
komolyan fel kellene vetni a szovjet hési em-
[ékm(ivek visszadllitasat, a felszabadité roman
katona szobranak feldllitasat (amelyre csaknem
sor kerilt Szolnokon az 1960-as években)®™, de
akar még Batu kan Muhi pusztai lovasszobrarol
is vitat lehetne inditani.

5 Dr. Szabo Laszl, a kozelben elhunyt kivald néprajzos
kollégam elbeszélése szerint a mal6rt Kaposvari Gyula
muzeumigazgatd akadalyozta meg, aki figyelmeztette az
MSZMP megyei és varosi illetékeseit, hogy 1944 oktober
végén Szolnoknal egy roman hadosztaly azzal tagadta meg
a szovjetek el6renyomuldsi parancsat, hogy szamukra vé-
get ért a haborl, mivel elérték Nagy-Romania hatarat. A
hadosztalyt végiil a szovjet és a német tiizérség kozosen
semmisitette meg. Arrdl egyébként az 1980-as években
a nemzetkozis sajtd is irt, hogy az NKVD (a hirhedt KGB
elédje) Szolnok alatt tobb roman alakulatot is megtizedelt.

y

Ebben a helyzetben elsének Anthony D. Smith sza-
vait tudom megismételni. Eszerint a mesterséges
hagyomanyalkotdsnak lehet ugyan létjogosultsa-
ga, am ,,a "kitalaldst” mindenkor a meglévé ele-
mek Ujfajta rekombindcidjaként kell elérni.’ Még
inkdbb megfontolasra érdemesek azonban Lévei
Palnak a nemzeti emlékhelyek kialakitasardl irott
szavai: ,,Emlékezni — akar emlékhelyen is — lehet
j6 dolog: felemel6, hosszu ideig emlékezetes. Ez
azonban jol csak akkor szokott sikertilni, ha hagyo-
manya valéban hagyomany: hosszabb id8szak-
nak a spontaneitast sem nélkiiloz6 eredménye.
Nemzeti emlékhelyet nem szabad egyik percrél a
masikra a semmibdl létrehozni — azt lenne szabad
annak nyilvanitani, ami a nemzetben az azza nyil-
vanitas nélkiil is akként él.” [GYANI 2010: 101.]

16 Napjainkban a jaszok és kunok kapcsan sokan sikeres
mesterséges hagyomanyteremtésrél beszélnek, ami a
kézOsségszervezésnek is igen fontos eszkdze. Ugyanakkor
vannak ellenvélemények is, f6leg kiilonbozé internetes
oldalakon. PI. tdbben az ilyen torekvést ,az egy fére jutd
hiillyeségek” szamanak noveléseként értékelik. (Inter-
net: http://www.nyest.hu/renhirek/kunok-legyunk-vagy-
magyarok?comments )
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