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Bischof Zsolt

Kozos cél - kiilon ut?
Posztszocialista atmenet Eurépaban

Zsolt Bischof: Common Aim - Separate Way?

The study analyses the transition of the East-Central European and Baltic countries
after the change of regime up to now. It tries to place these countries in the presented
mixed economic models and examines how they comply with the conditions of
sustainable development. The extent of state involvement in the economic and soclal
processes is key issue because it determines economic growth. The author of the
study concludes that there is no economic growth without an adequate institutional
system and the stability of the state budget. Another conclusion makes it clear that
the countries mentioned above cannot be grouped and have met the criteria of

sustainability in a specific way so far.

A feltGrekvd piacok
és a kapitalizmus

Feltbrekvd piacok alatt - jelen tanulmanyban —
azokat a gazdasagokat értem, amelyek alapve-
then a posztszocialista orszagok kirébe tartoz-
nak.. Természetesen nem minden orszag eseté-
ben kapcsolhatd a post eldtag a szocialista meg-
kiitonbdztetd jelzéhdz, mert elsdsorban a kinai,
illetve a szovjet utddallamok egy részében a de-
mokratikis atalakulds, és a folyamattal egyiitt
jérd intézményi rendszerek kialakitasa még nem
fejezidiitt be, vagy nagyon specidlis modon dik-
tatbrikus viszonyok maradtak fent {lsd: Kina).
Ha Komai Janos meghatarozasat nézzik a kapi-
talista gazdasag vonatkozasaban, azaz a piaci
koordinacio thisilya, a magantuiajdon erdteljes
térhdditasa, a termelbeszkizdk tobbségének az
allami tulajdonbdl vald kikerliése, akkor vala-
mennyi orszag mar Wil van a szocializmusbdl a
kapitalizmusba vald atmeneten, de amig egy-
parfrendszer van, vagy amig a birokratikus
koordindcio nem a piacgazdasagi érdekek tiszta
érvényesilését szolgdlja (pl. Oroszorszag), ad-
dig 6vatosan kell banni a fenti jetzkkel. Jelen
irashan tovabb szkifjdk a felidrekvd orszigok
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kéirét, foldrajzi lehatdroldsban, illetve bizonyos
intézményi, integracios csoportositasok alapjdn.
Igy a 2004-ben csatiakozott kelet-kiizép-eurdpai
orszagokkal (Lettorszag, Litvania, Esztorszag,
Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Magyar-
orszag és Szlovénia) foglalkozunk és ezeket
tekintjlik atovabbiakban..

A szocialista rendszer és az abbdl vald ki-
szakadas altalanos folyamatat nem elemezzilk,
csupdn az egyes orszagok esetében utalunk ra,
ahol ez szilkséges. Ezért ezeknek az orszagok-
nak a gazdasagi ndvekedése, a vilaggazdasag-
ba vald integralddasa részletes elemzése elfii
megvizsgaljuk a kapitalista piacgazdasagok mo-
dell-kereteit. Azt gondoljuk, hogy a fent definiatt
fettdrekvd gazdasagok kapitalista atalakuldsa
(itfliggd, mert az atalakulasi folyamatok sajétos-
siga determindlja az eredmények egy részét.
Masik oldalrd| a kapitalista jelzd alatt nem a korai
piacgazdasagot értjiik, azaz a szabadverse-
nyen, az &llam koratozotl szerepén alapuid
koordinacidkat, hanem az (gynevezett modem
placgazdasagot, mas szival vegyes gazdasa-
got, ahol mind a bilirokratikus, mind pedig a piaci
koordinacié mikadik, természetesen az utdbbi
tilsilyaval, ahol a magdntulajdon déntd, de van-
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nak allami vallalatok is. A verseny korlatozott,
egyre markansabban jelennek meg az oligopd-
liumok, &5 az allam aktiv szerepet vallal a gazda-
sagi folyamatokra vald rdhatasban (verseny-
szabalyozas, joléti feladatok, kozjavak eldallila-
sa stb.). (Szabd 2007:66) gy harom piacgaz-
dasagl modellt kulénboztetink meg": piac altal
vezérelt gazdasdq, az allam altal vezérelt gazda-
54g &s a targyalasos (neckorporativ) gazdasag

A vegyes placgazdasag tipusal

A piac altal vezérelt gazdasagban az 4llam sze-
repe a lehetd legsziikebb, a piaci Gnszabalyozas
sllya ebbdl kovetkezben magas. Jelentds a to-
kepiac forrasallokalo szerepe, a bankok elsdsor-
ban a rgvid tawi finanszirozasi feladatokat |atjak
gl.

Az allam altal vezérelt gazdasagban jelentds
az 4llam szerepvéllalasa a gazdasagi folyama-
tokban, ezek elsdsorban K+F+| tevekenységek-
re, infrastrukturalis beruhdzasokra, és bizonyos
vallalati dotaciok, kedvezmények biztositasara is
kiterjednek. A piac altal vezérelt gazdasaghoz
képest it a tokepiac szerepe kisebb, az allam és
a bankrendszer viszont nagyobb befolyashoz jut.

A targyalasos {neokorporaliv) gazdasagban,
amit Katzenstein demokratikus korporatizmus-
nak nevez, erfleljes a szocidlis partnerség az
dllam &5 a maganszektor kdzdtt, de az allam
nem autondm szerepld, hanem a gazdasagi
érdekcsoporiok egylittm{kidd partnere.

Mézziink néhany fipikus példat ezekre a ve-
gyes placgazdasagi modeliekre. (Ittideiglenasen
kiléplnk a bevezetdben meghatérozott feltdrek-
vb orszagok korébdl, tesszik mindezt azér,
hogy a modellek jol érthetdek és pragmatikusan
beazonosithatdak legyenek.)

A piac altal vezérell gazdasag ket tipikus pél-
daja Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok. Bar
a két orszag abban alapvetden altér egymastal,

hogy mig Nagy-Britanniaban egykdzpontd allam
és decenlralizall tarsadalom a jellemzd, addig az
Egyesiilt Allamokban az 4llam decentralizait. A
szigetorszagban az llam nem teremtette meg
azokat a szabdlyozdeszkozoket, amelyekkell
élesen be tudna avatkozni a magangazdasagba,
a liberdlis gazdasagpolika éles hatarvonalat
allit a magan és az allami szektor kdzé, amelyet
arésztvevik liszteletben is tatanak. Az Egyesilt
Allamokban ez a hatarvonal sokkal inkabb
elmosodik, jelentds szerephez jut az érdekeltség
szerzés, a polikai dontéshozdk erdieles
befolyasolasa, az (zleli csoportok gyakori és
hatésos lobbizast folytatnak.

Altalanosan jeliemzd ezekre a gazdasagokra,
hogy az 1970-es évek stagfiacidjara neoliberalis
gazdasagpolitikai valaszt adtak. Mind Margaret
Thatcher, mind pedig Ronald Reagan a jolét
llam visszaépitésével probalkozott, és az ideo-
\ogiai értelemben vell jolét allamok viragkora is
kezdett ledidozni. (Szamuely 2004:948) Azon-
ban a szamok és a folyamatok a vilag fejlett
orszégaiban nem feltéllentl timasztottak ezt a
feltételezést ald. A késdbbiekben majd latni fog-
juk, hogyan alakuitak a kildnbdzd orszagok
szocialis célokra forditott kiadasai..

Aversenytdrvény, irosztellenes torveny, a fo-
gyaszidvedelmi torvenyek probaljak (tjat allni a
versenybdl fakadd, a tarsadalom széles reteget
hatranyosan érntd hatasoknak. A tGkepiac be-
folyasa erds, meghatarozd szerepe van az opti-
milis forrdsallokacioban, a tizsdeindexek fontos
szerepet kapnak a gazdasag allapotanak merc-
sében. Jelentds szerepe van a kockazali toke-
nek, amely eldseqiti az innovaciok erfteljes tér-
hiditasat is, amely aztan a hatékonysag &s a ter-
melékenyséq javulasaban Gt testet. Az egyes
ipardgakban meghatdrozd és egyre nagyobb
stllyal jeen |&vd hatalmas részvénytarsasagok
mind a fogyasztokért, mind pedig a forrasok
megszerzéséér ariasi versenyt folytatnak.

Az Allam 3ltal vezérelt gazdasagban a kor-

1 Masmodel-tipus szerintl caoporiositis is ez, és gyakorta talalkozhatunk velik a szakirodalomban. Ezek kil aleg-
ismertabb az eurtpai kapitalista orszagokra képzeti konfinentalis, angolszész, mediteran, skandindv nevel viseld mo-
delek. A jelen tanulmanyunkban bemutatoft vegyes gazdasigi modellekkel szimos ponton péruzamba Alithaldak.

2 Azegyes modelek bernutatisit Szabd Katalin (szerk ): Osszehasonlith gardasigtan eimd kinyv alapjén wegezzik
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many nem bizza tiszlan a piaci folyamatokra a
novekedeés stratégiai iranyat és dinamikajat. En-
nek két legfontosabb eszkize az allami tulajdon-
ban maradt vallalatok, illetve az iparpolitika meg-
valbsitdsa. Franciaorszag és Japan (valamint a
tavol-keleti orszagok) tipikus példai ennek a mo-
dellnek. Franciaorszégban az 1970-es és az,
1980-as evekben erdlelies allamositasi hullam
ment végbe és az eurdpai kbztsségben a legki-
terjedtebb Allami vallalati szektorral rendelkezett
(Bara in: Szabd 2007:108). Ez részben indikativ,
allami koordindcié Gtjan végbemend tervezési
rendszert alakitott ki. A vallalati vezetdket az al-
lam nevezte ki, vagy allami jovahagyas erdsitette
meg. Az 1990-es évekre azonban vildgoss4 va,
hogy a kibdvilt eurbpai piacon, valamint az
erfiefjesen globalizalddd vilagpiacon sem lehet-
nek versenyképesek ezek a véllalatok, ifetve
termekeik, ezért enyhiilt az Allami iparpolitika ha-
tésa, és privatizacios hullam kezdddott meg.

Az dllam vezérelte gazdasagi modell masik
példaja Japan, aho! azonban ez sokkal dssze-
tetigbb és bonyolultabb folyamatok ereddje.
A Tavol-Keleten specidlis dsszefonddasa volt
meqfigyelhetd az dllami és a véllalati szektomak.
A tudatos iparpolitika eredményeképpen bizo-
nyos Agazalokba (nehézipar, kozlekedés, hir-
kozlés) jelentds llami pénz aramlott, a humén
erdforras képzése is kozpontilag koordindlt és
celiranyos volt. Ellentéles a francia példaval
szemben a tulajdonviszonyok rendszere s,
Japanban nem allapithatd meg minden esetben
eqyérieimden, hogy magéan vagy allami tulaj-
doni vallalatrdl van szd. Kormanyzati, minisz-
teriumi dontések hatasara johetnek |étre valla-
latok, vagy forditva, maganvallalatokbdl (n. ha-
tosdgi cégek. Ebbdl kovetkezien erdleles a
kereszttulajdonlas, amely az erékibzsdei meg-
mérettetést is korldtozotta teszi. Ehhez termé-
szetesen szilkséges a pénzforrdsok feletti din-
téshozatall kompelencia, amely a kereskedelmi
bankokban is Allami tulajdon meglestesitését
kivanja meg. Nem alakultak ki Japanban — és az

itt most nemn részletezett egyéb tavol-keleti or-
szagokban — a fejlett piaci intézmények, fay a
megfeleld penzilgyi rendszerek sem.? Az anel-
zesek sem elsbrendliek, szemben pl. a piac
vezérelte gazdasaggal, de akar Franciaorszég-
gal szemben is. Taldldan nevezi a szakirodalom
ezeket az orszagokat fejlesztd Allamoknak.

A targyaldsos, vagy mas néven neckorpo-
rativ gazdasagra eurdpai példakat emlitlnk. lly-
en vegyes gazdasdgnak lekinthetd Ausziria,
Swédorszag, Norvégia, Dénia, Belgium, Hollan-
dia és Svajc (Szabd 2007:135), de a feltorekvd
piacok kézil mindenképpen idesorolandd Szlo-
vénia is. Ezekben az orszagokban eris a szo-
cidlis partnerség, amely gyakran nemzeli érdek-
kapcsolidasokkal is egyiitt jar. Kilénbdzd
érdekcsoportok jonnek létre a munkavallali,
munkaltatoi és az allami oldalon is, amelyek egy-
méssal sokszor informalis alkukat, egyezsége-
ket kitnek, de nem nitka a formalizalt megalla-
podas sem, Veres Pal kétféle korporatista gaz-
dasagot kilonbdztet meg, a liberdlis és a szo-
cidlis tipust. EMibbibe Svéjcot, Belgiumot és Hol-
landiat sorolia, ahol is az allam szerepe
visszafogottabb, nagyobb teret enged a liberalis
piacgazdasagnak, mig az utdbbi orszageso-
poriba Ausziria, Dania és Norvégia nyert be-
sorolast, ahol az Allam, elsGsorban szocidlis
terileteken avatkozik be. {in: Szabd 2007:138)
Jellemzd a targyalasos gazdasagi modellre a
keynes-i tipusi gazdasagpolitikai felfogés, az
allam erftefjes szerepvallaldsa a tarsadalmi
egyenidség megteremtésének irdnyaban, a
nagy ellatérendszerck mikodietésében, és ez
az dllami szocidlis kiadasok GDP-hez mért ard-
nyaban is kifejezbdésre jut? Azonban az 1990~
-as évekifil kezdidben ezek az orszagok is
ink&bb a monetarista szemiélet felé fordultak a
keynes-i elvekkel szemben, a rendszer finansz/-
rozasa fenntarthatatlan volt, egyenlegromlasi
veszelyeket hordozott magaban. A globalizacid
folyamatiban a nemazeti inlézményeknek is egy-
re nehezebb prioritast biztositani, gondoljunk

3 Tbbek kiztit a kifeflatien pénziigyi intézményrendszer &s az erdlelfies allami kitidésd banki szeklor nem teljesen
placszer mkodése volt az 1997-08-as panzligyi valsag egyik oka.

4 Altalaban 20—25%-a GDP-nek.
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csak példaul a nyugdijbiztositasi penztarak toke-
és fulajdonosi szerkezetére. Ez a fajta modell
taridssdga igen kérdeéses, a toke nemzetkdzi
aramlasanak erdsodésével, &s a kis nyitol gaz-
dasagok még nagyobb ménvil integracidiaval a
vilaggazdasagba, szamos fenntarthatosagi
problémat vet fel, lasd Szlovénia példajal.

A posztszocialista dtmenet
és az EU

A posztszocialista orszagoknak® a piacgazdasag
iranyaba vald atmenetét vizsgalva néhany kozos
jeayet kimutatnl. lyenek példaul a csendes
atmenet. Gyakodatilag erszak és vér nélkili
atalakulas ment végbe. Kialakult a kapitalista
gazdasag alapja, és a diktatorikus viszonyokbdl
demokratikus pofitikai berendezkedes jott létre.
Mindegyik orszdgban (jra értékelték az Allam
szerepét, és kisebb-nagyobb mértékben hagytak
csak meg az allam gazdasaqi folyamatokba vald
beavatkozasanak intézményi, torvényi kereteit
Az is egységesen elmondhatd, hogy a szocialis-
ta rendszer ezekben az orszagokban szilkség-
szenien omlott ssze, és nem véletlen folyama-
tok eredménye, csak az atalakulas sebessége
és folyamala hathatott meglepetésszenien.
(Csaba 2006:106) Hamar tagjai letiek meg-
hatdrozd nemzetkdzi kozdsségeknek, intézme-
nyeknek (NATO, IMF, WB, OECD), majd végill
Eurépai Unio-nak, Csaba Laszlo terminologid-
javal élve jogosan nevezheljik ezeket az or-
szagokat élenjardknak. Az alapveld, piacgaz-
daségi intézményi atalakuldsok megtorténtek, az
dllam djraelosztd szerepének meérteke és
mindsége is atgondolasra kenilt (bar itt jelentds
eltérések mutatkoznak a mai napig az egyes
orszagok kozolt, lasd példaul balti allamok vs.
Szloveénia). Bar a placgazdasagi atmenet (tja
nem mindig ileszkedett a globalizécio vilag-
gazdasagi folyamatdba, de mindenképpen
transznaciondlis hatdstak voltak. Csaba Laszid
igazolja azon hipotézisét is knyvében, mely

szefint a feltdrekvd, posziszocialista orszagok
gazdasagi atalakulasa annal sikeresebb, minél
inkabb szakitani fud a hagyomanyosan kialakult
allam-maganszeklor kozdtt kapesolattal (Csa-
ba 2008) Ehhez persze sziikséges volt a mar
emiitett transznacionalizalodas is, amely altal a
vallalati szektorban megjelent a kiifoldi miikodd
tike. Ez nemcsak fomrasbevonast, technologiai
fejlodést és hatékonysag javuldst eredménye-
zett, hanem a vallalatvezetdi gondolkodasmodot
is befolyasolta, 56t sok helyen alapjaiban valtoz-
tatta meg.

Makroszinten is elkerlihetetlennek latszott a
gazdasagpolitikak Ojragondolasa. Sokan és sok
helyen kiséreteztek postkeynes-i gazdasag-
politikdk folytatasaval, ami Atmeneti sikereket,
killinbézd mutatészémokban javulast is ered-
ményezett, de tarlds novekedési fellételeket
nem bizinsitott szdmukra. A belsd kereslel &lén-
kitésére éplild, Allami megrendelések, tamo-
gatdsok Ofjsn erdsbdd fogyaszids és az ere
berendezkedd vallalatok hamarosan szembe-
talattak magukat a novekedés, és a fogyaszias
lelassulasaval. Mivel viszonylag magas import-
igényekkel bimak ezek az orszagok, mar ezért is
elkerithetetlen volt az arszinvonal emelkedése,
amit a bérkidramlds egy idd utin nem tudott
kivetni, azaz a belsd kereslet nivekedése és az
eme éplld gardasagpolika megbukott, a kél-
tséquetési egyenleg romlasardl nem is szdlva.
Mivel a vizsgalt orszagesoport valamennyi tagja
kis nyitotl gazdasag, ezert hizdagazat az export
lehet. Mig sajat belsd keresletik értelemszerien
véges, a vilaggazdasag felvevd piaca a poten-
ciflls kibocsatasukhoz képest gyakorlatilag vég-
telen. Azonban két ellentétes és taldn szélsd-
séges példat érdemes megemiiteni, tanulség-
képpen. A baltiak rendkivil gyorsan nyitottak,
amely a gazdasaquk versenyképességi szerke-
Zetét asta részben ald (Csaba 2007:759), és
fizetési mérlegik sem valami kedvezd. A masik
oldalon Szlovénia all, amely gyakoriatilag a nyi-
tolt gazdasagat igyekezett a lehetdségekhez
mérten bezami, példaul mesterségesen galat

5  [Ebben az alemzéshen a posziszociakista orszagok ala¥ a CEB-allamokat értem.
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szabva a kiifdldi mikdd tike bedramidsanak,
ezzel mind az iparszerkezet atalakulasat, mind
pedig az egészségesebb tulajdonviszonyok
|étrejiittet korlatozta.

A nivekedés (temében mar jelentds elténs-
sek mutatkoznak a vizsgalt orszagok kdzdtt.
Mem lehet redlisan dsszehasonlitani ugyanis a
balti allamok magas éves novekedési Gtemét
példaul Magyarorszag ezredforduldbeli teljesit-
ményével, hiszen a baltiak még mindig nem
érték el a rendszervaliozas elbti kibocsatas
szintjét, azaz a viszonyitasi alapok jelentdsen
eltérmek. (Ez persze nem magyarazza a jelenkori
magyar gazdasag tefjesitmény visszaesését, és
nem menti fel ennek okozdit) Szamos eurdpai
példa mutatja, hogy tilkiltekezd dllam esetén ni-
ncs esélye a felzarkdzasnak (pl. Gordgorszag
1997-ig), a belsS keresletet erfltetd Francia-
orszag az 1980-as években, és a reformokat,
strukturalis atalakitasokat halogatd politka is
elvagja a nivekedés lehetdségeit (Portugalia
esete). (Csaba 2006:40)

Tovabbi hasonldsagok is figyelemre méltdak
az orszagokban. A transzformacias valsag utn
mindeniitt dezinflacids folyamat volt megfigyel-
het, kisebb-nagyobb sikemel és atmeneti
visszaesesekkel Az azonban tényként kezel
hetd, és adaiokkal egyérielmien alatdmaszt-
hatd, hogy a ndvekedés és az infidcid kizatt nin-
cs atvaltas, sOt csak azokban az orszagokban
van meg a tantds ndvekedés alapja, ahol ar-
stabilitas van. Masik fontos — és szintén té-
nyekkel igazolhatd allitas —, hogy a rdvid tavd
Phillips-girbe [dejét milta® Es ha ez igaz a
poszitszocialista, mint ndvekedd orszagokra, ak-
kor altalaban is igaz kell legyen, hiszen ponta Il
vilaghaborl uténi éwvtizedek fefiodd eurdpal
orszagaiban volt Aialanosan efiogadott elmélet
&s alkalmazott politikai magyarazat, hogy vagy
inflacio, vagy munkanelkiliség. Azonban azt is
belattuk, hogy a keynes- gazdasagpolitika mar
nem lehet Gdvizith sem a fejiett, sem pedig a
feltdrekvd orszagokban, mér pedig a Phillips-
gorbe éppen ezen a gazdasagfilozofian éplit fiel.

Csaba monografijdban eme kilon ramutat,
hogy az inflicid és a munkanélklliség kozott
sem figyelhetd meg semmiféle atvaltas. Fontos
kiemelni tovabba, hogy onmagaban az infidcid
megléte is karos, hiszen Ujraértékeli a vagyone-
lemeket, atrendezi a hitelezd-ados viszonyat,
ami a vallalkozasi hiteleknél torz forraselosztast
okoz. Mindezek pedig csokkentik a kiszamitha-
tésagot es a stabilitast. Ennek pedig nyilvan-
valdan kivetkezménye a ndvekedés lassuldsa.
lgaz ez méq akkor is, ha az Altalanosan elffoga-
dott, pl. a Solow-modell szerinti 16 névekedési
tényezdk a technologial fejisdés, a képzett hu-
man erbforras és a tdkefelhalmozas-megtaka-
ritasok. Inflacios veszély elsBsorban a balti
allamokban van, a maginflacio ndvekedesere az
EBRD 2007-es jelentése Is felhivia a figyelmet.
(Kutas! 2008:31) Tulajdonképpen csak Szlové-
kia biiszkelkedhet csikkend tendencidjl infla-
cidval, a balli orszégokon kivill Magyarorszag
esetében rendkivil magas az ériék, mig Len-
gyelorszagban, Csehorszagban és Szlovénia-
ban nem ti magas a dragulds éves teme, de
enyhe nivekedése tapasztalhatd.

Szintén kizds jellemzd a térségbeli orsza-
gokra az intézményi 4talakulésok feleméssaga.
Az nem vita targya, hogy a demokracia alapjait
és mikddoképességét biztositd torvények és
azok végrehajtisshoz szikséges intézmények
létrejottek és mikodnek. Meg azt is kijelent-
hetjik, hogy a piacgazdasaghoz szilkséges in-
tezményrendszerek is Etrejittek és miikadd-
képesek. A probléma oft van, hogy ez utdbbiak
azonban nem foltétiendl szolgaljak minden eset-
ben a tartds novekedest, az allamhaztartasi
egyensly tartds kialakuldsat és a térsadalmi
elégedettséget. A tilkoitekezd kormanyzatok, az
atiathatatian kizkiadasok rendszere, sot annak
GOP-hez viszonyltott mértéke, az elldtd rend-
szerek felemas reformjai, a még mindig puha
kdltségvetési koratok, a kiterjedt &5 tllbusjanzd
kozszektor, az Allami fizetésbdl éldk magas sz4-
ma, az 4llami intézmények alacsony hatékony-
saga mind fékezi a gazdasagi novekedést Ezek-

6  Csaba Laszid kinyvben ezzel ama Is rimutal, hogy a posztszocialista orszégok nem valami dtmenet, kikon utas
fufiddést fmak be, hanem nommis kapitalista gazdasagok (lesznek). (Csaba 2006:54)
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kel a gondokkal egyli kétségtelen, hogy a kizel
kél éviizedes atalakulas paratlan a vilagtorts-
nelemben. Azonban tudjuk, hogy a fent emlitett
problémak komoly novekedesi korlatok, és eze-
ket elébb-utobb le kell kiizdenilk az aktudlis kor-
manyoknak. Ennek természetesen politikal okai
is vannak, akar jobb-, akér baloldali kormanyok
voltak hatalmon, egyikilk sem tudott igazan haté-
konyan megvalosithald és hossz( tavon is ddvo-
zitth stratégiat kidolgozni, de legfdképpen meg-
valdsitani.

Az intézményi feliételek valtozasa nyoman
persze voltak és vannak atmeneti eredmények,
amelyekkel nem csak a valasziok kedvében tud-
fak jami, hanem a makrogazdasagra is kedvezl
hatast gyakoroltak, azonban ez nem tekinthetd
altalanos tendencianak. A térségbeli orszagok
koziil egyedil talan Szlovénia az, ahol még kor-
manyvaltasok ellenere sem tortent a gazdasagi
iranyvonalakban véltozs, ezeket ugyanis kovet-
kezetesen tAmogatta az ellenzék is. A 1obbi
orszagban azonban nemhogy ilyenfajia egylti-
miikbdésrdl lenne szd, hanem a kermanyck poli-
tikai stabilitasa is gyakran kérdéses. Hallgatd-
lagosan effogadott lett a valasztasi kiltsegvetes
rendszere. Ezt jellemezte Murakdzy Ogy, hogy a
puha szocializmus helyére a puha kapitalizmus
lepett, a kormanyok gyakor puha kiltségvetési
korlafjaira utalva. (Murakdzy 2008:167) Gyakori
a politika fesziiltséggel terhes komany és ellen-
zék viszony, amely nem tisztan politikai, hanem
alapvetd gazdasagpolitikai ellentéteken, nem
ritkan egyéni ambicidkon is alapul, sit Lengyel-
orszag és Csehorszag esetében még nem ritkan
kormanyvalsagok is kialakulnak. Szerencse-
jikre, és a kordbbi évek teliesitményének k-
szinhetben azonban ez nem okozott rivid tavon
visszaesést a gazdasagban. A balti orszagok po-
fifikai elitie tovabbra is hizza magaval a szovjet
orckséget, amely politikai és tarsadalmi feszill-
ségeket eredményez (pl. Litvanidban az orosz
népességnek nincs valasztasi joga).

A koltséguetési fegyelem egy-egy orszagon
belil is idoszakonkent eltérd volt, Lengyelorszag

és Magyarorszag az atalakulaskor sleve hat-
rannyal indult az allamaddssag magas szinfje
mialt. Bér ez a kordbbi gazdasagpolitika kdvet-
kezménye, kilondsen Magyarorszagon, ahol a
viszonylagos jolétet mindenaron bizlositani akar-
ta az akkori halalom, bar mar tsztan latszott a
rendszer fenntarthatatlansaga. Tény, hogy a
tobbi térségbeli posziszocialista orszag is nem
kevés kilsd adossagot halmozolt fel, de koz-
ismerten a csehek &5 a szlovakok ezen megosz-
foztak, a baltiak és a szlovének a Szovjetunidval
&s Jugoszlaviaval kozosen szerzett’ adossagail
pedig jorészt Moszkva és Belgrad vitte tovabb.
igy Magyarorszag és Lengyelorszag kivételével
az 1990-es években az atalakuld orszégok nem
szembesiilek kellden a kemény kiltségvetési
korlat kényszerével, az alacsony addssagszol
galat tagabb mozgasteret biziositolt szémukra.
Ennek ellenére az 1990-es évek kdzepe, ma-
sodik fele tajan egyik orszag sem keriilhette el a
koltségvetési kilgazitast. Ennek okai a kdzép-
eurdpai orszagokban elsdsorban az ellatd rend-
szerek finanszirozasa okozta kiltsegvetési fe-
sziiltseg, mig a baltiaknal nem elhanyagolhatd
hatésa volt a 1998-as orosz pénzigyi valsagnak.
Litvénia, Szlovakia &s Csehorszag kivélelével
nagyjabdl eme az iddre esett az elsd kisérlet a
nyugdijrendszer megreformalasara, a tokefede-
zeti rendszer bevezetése (Kutasi 2008:25)
A B-ak kbzil 3 hérom balli orszag aztan hamar
rajott arra, hogy a koltséguetési pozicio stabilits-
sa elkerlilhetetlen feltétele a ndvekedésnek. Erre
a felismerésre jutott — bar megkésve — Szlova-
kia is 2002 utén. Mind a négy orszagban erdsen
visszavagtak az dllami kiadasokat, azon belll is
a nagy ellatérendszerek finanszirozasat.

A joléti kiadasck terén hatalmas kiilGnbségek
alakultak ki a régioban. Mig a balli allamok ké-
pezik az eqyik végletet, ahol csupan a GDP
13%-a korlili az allam altal a szocialis feladatok
ellatasara forditott pénz, addig Szlovéniaban ez
hagyomanyosan magas maradt. Hagyomanyos
alatt azt érjiik, hogy ez a neckorporatista rend-
szer eredmeénye, &s egyelire a felek nem kivan-

7 Litvanidban 2004-ben, Szlovikidban 2005-ben vezették be, mig Csehorszaghan a mai napig nem trént oz meyg.
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nak ezen valtoztatni. A 25% feletti kiadasi szint
magasnak linik, de ha figyelembe vessziik,
hogy a 90"-es években az OECD atlag 20% kdrll
mozgolt, az EU-orszagok esetében pedig elérte
a 25%-ot, és az ezredforduléd utdn sem figyel
hetiink meg lényeqi valtozasokat, akkor nem iga-
zén van mennyiségi eltérés, Ezek legnagyobb
hanyadat, kozel haromnegyedét pedig a nyugdi]
&5 az egészsbqigyi kiadasok leszik ki, (Szamue-
ly 2006:950) A Visegradi orszagok a baltiak és
Szlovénia kizott helyszkednek el, bar a GDP
aranyos kiadas mérieke kizelebb van a szlo-
vénhoz, mint a balfiakéhoz. Kivételt azonban
Szlovakia képez, amely szintén erbteljesen vis-
szafogta szocidlis kiadasait és ebben a tekintet-
ben inkabb a balti dllamok koré sorolhatd, Kér-
dés persze, hogy meddig birjak a szlovének és a
visegradi orszagok is ezt a rendszert fenntartani,
raadasul (gy, hogy Szlovéniaban és Magyar-
orszagon az addlerhek is kismelkedSen maga-
sak. A probléma azonban enné| mélyebben gyd-
kerezik., Nem foltétienii csak abban mérhetd a
gondoskoda allam vs. a polgarok dngondosko-
ddsara épitd filozdfia kizoti kildnbség, hogy
mennyi pénzt fordit az allam a nagy elldtd rend-
szerek mikddtetésére, hanem annak hatékony-
séga és mindsége az igazén érdekes. Szamos
nyugat-eurdpai orszagban is hasonléan magas
az allami jolét kiadasok dsszege, azonban a
tarsadalmi elégedetiség joval nagyobb. Es itt
most nem a nyugdi] &sszegére gondolunk, ha-
nem példaul az egészségigyi intézmények mi-
ndségére, az ellalas szinvonakira, stb. Mind a
felsdoktatas, mind az egészségiioy, kis tilzassal
persze, még tipikus szocialista allami véllalat-
ként mdkodik a keleti régidban — tisztelet a kivé-
telnek. Rendkiviil puha kdltségvetési korllokkal,
felesleges t0lkoltekezéssel, egyenidtien és né-
melyek esetében imedlisan magas jovedelem-
szerzesi lehetdseéggel. De ez nemcsak az egyes
intézményekre igaz, hanem az azokat mikdd-
tetd allami szerveknél, minisztériumoknal is. S6t
alapvetfien a rendszer fundamentumaival van a
baj. Nem megoldas a sziovak és a magyar példa
alapjan az dngondoskodas elitérbe helyezésére
példaul a vizitdijak bevezetése, mert nem szol-
galia a rendszer reformjat. Valddi dngondos-
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kodas akkor lesz, ha ezt az adérendszer, a meg-
takaritasok lehetdvé teszik (pl. a kamatadd nem
igazan kedvez ennek a folyamatnak). A hosszl
tavi befekietésekre dszionzf biztositdsi for-
mékat (életbiztositas, nyugdijbiztositas) kellene
elitérbe helyezni és népszenisiteni., de a lakos-
sag jelenlegi megtakaritasi hajlanddsaga és
képessége ezt nem teszi lehetivé. Marpedig az
eurdpai trendek az dGngondoskodas elftérbe
helyezését mutatjdk, a méar emlitett Anglia mel-
lett Mémetorszag vagy Svédorszag peldajat
lathatjuk erre vonatkozolag. De ez nem feltét-
lentil a teljes joléti Allam feladasat jelenti, tobb
helyen is visszaforduitak, még az erbleljes libe-
rilis nézeleket valld gazdaségpoliikusok is, a
szocidlis rendszerek teljes, alapvetden a fiszta
piaci viszonyokat teremtd alalakitasatdl,

A szocidlis elldtérendszerek atalakitisa mel-
lett a balli orszagok az addrendszeniket is meg-
reformaltak. Bevezetiék az egykulcsos rendszert
mind a jvedelem, mind pedig a profitadd ese-
tében, csikkentették a kedvezményeket, de
egyitial szélesitették az adéalapol. Ez rendkividi
versenyeldnyt jelent a tobbi feltdrekvd orszaghoz
képest. Szintén megkésve, de a szlovakok is ezt
az utat valasztottak, a korrupcidellenes intézke-
désekkel parhuzamosan. Mindezek ereddjeként
javult az addfizetési mordl, és az adokulcsok
mérsékiése nem vezetett az Allami bevételek
csdkkenéséhez. Azt dliapithatiuk tehat meg,
hogy a balti orszagok, Szlovikia és a magas
Ujraglosztasi hanyaddal bind Szlovénia is sla-
bilizaini tudta koltségvelési helyzetét, mig Cseh-
orszag és Lengyelorszag egyensilyteremtése
csak lassabban halad, mig Magyarorszag ese-
tében pedig még ez a fontolva haladas sem
igazan észlelhetd, és a progndzisok is enyhén
sziiva nevezhetdek optimistanak. Az is igaz vi-
szont, hogy a Visegradi orszagok nivekedése
fiigg Németorszag teljesitményétdl, és ez 2000
és 2003 kozott lassult, de a kolisegvetés
egyenslytalan pozicidi nem elsdsorban a GOP
lassuld novekedésére vezethetdek vissza. (Er-
demes megjegyezni, hogy a balti orszagok még
mindig inkabb a keleti piacok, elstsorban
Oroszorszag teliesitményétdl figgenek.) Len-
gyelorszagban &5 Csehorszagban is torténtek
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kisérletek a kittségvetés stabilizalaséra, de ezek
nem hoziak jelentds attdrést, és a gazdasagi
nivekedésik tovabbra sem gyors, Mindharom
orszagban nivekedik az dllamaddssag, de a
GDP-hez viszonyitott 80%-0s szintet csak Ma-
gyarorszag lépi t0l, a csehek 30, mig a lengyelek
50% kordl dlinak. A kilségvetési egyenleg az
orszagok konvergencia programja alapjan 1-2
éven belll elér a krtikus 3%-ot, de a jelentds
#llami kiadasok csokkentesét egyik orszag sem
kertlheti el (csakigy, mint Szlovénia). De mig
legalabb a cseheknél &s a lengyeleknél sikerilt a
bevételi-kiadasi ollot szlikebbre zami, Magyar-
orszagon ezt sem sikerlit elémi (Kutasi
2008:37} Jellemzben ebben a hrom orszaghan
a legmagasabb a diszkrecionalis eszkozik sza-
ma, a kihivasokra, valtozasokra a kormanyok
gyakran ebben Iatjak a megoldast, ami fermé-
szetesen kiszamithatatlansagot, hitelvesziést,
és ebbil kivetkezden instabilitist és tovabb
lassuld novekedést okoz,

A masik fontos szempont a pénz- &s tokepiac
kialakulasa. Azt kijelenthetjiik, hogy az alapvetd
pénziagyi intézményrendszerek kialakultak, a ke-
reskedelmi bankok a CEB-dllamokban tobbsé-
gében magantulajdonban vannak, jelentds rész-
ben egylttal kilfokdi tulajdonban is. A hitelezési
rendszer nagyjabdl megfelelben mikadik, de a
tokepiac nem t5iti be forasallokalo szerepét, az
értekizsdék mikodese szlk kénd és nem
kellden hatékony.

Megfontolandd és talén eddig kevesek aital
érzékelt problémat vet fel Csaba Laszlo kiny-
vében. (Csaba 2006) Van-e jovdje az EU agazati
integraciojara épitd, kzpontositott modeljének?
Ez a feltirekvd orszégok szemszOgébll még
inkabb izgalmas kérdés. Az vilagos, hogy az
EU-csallakozds elfkésziletei sordn, majd a
tagsag uldn is szémos jogharmonizaciot kellett
elvégezni és a gazdasagpolitikdt, az egyes szak-
mai részteriileteket, Agazati mOkodési kereteket
a Brilsszel dltal elbirt modon kellett és kel vég-
rehajtani. Azonban az EU egyre heterogénabb
lett, a 2007-ben csatlakozott Romaniaval és
Bulgariaval pedig még inkdbb csdkkenhet az
egységes jatékiér merev fenntartdsara irdnyuld
kisérlet hatékonysaga, Csak a példa kedveert:

&Y,

nem lehetséges, és jelentds versenyhatranyt, fe-
sziitséget okoz a magyar és a francia mezd-
gazdasigi szekior finanszirozasi és szabélyo-
zasi feltélelrendszersnek homogenizalasa. De
ezentll is szamos esetben kell az egyes tag-
orszagoknak olyan egyedi, sajatos problémakkal
megkizdeniilk, amelyket nem lehet csak és
kizérdlag kizponti direkiivakkal megoldani. Az
iranyetvek meghalirozasa helyes és szilkséges
is, de valdszindleg a szabdiyozds merevségén
lazitani kellene, Még az Gjonnan csallakozok
intézményrendszere sem kiforrott (l4sd a ko-
rabban hivatkozolt ellatorendszerek reform-
szilkségességét), és a tanulasi folyamat lasst,
részben a belsd ellenallasbdl, részben pedig a
hozott Grokségbél adéddan (pl. bennfentes ural-
mak). Akkor viszont mire jo és miért szikseges
mégis az EU-tagsag, és miér kell minél hama-
rabb az Gjonnan csatlakozdknak is az eurd beve-
zetni? Hiszen ha Anglia, Svédorszag vagy Dénia
az eurd-Gvezelen kivill is elismerésre méltd tel-
jesitményt nydjtanak, akkor a feltdrekvd orszé-
gok példaként tekinthetnek ezekre az orszé-
gokra &5 nem enditetik a megszoritsokkal egyiitt
jard eurd bevezetést. Csaba az alabbiak szerint
Gsszegzi a tagsaggal jard eldnytket és veszé-
lyeket, illetve érvel az eurd mihamarabbi beve-
zetése mellett (Csaba 2006:259-268):

— A kis nyitolt orszagok valutaja sokkal séri-
Iékenyebb, jobban ki van téve a nemzet-
kdzi méretii pénziigyi valsagoknak, de mar
kisebb pénzpiaci bizonytalansagokra is
érzekenyen reagal az arfolyamuk. Ez ter-
mészelesen instabilitassal, kiszamitha-
tatlansaggal és a kilkereskedelem tervez-
hetiségének kockazatéval jar.

— A balli orszagok kivételével, elsdsorban
Lengyelorszag, Magyarorszag es Szlove-
nia konjunktira ciklusa eqyiitt mozog az
unidéval, ami tovabbi szoros gazdasagi és
pénziigyi integraciot kell magaval hozzon.
(A balfiak névekedésérdl korabban mar
gjtettink néhany szot, hogy a transzforma-
cids visszaesés nagy volt, ezért van még
mindig dinamikus ndvekedés.)

— Sokan érvelnek a nivekedési dldozat ve-
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szélye mellett. Ez igazan csak zart gazda-
sagokban jelent valos kockazatot, hiszen
az exportorientalt fejlddés ebben az eset-
ben csdkkenti a ndvekedesi aldozat meér-
fekét. Raadasul a belsd fogyasztdsra
éplild gazdasagpolitika az import meg-
nivekedésén keresztil rontja a fizetési
mérieg egyenlegét.

— A csatlakozashoz szikséges allamhéztar-
tasi reform, a kiltségvetési egyenleq javi-
tasa, valamint az Allamaddssdg cstk-
kentése lefoftia a beruhazasokat, vélik so-
kan. Azonban nincs olyan gazdasdgi
tarvényszerliség, hogy ezeket kizértlag
kézpénzbdl kel megvalositani; megfeleld
adorendszemel, finanszirozasi, hitelezési
konstrukciokkal a maganszektor sokszor
hatékonyabb fejlesztéseket tud végrehaj-
tani, még a tradiciondlisan a kézjavak kizé
sorolt joszagok elballitasa sordn is.

— A novekedés szikségszend Inflacids nyo-
masanak kritik&jat korabban mér targyal-
tuk, itt ismét csak megjegyezzik, hogy ni-
ncs atvalias a kettd kozott, és az eurd
bevezetése esetén az arszint stabilizald-
dasanak is nagyobb esélye van.

— A Kis nyitott gazdasagok 6nallé arfolyam-
politikaja — a tapasztalatok szerint is —
nem kellden halekony és nagyobb bizton-
sl;’bqnt jelent az egységes monetaris politi-

Is.

—Ellenérvként hangoztatidk tobben, hogy
sziikséges a kiftségvetési autondmia, a
konvergencla kritériumok betartasa las-
sitia a nivekedést és kevésbé latvanyos
eredményeket hoz. De csak rivid tavon.
Erre voltak példak a jelenlegi eurd-Gvezet-
beli orszagokban is, azonban a nominalis
konvergencia teremtheti meg az alapot a
redl konvergencia megvaldsulisara. De
pozitiv példaként emlithetjlk a régidbdl a
balti dllamokat, Szlovénidt, vagy Ujabban
Szlovakiat is, ugyanis ezek az orszagok a
konvergencia kritériumok betartasa mellet
sem veszitetiek ndvekedési dtemiikbdl.
Azén azt is hozza kell tenni, hogy dn-
magaban a monetdris unids tagsag nem
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biztositéka a novekedésnek, erme mutat ra
Portugalia példaja.

Szolnunk kell még rividen amdl is, hogy az
eurd bevezatése és a konvergencia kritériumok
teljesitése nem csak belépdjegy, hanem szinte
orkos tagsagot is jelent. Hidba a Stabilitasi és
Névekedési Paktum aldirasa, a német, francia,
de killéndsképpen az olasz példa arra vilagit ra,
hogy odabent szinte mar minden megengedhetd
(deficit, Allamaddssan). Bér figyelmeztetések
mar voltak Brilsszel részérdl, de valddi binte-
tések még nem. Taldn ezért dvatosak az Gjabb
tagok felvételével, Litvania minddssze négy tized
szazalékponttal maradt el a kivant inflacids
szintdl, &s nem kapta meg a tagsagot, sit igy
tiinik, amra a kdvetkezd években sem szémithat..
Mem akar a monetéris unié abba a csapdaba be-
leszaladni, hogy olasz esetek timkelegével kell-
jen foglalkozni, és gyakorlatilag a mozgésters
korlatozott. Ezért varhatdan a monetaris unid
bévitése még sok évig varat magara — sajnos.

Kornai minden transzformacids valsag, és az
azokat mar tilhaladd ekglelenségekkel egyitt
a vildgtorténelemben egyedlalié  sikerként
aposzirofalja a volt szocialista orszagok atala-
kulasat. ElsGsorban azzal indckolja ezt az alli-
tasat — nem elfelejtkezve a fentebb mér vazolt
egyensilytalansagi, szerkezetbeli, intézmeényi
elégtelenségi és novekedésbeli gondokrdl —,
hogy a demokracia, a piaci verseny, a szabad-
sagjogok s az allamok politikai stabilitisa, a
visszafordithatatlansag olyan erGk, amelyek a
mérleg nyelvét a siker irdnyaba billentik. (Komai
2007:922)

Sokszind atalakulas

Hiba lenne a fentiekbdl azt a kivetheztetét lavon-
ni, hogy a kelet-kozép-eurdpai orszagok, bar
(tfiiggBek voitak, és mind a szoviet modell &ro-
kosei (ez aldl reszben Szlovenia kivétel), ha-
sonld mennyiségi és mindségi atalakulison
mentek keresztill az elmiit két éviizedben.
A CEB-allamok vonatkozasaban Csaba az alab-
bi két csoportot hozza létre (Csaba 2007):
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Kozép-Eurdpa, benne a visegradiak, Kivéve
Szlovakiat, de beleérive Szlovéniat, valamint a
balti orszagok és Szlovékia. Erdemes megnézni,
hogy a kelet-kdzép-eurdpai dllamokban hogyan
alakult a kizkiadasok mértéke és mindsége. A
csoportositas egyik alapja is az, hogy ez utobbi
orszagesoportban az allami Gjraelosztasi arany
33—37% kozott mozog, szemben a visegradiak
plusz Szlovénia esetével, ahol ez 45—50% ké-
zott van. De nem szabad elfelejtkeznink amdl
sem, hogy a fejlett orszagokban, egy IMF fel-
mérés szerint a kozkiadasok 45% konlliek. (Sza-
muely 2004:950)

Mas voll az alkalmazott gazdasagfilozdfia is.
A visegradi orszagokban Ggynevezett beagya-
zott neoliberdlis gazdasagpolitka alakult ki,
Szlovéniaban egy neckorporatista rendszer, mig
a baltiak tiszta necliberalis gazdasagot épitetiek
ki. (Greskovits-Bohle 2007:7) A kizép-eurdpai
orszagok lassabb haladast mutattak, bar Cseh-
orszag és Magyarorszag az 1990-es években ki-
emelkedett kozillk, fileg az intézményi Atala-
kulds és a novekedés mutatdiban. Lengyebor-
szag még mindig a magas munkanélkifiséqi
rataval kilzd, bar a néhany évvel ezeldt 20%-ot
sikerllt megfeleznie. Szlovénia csendben, de
biztosan, latvanyos kilengések nélkil teljesitette
az eurds fagsag feltételelt, és a leglassibb at-
menet valdsitoiak meg, nem is sikerielendl.
Szlovakia mara utolérte magat, s nem kis rész-
ben a kilfoldi mikodd toke bedramlasnak, az
erdteljes vilaggazdasagi integracionak és nem
ulolsdsorban az allam szerepvallalasanak és ki-
adasainak jelentds csokkentése révén stabilizal-
ta gazdasagat, és a terseg elsl szami esélyese
az eurd bevezetésére. Sokat mondd adat, hogy
a Visegradi orszagok komplex iparagaiba kozel
tizszer annyi miikGdd tike erkezett, mint a balti
dllamokba. (Ez még akkor is nagy kildnbséq, ha
figyelembe vesszik az orszagok méretét és
|élekszamat.) Ennek oka az iparszerkezet ata-
|lakitésanak elmaraddsa a Baltkumban, a ha-
gyomanyosan sok lfmunkat és kevesebb hoz-
zdadott értéket lermeld agazatok, vallalatok do-

minansak maradiak a bali orszagokban, ezzel
szemben a visegradiak és részben Szlovénia
esetében megtoriént egy olyan ipar szer-
kezetvaltas, amely kedvezett a kilfoldi befekte-
téseknek is &s javilotta az orszagok kiviteli lehe-
tosegeit. (Greskovits-Bohle 2007:10)

A baltiak a liberalis feliogasuknak megfele-
den erfiteljesen leépitették a szocidlis kiizkiada-
sokat, és a legradikalisabb reformokat &k haj-
tottak végre. Azonban a fizelési merleg kritikus
szintje, az elmaradt szerkezetatalakitas, a gaz-
dasag tilfitotisége eldre nem lathatd iddzités-
sel, de varhatdan hanyatlast fog okozni. {Csak
emlékeztetdll: nem véletiendl nem kapla meg
Litvania az eurd-Gvezeli fagsagot) Bér az is
igaz, hogy Litvania helyzete jobb, mind Esztor-
szagé vagy Lettorszagé, mert valamivel lassabb
a novekedési (temiik és ez javithatja az egyen-
silytalansagi mutatokal. (Csaba 2007:766) Nem
tudjak az exportjukat felfuttatni, és ez hosszabb
tavon komoly versenyhatranyt jelent még a
feltarekvd orszagok kizott is. Ugy tinik, hogy a
baltiak szerkezeti és intézményi Atalakitasuk
elmaradasanak még sokaig fogjak a terheit visel-
ni, &5 ezen egy eselleges eurdovezeti tagsag
sem seqgithet.

Figyelemre mélld megallapitast tesz Mura-
kéizy eqyik lanulmanyaban, miszerint eqy Olson-
ra hivatkozott vizsgalatra utalva ara hivia fel a fi-
gyelmet, hogy egy regi rendszerbdl az Gjba vald
akér gazdasaqi, akar politikai sikeres atmenet
egyik fitka lehet, ha a meglévd érdekviszonyok
felbomlanak, és nem allhatnak Ujra dssze. Pél-
daként a 1. vildghabord uténi japan és német
fejlodést emliti, ellenpéldaként pedig Angliat, és
a rendszervallds utani Magyarorszagot. (Mura-
kozy 2008:165) Habar a tanulmanya elsdsorban
Magyarorszaggal foglalkozik, ezért nem tér ki a
tobbi posziszocialista orszagra, de ezeknél is
megfigyelhetd ez a fajta bennfentes uralom
megmaraddsa, a régi, partallami iddkbdl szar-
mazd politikai &s gazdasagi osszefonddas. Eme
tobbek kdzott a szlovén korporatista rendszer is
jo pelda.

B Azdtalakuld orszégokra Csaba Laszio négy csoportot képzett, a most targyaltakon kivil Dél-Kelet- Eunbpa posziszocia-
lista orazagei, vatamind a Faggeten Allamok kiziesége, de ezek nem tirgyal a jelen tanulmanynak.
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Gazdasaqtudomanyok

Zaré gondolatok

A leirtak alapjan ama az altaldnosithatd kivet-
keztetésekre jutunk, hogy valamennyi orszag
vegérvényesen a kapitalista gazdasag, vagy
maskepp nevezve a vegyes piacgazdasag (fjara
lépett. Ehhez a legfontosabb szerkezeli, intéz-
ményi és poliikai valtozasck megtéréntek, de
még nem zérullak le. Viszonl a kelet-kiizép-
eurdpai orszagok most mar sajat fejlodési dtjukat
Jarjak. A csoportkepzéseknek, ahogy Csaba
munkajaban ramutat, egyre kisebb jelentiségiik
és értelmilk lesz, s ugyanigy veszit hatasabdl és
a jovi befolyasoldsabdl a multbéli, szovjet
orikség is. (Csaba 22007:760) Feltehetjik a
kerdést, miszerint j& Glon haladnak-e ezek az
orszagok? Nyilvan tiriénelmi taviatbdl nem lesz
jelentdsege, hogy az egyes orszagok melyik év-
ben csatiakoznak az egységes valutadvezethez,
ez a csallakozasl hullam varhatdan 5-8 év alatt
lezajlik. Azonban a jelenben ennek nem csak a
sajat jolélikre, hanem a kvetkezd nemzedékre
is hatasa van, amelynek ez lesz a ma Griksége.
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Mi kell tehat ahhoz, hogy mihamarabb az eurd-
dvezet tagdllamai legyenck az U], feltdrekvd
EU-tagallamok? Mert az nem lehet vitas, hogy a
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kilgazitas, stb.) mér tiljutottak ezek az orszagok,
de most kdvetkezik a masodik lpcsd, amelyben
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