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Abstract

The human is a moral beings - because it does not behave as a moral being, - will come to naught.
According the advocates of ethics, the not insight of this fact should lead to a global ecological
disaster ( to a second flood). The possibility of survival is standing or falling with the p ossibility of
moral action: are we aware of the existence of good or bad? Are we able to distinguish the two?
Is our freedom, to choose the good knowing both? And at the and, do we recognize our
unavoidable responsibility for our actions? This study is about it.
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OSSZEFOGLALO

Az ember erkolcsi Iény, de hogy semmi egyéb —
tudniillik, ha nem erkoélcsi |ényként viselkedik,
semmivé lesz — ennek beldtdsaban rejlik a

globdlis Okoldgiai katasztrofa (a masodik
Viz6z06n) etikai-hivék szamara talan

Udvtorténeti jelentGsége. A tulélés lehetGsége
ma az erkdlcsi cselekvés lehetdségével 4ll vagy
bukik: hogy meggy&z&dtiink-e a jé és a rossz
létezésérél, képesek vagyunk-e a kettd
megkllonboztetésére, szabadsagunkban all-e a
kiilonbség ismeretében a jot vélasztani, végill,
hogy felismerjiik-e atharithatatlan
felelGsséglinket cselekedeteinkért? Errél szdl a
tanulmany.

Kulcsszavak: klimavaltozas, erkolcsiség, etikak,
atalakulas, viselkedés

MI KOZE AZ ETIKANAK A
KLIMAVALTOZASHOZ?

Az ember erkolcsi lény, de hogy semmi egyéb —
tudniillik, ha nem erkoélcsi |ényként viselkedik,
semmivé lesz — ennek beldtasdban rejlik a

globdlis Okoldgiai katasztrofa (a masodik
viz0z6n) etikai-hivék szamdra talan

Udvtorténeti jelentésége. A tulélés lehetGsége
ma az erkolcsi cselekvés lehet&ségével all vagy
bukik: hogy meggy&z6dtiink-e a jo és a rossz
létezésérél, képesek vagyunk-e a kettd
megkllonboztetésére, szabadsagunkban all-e a
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kilonbség ismeretében a jot valasztani, végll,
hogy felismerjiik-e atharithatatlan
felel6sséglinket  cselekedeteinkért? Ha az
ember nem lényege szerint erkodlcsi Iény - ha
nem Homo Ethicus Hungaricus, hanem az
erkolcs csupan egyike a Homo-Economicus, a
Homo-Faber, a Homo Politicus viselkedését
szabdlyozo alrendszereknek, akkor nincs, ami
utjat allja a romlasanak. A kornyezetvédelem
példaul mindig alulmarad a gazdasagi
teljesitmény noveléséhez fiz6d6 érdekkel
szemben, mivel a kornyezet kiaknazasa
lényegébdl fakad. Tehat az érték - a
kornyezetvédelem — alulmarad a teljesitményt
novel6 érdekkel szemben.

Milyen a mai vilag és erkolcsisége?

Egy Gj kor hajnaldt, vagy az Osszeomlas
végnapjait éljuk? Valaszuthoz kozelediink: az
egész vildgot érint6 forduldponthoz. A
tulélésiink valt kétségessé. Rajtunk mulik, hogy
Osszeomlds kovetkezik vagy attorés egy Uj
tipusu vildg felé. A szerz6 a legujabb
tudomanyos eredményeket felhasznalva vazol
fel egy uj vilagképet. A tudds dltal is jelzett
konferencia, a kvantumjelenségek, a bioszféra
evolucidja, a csillagrendszerek, elemzését,
Osszefliggéseit jelezve mutat egy Uj vilagképet,
amelyet megismerve magabiztosan
haladhatunk a jovébe. Még iranyt valthatunk:
kell6 id6ben tortén6 atalakuldssal békés és
fenntarthatd vilagot teremthetiink.
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De vajon megtehetjik-e? Einstein azt mondta,
egy problémat nem lehet ugyanazzal a fajta
gondolkodassal megoldani, mint ami a
problémat okozta. Mégis jelenleg pontosan ezt

prébaljuk tenni. Terrorizmus, szegénység,
blindzés, kulturalis konfliktus, klimavaltozas,

kornyezetpusztitas, rossz kozegészség, még az
elhizds és mas ,civilizaciés betegségek” ellen is
ugyanazokkal az eszkézokkel és maddszerekkel
ktuzdink, amik kozvetlenul elSidézték a
problémat: a hadsereghez vagy a rendérséghez,
technikai megoldasokhoz fordulunk. Nem
vettik figyelembe a kell6 idGben torténé
atalakuldsra iranyul6 akaratot és elképzelést.
Elfecsérelt évtizedekrél irja a szocioldgus,
filozéfus, értékkutatd Hannkiss Elemér: - Sajnos
az, hogy a kadarizmus betegségei (késé feudalis
torzulasok, infantilizmus, felel6tlenség,
szolidaritashiany, elvadult individualizmus,
korrupcio, kozony, koélcsonds bizalomhiany)
még ma is kinozzak, bénitjak ezt a szerencsétlen
térsadalmat... Elfecséreltiink két évtizedet.
Egészséges tdrsadalomban az egyének kozos
erkolcsiséget vallanak: a helyes és a helytelen, a
jo és a rossz megitélése hasonld maddon zajlik. A
k6z6s moral nélkil az emberek nehezebben
vagy alig tudjak eldonteni, mit tartsanak jonak
vagy rossznak, olyan vildgban, ahol az

Uj erkolcsiség. Hogyan jelenhetne meg és
terjedhetne el a tarsadalomban az Uj, az
egyetemes erkolcsiség. Az erkélcsiség alapjait
hagyomanyosan a vallasok: a zsidok és a
keresztények tizparancsolata, az iszlam és a
buddhistdk fogalmaztdk meg. A tudomdny
dominanciaja visszaszoritotta a vallasi el6irdsok
hatdsat, sok ember a tudomdnytdl varta az
iranymutatast. A klasszikus tudomany nem tud
felmutatni olyan alapelveket, amelyek egy
univerzalis erkolcsiség alapelvét képezhették
volna. A huszadik szazad tuddsainak tulnyomo
tobbsége nem foglalkozott a moral kérdéseivel.
Az 1990-es években tudodsok és politikusok is
kezdték felismerni, hogy szikség van olyan
alapelvekre, amelyek meghatarozhatjak az
emberi viselkedés egyetemes normait. A Nébel-
békedijasok egy csoportja 2003.
novemberében, leszogezte: az erkolcs
megjelenése kiemelked6 fontossaggal bir. Az Uj

ECONOMICA 2014 2. szam

vilagképnek a tudomanyos hattérnek kiemelt
szerepe, jelentGsége van egy Uj planetaris_etika
megteremtésében. Az etikdnak meg kell tudnia
kilonboztetni az erkolcsos cselekvést, az
erkolcstelentsl, ami feltételezi a szabadsag
|étét, és a valasztas lehetGségét. A
szabadsagunk mértéke pedig fligg a fejlettségi
szintlinkt6l, az ebben létezd tudatossagtdl, a
felfogas és a valaszadas Osszeparositasanak a
képességétdl. A cselekvés  terjedelmét
befolyasoljak a személyes preferencidk, a
kultirabdl szarmazé hajlamok, tudatosan vagy
tudat alatt 6rzott értékek és hitek. Az embernél
a valaszokat, értékeket az erkolcsiség
szempontjabdl is lehet értékelni. Tehat: egy Uj
planetaris etika kialakitasa és muikodése a
személyiség kulturajatdl is figg. Fajunk tulélése
szempontjabol donté lehet az ember
tudatossaga a tarsadalom azon képessége, hogy
az ember képes tanulni, viselkedni, hogy nem
csak a génektdl fligg viselkedése.

Az erkolcsos cselekedet kritériumai és szabalyai.
Az egyén viselkedése olyan mértékben
tekinthet6 erkolcsésnek, amilyen mértékben
hozzajarul az egyén koherenciajahoz
(6sszetartozas). Ha egy szervezet belilrél
koherens, a testi funkcidk Osszehangoltak és
hatasosak: a szervezet egészséges. Mikor egy
szervnek az egész  szervezeten  beldli
koherenciaja nem elégséges, akkor a szervezet
beteg, a szervezet immunrendszere beteg. egy
ember esetében a kiils6 koherencia a
csalddjdhoz, az 6t korllvevé kozosséghez, a
munkahelyhez, a hazédjahoz, a természethez
valé kapcsolataval fligg Gssze. A koherencia
megteremtése az optimalis mikodés alapja. Az

inkoherencia |étrehozasa sziikségtelen
agresszio, erGszak, irracionalis

széttoredezettség és polarizalodas dltal egyedi
emberi sajatossag. (,Minden szétesett, széttort”
Ady) Az emberek tudatosan is képesek a testik
vagy a kozosségik és a  kornyezetik
koherenciajat pusztitani, megvan a szabadsaguk
az erkolcstelen viselkedésre, de donthetnek az
erkdlcs6és magatartds mellett is. A valddi
planetaris etika az inkoherenciat elGidézé
cselekedeteket elutasitja. A minimum szabalyok
megkivanjak, hogy az egyén cselekedete ne
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Utk6zzék masok életéhez és fejlédéséhez vald
jogdval: Ugy élj, hogy masok is élni tudjanak
(példaul a hajléktalanok). A maximum szabalyok
pedig azt kivanjak: tetteiddel segitsd el6 az
emberiség szempontjabdl kedvezd dinamikus
egyensuly kifejlédését a bioszféraban. Tehat:
nincs ellentmondas a planetaris etika minimum
és maximum szabalyai, valamint az Uj
vilagképen alapuld etika kozott, a kétféle

A MORALIS UNIVERZUM, ERKOLCSI

TORVENY IS VOLT.

Ez a tanulmany a civilizacié emberének szdl, az
ember életének elméletét és gyakorlatat
igyekszik vazolni, visszaadni, elemezni, az
ember helyét, szerepét ebben az
univerzumban. Jelezve: a civilizaci6 nem
fénylizés, nem habostorta, nem meril ki a
civilizalt viselkedésben. Az emberiség torténete
létének minden idejében ki kellett kizdenie
szabadsagat, biztonsagat, méltosagat. Miért
tette ezt? — mert ez volt a lehetdség, hogy
életben maradjanak  fizikailag, lelkileg,
erkolcsileg, szellemileg is. Meggy6z6dés és
remény volt, hogy élete ,,moralis univerzum”,
erkolesi térvény is volt, amely kormanyozza
Sket és igazsagot tesz vildgukban. Amde az
ember nemcsak tarsa, hanem ellensége is lehet
az erkolcsnek, egy olyan vilagban, ahol a
rettenet és a szépség, a sotétség és a fény, a
haldl és a szeretet kiizd egymdssal. Mindenki
lehet j6 ember, ha szabadnak sziiletett, am ha
mégis lancon van (bezéarva és nem szabad) mert
blinds, a blin pedig beszennyezi és megrontja
az embert, j6 megel6zni, kimaradni vétekbdl, a
blnbdl (Ne 6lj, ne lopj!), aki ezt teszi, ,elvesziti
6nmagat”egzisztenciajat, megbénitja az
embert. A bln és a blntudat nemcsak
alapfogalomma valhat az egyéni — tarsadalmi
életvildgban, néhany tudomanyban, hanem
példaul demoralizalhat morélban, Iélektanban,
valldsi — hiv6i magatartdsban (Freud). A
blin6zés veszélyes, mert akkor megalazzak,
megbélyegzik, megnyomoritjdk az embert,
rossz, mert elértékteleniti az ember lényegét,
az egyén életvilagat:

Rabszolga vagyok, tudom, s a rabszolgdk
gyengék.
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De az istenek erGsek és felettik az
abszolutum all, az erkolcsi rend.
Vagy a még késébb torvény szelleme.

Ettdl a végsé torvénytdl fligg a vilag.

A racié és az erkolcs, ha a ketté kapcsolata
megzavarodik, ha a racionalis érdek és az
erkolcsi érték kapcsolat, ha az egyik kapcsolata
foléje kerll a masiknak és megsemmisiti, kioltja
a masikat példaul az allam totdlis hatalma az
egyén folott, akkor nagy a baj — példaul a
zsidok, a ciganyok elpusztitasa rettenetes blin,
megbocsajthatatlan, emberiségellenes tett.
Amde mi kéze az etikdnak, az erkolcsnek a
holokauszthoz? Az, hogy ha az ember — népirtd
— ha az ember erkolcsi lény — ha nem erkolcsi
Iényként viselkedik, semmi lesz, emberi |ényege
megszlnik. Csak az az ember lehet szabad,
akinek van batorsaga arra, hogy hiteles valaszok
soran at alkossa meg a maga vilagat. Aki nem
vallalkozik erre, vagy kudarcot vall, azt leigazzak
a mindennapi élet rutinjai. Kovekbdl,
intézményekbsl  és  szimbdlumokbdl  a
szabadsag, a méltésag és az értelem vilagat
folépiteni egy olyan univerzumban, amelyben
lehet, hogy nincs szabadsédg, nincs méltdsag és
nincs értelem: ez a nagy emberi kaland.

Enlink mindennapi és tarsadalmi felépl'tése7

Figyelmiinket annak elemzésére iranyitjuk,
hogy hogyan védelmezik, épitik és teljesitik ki
énjluket az emberek mindennapi és tarsadalmi
életiik soran és teszik mindezt a fogyasztasi
civilizacié koraban. Hogy miben vannak az
észépités és az észtorzulasok tényezdi, elemei
és feltételei: a mesélés otthon, a csaladban, az
iskolaban, templomban, televizidban, szavak,
emberi  kapcsolatok,  életkori  stratégiak,
tarsadalmi és politikai kornyezet, civilizaciés
hatasok, torténelmi valtozasok, szépirodalom,
muvészetek. Az ezerarcu ént vizsgdljak olyan
tudomanyok, mint: a pszichiatria, tarsadalmi
|élektan, a kulturalis antropoldgia, politoldgia,
szociologia, torténettudomany és
irodalomtudomany. Az ezerarcu én alapja pedig
igen sokféle: tobbszords én az életrajz alanya, a
megismerés és tudas alanya, a politikai alany,
az erkolcsi alany, a személyiség én, az
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egykdzpontl én egd, az ember Ontudat, az
alany, mint akarat, az alany, mint szuverenitas.
Tanulsdgos az én diadala sikere, kudarca és
bukasa, hogy mi az, ami 6sszekoti az egyéneket
és, ami szétzildlja?

Az igazi nagy ugras, civilizacids robbanas csak az
elmult néhany évtizedben kovetkezett be. A
,kettds torténelemrél” beszélhetiink
hazankban is, szazezrek — milliok vannak, élnek
régi feudalis - hlbéri tarsadalmi keretek,
szokdsok, tulajdonsagok, életformak, hitvilag
elemei, viszonyai kozott. Az egyéni életvilag, a
mindennapi lét szintjén lassabbak a valtozasok,
mint a tarsadalmi kozélet, a politika — jog —
gazdasag - tudomany —  tarsadalmi
alrendszerek, felsébb intézmények — szintjén. A
16-17. szdzadban indulé  modernizacids
folyamatok jelentGsen atalakitottak az emberek
életét a Jaszkunsagban is, de az erkolcsi
alapelvek jelent6s hanyadat érintetlenl
hagytak, példaul a tizparancsolatot.

A hagyomanyos kulturakban — Jaszkunsagban is
— a megélhetés kényszere és allando
eréfeszitése toltotte ki az életet, szinte semmi
mdsra nem hagyva id6t és energiat, dont6
mértékben meghatdrozva az emberi életet,
életmddjat, magatartdsat, vagyait, vilaglatasat.
Az ember a megélhetésért folytatott
kiizdelemre szocializélta tagjait. Ezt szolgélta a
kor erkodlcse — a Jaszkun 6ntudat, - ezt tanitotta
a csalad, az egyhdz a hittan, az iskola. Ma ezzel
szemben, nem a puszta megélhetés a lehetség
és a parancs — amde helyenként még mindig ez
az etalon — hanem a valdsitsa meg 6nmagat
programja. A hagyomanyos tarsadalmakban a
hagyomany volt az igazi érték, ma az Ujdonsag

az. Sajnos, manapsag a moralitds joval
kevesebb szerepet jatszik, az
Onbeteljesedésben gyakran amordalis,

erkolcstelen, erkolcsileg semleges folyamatok
vannak. Nem vagyunk mar tul jok az
Onvizsgalatban sem. Ma sokkal nehezebb
erkolcsileg is megvaldsitani  6nmagat az

embernek.
A nagy atalakulas: célok, értékek,
magatartasformak
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Vannak tarsadalmi kutatok, akik a
hagyomanyos eurdpai civilizaciot és a most
kialakulé fogyasztéi civilizaciét kozvetlenil
szembeallitjak a késGi 20. szazadi civilizacioval.
A kOzblls6 négy évszazadban fokozatosan
kialakult énépités polgari és nem polgari,
kispolgari, szegény, nincstelen, és gazdag
|étforma tartomanyara szétbontottdk, szintjei
megosztodtak. Létrejottek értékes gondolatok
az etika torténetében (Szent Agoston,
Rousseau, Spindza etikajardl, Francia és Brit
Birodalom etikajarol). A reneszansz kultura, az
iparositas, az ipari — kereskedelmi — pénztéke
elterjedése, a varosiasodas folgyorsuldsa, a

,proletar reneszansz” |étrehozasa, a
pénzcsindlé  t6ke, bankok és vilagpiacok

szervezGdése az énépités, az dnmegvaldsitas Uj
szintjeit, ,fels6bb” és ,alsébb” rétegeit
teremtette meg.

Ez a reneszansz csak egy elenyész6 szamu, zart
elit szamara reneszansz. Figyelembe veenddk a
patoldgikus tarsadalmi jelenségek, veszélyek is,
mint példaul a kozosségek bomlasa, a bilinozés,
kabitészer problémak is. Figyelmet érdemel: a
tarsadalom fels6 rétegében megfogalmazddo uj
eszmék, erkolcsi és mas értékek, tudat és
magatartasformak, tobbnyire nagy, évtizedes —
évszazados  késéssel szivarognak be a
tarsadalom ,alsébb” rétegeibe, a lent |évé
egyéni életvilag kulturajaba. A polgari létforma
és a nem polgari, kispolgari létforma mas, a lét
és jolét keretei eltér6ek, amelyekben az
emberek nem egyenléen rendelkeznek anyagi
és szellemi  tékével, boldogséagjavakkal,
amelyekre szikség van egy ilyen aktiv
6nmegvaldsitashoz (kovetkezmény az
elidegenedés). Az emberek  tébbsége,
elsGsorban a falusi és kispolgari nép
évszazadokon at élt még lényegét tekintve
hagyomanyos kultiraban.

Az 6nmegvalodsitds kiilonboz6 szintjei.

,En az egész népemet fogom, nem kdzépiskolas
fokon, tanitani” (Jézsef Attila)

Az 6nmagunkkal vald torédésnek,
gondoskodasnak, ©6nmegvaldsitasnak vannak
kiilonb6z6 lehetBségei, utjai, modjai, eszkozei,
amelyek bizonyos mértékben tarsadalmilag
kilonboznek, rétegzédnek. Van az
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onmegvalositasnak egy polgaribb és van egy
népiesebb formdja - tartalma. Vannak
emberek, akik rendelkeznek azzal a
neveltetéssel, miuveltséggel, képességekkel,
kornyezettel, anyagi eszkozokkel, amelyek
lehetévé  teszik  szamukra, hogy az
onmegvalositasnak egy gazdagabb formajaval
foglalkozzanak és a vilag helyi kihivasara aktivan
s pozitivan vdlaszoljanak. Van idejlk,
indittatasuk, mveltségik — egyéni életvilaguk —
arra, hogy elgondolkozzanak  helyukrél,
szereplikrdl otthonukban, akar a
globalizacidban, a mordlis és egyéb
klimavaltozasban, akar erkolcsi  politikai
lényként viselkedve is, kiemelkedd,
példamutatd emberek példajat kovetve. Es
vannak emberek, akiknek kevesebb idejik,
energidjuk, képességik és hajlanddésaguk van
arra, hogy komolyan és tudatosan, kitartéan
foglalkozzanak ~ 6nmaguk  személyiségének
megalkotdasaval, fejlesztésével. Az
6nmegvaldsitas és a hatékony
kornyezetformalas relativ egysége, egyensulya
egyike a szép — j6 — igazsagos magatartasnak,
értékeknek, ami akar legf6bb személyes célja,
eszménye lehet a személyiségnek. Az ilyen
magatartdas nem olyan, amivel mindenki
rendelkezik, vannak emberek, akiknek legfébb

személyes célja, hogy egy csomd pénzt
keressen, vagy, hogy hirnévre tegyen szert,
feltlinjon, élvet hajhdaszo magatartast
tanusitson, uralkodjék masok felett.
Kétségtelen, hogy az Onmegvaldsitasnak a
fogyasztdi civilizacio elterjedésével is meg

vannak az értékei és veszélyei is. Bevihetik az
embert az agressziv egoizmus formdinak
zsakutcadjaba. Az ember, vallasi tanitasok szerint
is élhet, azonosulhat egy kozOsséggel,
csaladjaval, falujaval, elfogadhatja a Fold-etika,
a Viz-etika, az Oko-etika, a Munka-etika, a
Politika-etika értékeit — elveit — normait, valhat
mindezek hivévé. Vdlaszthatja ember a
fénylzést, mohdsagot, uzsordzast, megalazast,
érezhetik az emberek azt is, hogy lét —jog- koz —
biztonsag — bizonytalansadg, igazsagtalansag
vildgaban élnek.
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AZ ALTALANOS ETIKAROL. AZ
ERKOLCSROL ALTALABAN.

Mi az erkolcs, az etika, az erkolcstan és helye —
szerepe az emberi cselekvés, megismerés,
viselkedés rendszerében: a tarsadalom és, az
énépités, onmegvaldsitas sokféle folyamatdban,
a mordlis klimavaltozas alakitasaban, abban,
hogy szebben, jobban, igazsagosabban
élhessliink — ez az értéketika elsé és altalanos
vildgproblémaja. Ennek tisztazasdhoz,
megismeréséhez sziikséges meghatarozni, hogy
mi az, ami még nem erkdlcs, de az erkolcs
feltétele. Hogy melyek az erkdlcs természeti és
tarsadalmi feltételei melyek nélkil nem
|étezhet erkoélcs. Meg kell hatarozni az erkolcs,
az etika, a mordl stb. fogalmat, s hogy az
erkolcs, az etika, az erkoélcstan mihez kotott,
milyen tdrsadalmi szférakban érvényesiil. Latni
kell az ontoldgiai — lételméleti — alapjainak
korvonalait, koztik azt, hogy miben van az
ember lényege, hogy a Homo Sapiens erkdlcsi
lény is, ha nem viselkedik erkodlcsi lényként,
akkor is lehet fenség (Ady), de akkor erkélcsi
nulla, példaul ha elégeti a zsidokat (holokauszt)
de az, aki az erkolcsi nullanak szobrot emel az is
erkolcsi e tettében nulla, nem lehet se érdem,
se erény. Tehat elemezni lehet és kell az
erkolcsi — dolgok, viszonyok — tulajdonsagok
jellemz@it, vilagban a j6 és a rossz vilagat,
mértékét. Tisztazni kell az erkdlcs és az emberi
megismerés viszonyat, az erkolcsi szocializacid
m(ikodését, a mult értékének atorokitését a
csalddban, iskoldban, kortarscsoportokban, a
munka és a kozélet vildgaban. Hogy az erkolcsi
értékek hogyan integralddhatnak a
civilizacidéban, a tarsadalom kulturalis, politikai,
gazdasagi, tudomany alrendszereiben,
intézményeiben vagy nem, vagy kevésbhé, mert
kevés bennik az olyan egyén, aki erkélcsi
lényként magatart, viselkedik, szabadnak
szlletik, de lancon van.

a) Az erkolcs természeti feltételei (vazlat)
Az  0Osztonok  az-az  ember-erkdlcs
legalapvet6bb természeti feltételei. Az

allat legalapvet6bb Osztone az
Onfenntartdsi 6szton, melyet az etika
torténetében tobbszor hamisan
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b)

azonositottak az  Onszeretettel, az
élvezetkereséssel, az  Onzéssel, a
haszonnal, ami pedig mar gazdasagi
viszony. Ide tartozik a fajfenntartasi
Oszton két megnyilvanulasi formaja a
nemi 6szton és az utddok gondozasanak
Osztbne az anyai 6szton. Igen fontosnak
tartjak a biolégusok és a szociolégusok a
szocialis 6szton kialakulasat, az emberek
Osszetartozasi érzését, magatartasi
készségeit, az embernél kialakuld
Osztonoket — nem  Osztondket —
Onuralmat,  életszlikségleteket, mint
emberi jelenségeket.

Az  érzetek melyek az
megismerésben,  cselekvésben  nagy
szerepet  jatszanak: az orom, a
szomorusag, a félelem és az igazsagérzet
(Spindza, Hobbes). Am, az amit az &llat
érez, erkolcsi tartalma nincs, de az allatnal
is megtalalhatunk olyan érzelmeket mint
a szeretet, gydlolet, féltékenység, hliség,
szimpatia. A tobbi érzelmek viszont
tarsadalmi jellegliek, lehetnek hasznos
vagy karos sziikségletet kielégit6k stb.

A szenvedélyek emberi jellege. Itt mar
teljesen emberi birodalomba Iéptink.
Igaz, a szenvedély is lehet érzelem:
szerelem, baratsag, dicsvagy,
féltékenység, biiszkeség stb. A szenvedély
mindig valamilyen célra vonatkozott
példaul a gyermek szeretetre, sziilok irant
érzett szeretetre, a hazaszeretetre. Hamis
illizidkkal egyutt jard szenvedélyek nem
vezetnek célok eléréséhez, s erkolcsileg
karosak, tonkreteszik az embert.

erkolcsi

Az erkolcs tarsadalmi feltételei.
Erkolcsrél csak emberi tarsadalomban

lehet beszélni. az emberi tarsadalom
kialakulasatal kezdve még nem
beszélhetiink mai  értelemben  vett
erkolcsrél. Vannak az erkolcs

kialakulasanak olyan feltételei, mint a
munka a nyelv, az emberi megismerés
bizonyos foka, az érdek, valaminé
tarsadalmi szikséglet kielégitése.
Beszélhetiink gazdasagi, politikai, erkolcsi
érdekrdl, vélt érdekrdl, érdekeltségrdl,
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c)

d)

erkolcsi szokasokrdl. Vannak szokasok,
amelyek mogul az érdek teljesen
kiveszett, mas jellegli érdekek tolédnak a
szokasok mogé. Ide tartoznak a divat, az
illem, az etikett.

Az individuum és az erkolcs

Individuumrdl, az egyéniségrél akkor
beszélhetiink, amikor az emberek céljai és
kivansagai egyénenként differencialtakka
valnak, az emberek tulajdonsagai
kiilébnboznek, egészen mas a motivumuk
szerepe az individuumnal, amikor az
individuum az igazi tarsadalmi, erkolcsi

lény, amikor az individualitas
kapcsolatban van az emberi Ontudat
megjelenésével. Ez az emberiség

fejlédésének soha el nem pusztithato,
nagy vivmanya (,vagyok, mint minden
ember fenség” Ady)

A voltaképpeni erkdlcs. A cselekvés
erkolcsi tartalma, tényezG6i

Az erkolcsi viszony, az egyes ember
gyakorlati viszonya: osztdlya, rétege,
tarsadalma, az emberiség érdekeihez,
szokasokhoz, kovetelmények
Osszességéhez. Az erkélcs: gydjt6fogalom,
az erkoles f6 oldalai a kovetkezdk: 1. az
erkolcsi  tevékenység, az  emberek
magatartasa, sajatos modon motivalt
tettei, 2. az emberek erkolcsi viszonyai, a
magatartasanak az erkolcsre jellemzé
szabalyozasmodja, 3. az  erkolcsi
tevékenység és az erkolcsi viszonyok az
erkolesi  tudatban  tukrozédnek — és
rogzilnek, az erkodlcs a tarsadalmi tudat
egyik f6 formaja. Az erkolcs6t nem
tekinthetjuk kulonallo szféranak — mint
példaul a gazdasagot vagy a politikat, -
hanem jelenségnek, értéknek,
tevékenységnek, viszonynak,
tudatformanak, mely minden szféraban,
minden emberi viszonyban jelen lehet és
eminens, a valésag minden szférdjara
jellemz8, sokféle terileten, s maddon
mkodhet az ember, mint erkdlcsi lény!
Ezek, mint 6sszefoglald értékek, erkolcsi
kédexek funkciondlhatnak, mint etikdk,
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kifejez6dhetnek mind cselekvésekben,
dontésekben, kutatasokban.

Az erkolcs jellemzGje: az egyéni — tarsas
szlikségletek, vagyak, torekvések alapvetése a
tarsadalmi kdvetelményeknek, szabalyoknak. Ez
az alkalmazkodds nem 6nkéntes és nem megy
végbe harc nélkiil, az értékvalasz alapjan jon
|étre az individuum, az egyén, mint erkolcsi
lény. Az erkolcs sajatossaga az allhatatossag és
,az egyén karakter ereje”. Karaktereré nélkil
nincs  erkolcsi magatartds. Az egyén
karakterereje jellemvonasainak olyan akarati
tulajdonsagaival fugg Ossze, mint: Gnuralom,
kitartds, batorsag, illetve kishitliség, gyavasag,
vakmerdség. A jellemet alkoto tulajdonsagok a
személyiség értékelése az erkolcsi nevelés
targyat képezhetik, mint magatartasértékek. A
jellemet alkoté tulajdonsagok értékképzé
fogalmak. Az erkélcs fontos jellemzGje az a
funkcié melyben megtorténik az erkolcsi elvek —
értékek — kategériak — normak — szabalyok —
lebontdsa mindennapi és nem mindennapi
életvilagban él6 és viselked6 emberek

cselekedeteire, ez a lebontdas az erkolcs
alapvet6 gyakorlati funkcidja. (Szabadsdag —

egyenl@ség — testvériség, a pluralis demokracia,
a piacgazdasag, az igazsdgossag, az emberi
méltdsag stb. értékek lebontdsa hivdszavakka,
elérhet6 célokkad, etikakka, erkolcsi kodexekké).
Az elvont normak, konkrét normak értéke —
mértéke emberi sziikségleteket kielégité ereje
nem ugyan az, az embernek meg kell ismernie,
taldlnia, valasztania mi és hogyan tartozik ra
egy-egy konkrét szituacidban. Fontos a
megismerés, tanulds, az okossag, a mliveltség
az  ,alkalmazasi  képesség”  kulturaban,
politikdban, a munka és maganélet - kozélet
vilagdban, tudomanyban, m(ivészetben, ezen
szférak etikajaban. Az erkdlcs naprol napra
atformalja  életinket és ez  konkrét
cselekedetekben, normakban kell, hogy testet
Oltson. A mindennapi élet a konkrét normak
érvényességének terllete nem mads, mint
szokasrendszer az etika sikjan. Am a
tarsadalomnak nincs egységes szokaserkdlcse
(elidegenedési jelenségek, réteg jelleg, ur —
szolga viszony, mohdsag stb.) Mindennapi élet
négy legfontosabb erénye: szotartas,
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igazmondas, hala és az elemi hiiség. Ezekre az
erényekre az etikusok, az erkolcstan tanitoi
joggal hivjak fel figyelmiinket. Az individualitas
mindennapi etikdja is részben mar nem
mindennapibdl taplalkozik, ami tdl van az egyén
mindennapi életvilagan, fenn van a tarsadalom
—  kulturdlis,  politikai, gazdasagi  stb.
alrendszereiben, abban integralddhat, mint
kozjo, kozérdek, kozérték, kozintézmény. Az
értékeket, normakat, az erkolcsi fogalmakat az
egyed mindig a vilaghdl meriti, melybe
belesziletik, amelyben él. Egy elidegenedett
vilag erkolcse tehat mindig elidegenedd, attdl
flggetlendl, hogy az élet mely szférajaban teszi
ezt, am a kilonboz6 szférak erkolcse
egységének megteremtése igen nagy — nehéz
és lassu folyamat ,ember kiizdj és bizva bizzal”.
Az erkolcsnek igy két oldala van, csak ez a két
oldal egylitt az erkolcs. Az egyik oldal az erkélcsi
szokasok és uralkodé normak (értékek) korabbi
korok kialakitotta, a jelenkorban érvényes
szovevénye. A masik az egyes ember erkolcsi
érzéke, az a bels6 érzék, mellyel e szokashoz és
normdakhoz viszonyul, a moralitds. Erkélcsi
érzéke minden individuumnak van. Akinek
tettét erkolcsi érzék motivalja, az moralitas
alapjan cselekszik. Az egyes ember moralis
fejlettsége anndl nagyobb minél inkdbb a jo
determindlja céljat. Kant szerint moralitas
nélkil nincs erkoélcs és erkolcsos tett, hogy
minden  emberi  cselekedetben a @ jo
célkitlizésének is benne kell lennie. Tehat
minden ember lehet j6 ember. Am ha az
erkolcsi Iény: vétkes, biinds, életellenes,
egoista, 0nz6, erkolcsellenes, tisztességtelen,
igazsagtalan maddon viselkedik, mit ér, mint
Homo sapiens?

ERKOLCS, MORAL, IDENTITAS

Az emberi kozosségeknek sajat identitasuk,
csoport-individualitasuk van és ma is ez a

leghatékonyabb tényezGje az emberi
szocialitasnak, az  altruizmusnak, olyan

viselkedés, amelynek soran valaki egy masik
személy érdekében cselekszik, hisz az ember,
tarsas lény. Sokféle részmechanizmusa van a
csoportidentitas kialakuldasanak, ezek harom
kategoridba sorolhatok. Els6be azok,
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amelyeknek mikodését a ,kulturalis normak”,
viselkedési szabalyok fejezik ki. A masodikba a
normakat fenntarté bioldgiai mechanizmusok
tartoznak (érzelmek, imutéacié). A harmadik
csoportba torténé azonosuldas a moral, a
lojalitas tartozik ide, amelyek a genetikai,
erkélcsi, pszicholdgiai altruizmust szabdlyozzak.
Itt lép be a csoportidentitdst biztositd
mechanizmusba az erkolcsi elvek, erkolcsi
értékkategoridk (a moral az erkolcsiség, az
erkolcsi magatartas, erkolcstan vagy etika)
elfogaddsa. Itt vdlaszolhaté meg az a kérdés,
hogy mi kéze van az erkodlcsnek a csoport és az
egyén egymashoz térténd azonosulasahoz, ami
létrehozza a moralitdst, benne a moralis
klimavaltozast. Az erkolcs els6 fokozata az,
amikor a szabalyokat a csoport kényszerei miatt
tartjdk meg (példaul a megélhetési kényszer a
XX.  szazadi  Jaszkunsdg telepuléseiben,
falvaiban). Masodik fokozatdn az erkolcsot
kényszerité szankcidkat a csoporton (falun)
kiviilre, Gsokre, blinteté szellemekre, isteni
akaratra vezetik vissza. A harmadik szakaszban
jelenik meg a bels6 meggy6z6désen alapuld
erkolcs, a human (emberi) ,viselkedési-
komplex”

Moridlis klimavaltozas és az etikak

A Fold-etika meghatdrozédsa szerint j6 az, ami
segit megGrizni az él6 kozOsségek egységét,
stabilitdsat és szépségét; rossz, ha nem igy
cseleksziink. De miféle fold? Miféle etika: ill6
tisztazni ezt. A fold szénak harom értelme van.
A Fold-etika elGszor is a globusz megmentésére
szélit fel. Ez az egyetlen hely, ahol az élet
csoddja zajlik. Masodszor a fold egy helyre utal:
a falu hatarat jelenti, a torzs szallasteriletét, a
nép hazajat, a tajat, ahol otthon vagyunk, a hon

védelmét jelenti. Harmadszor a termdfold
védelmét jelenti, a megélhetésiink alapjat
képezi. A Fold-etika igy egyszerre lehet
globalista — univerzalista, Jaszkun érték,
személyes és  természetkdzpontu  érték.
Magyarorszag meghatarozé értéke a fold, a

fold-etika, sajnos — karos, hogy a foldbdl
szarmazé javak értékek mostanaban kevésbé
értékestlnek.
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A viz-etika a Fold nagy részét boritd, az élethez

nélkulozhetetlen folyadékkal foglalkozik.
Nagyon  értékes  szerteagazé  dolgokkal,
természeti — tarsadalmi viszonyokkal és
tulajdonsagokkal foglalkozik, az ember és
intézményvilaga a viz értékeinek
megGrzésében, gyarapitasaban, jo

mikodtetésében. Magyarorszag energetikailag
teljesen Gnelldtévd valhat — nyilatkozta Olah
Gyorgy a Nobel-dij atvételekor — sét akar képes
lesz energidt is exportalni, ha megfelelGen
hasznositja termalvizkincsét. Az Alfold alatti

gazmezbk és féként meleg vizeink
szénhidrogén-tartalma akkora kincset

jelentenek, hogy az megvaltoztathatja jovénket,
és energiaforrasok tekintetében tényleg
onelldtokka valhatunk.

A viz-etika témaja lehet: a tenger vize, mint
foldrajzi egység; Eurdpa vizei, Magyarorszag
vizei — Duna — Tisza - Drava — Balaton stb; arviz,

ivoviz, flrdéviz; helyiségek — telepilések
vizellatasanak kezelése - megfelel§

bandsmaddja (j6 — rossz, hasznos — kéros); viznek
az életm(ikodés, valamely tevékenységéhez
vald racionalis kreativ felhasznalasa;
vizgazdalkodds, viz hasznositas etikdja és
kartételei elleni tevékenység — jo cselekvés,
viselkedés ezek tisztelete értékelése
megbecsilése; turizmus, gyégymdd, orvosi
kezelés; a vizhiany (szarazsag) vizbGség (aradas)
kezelése; vizi — atom erémd, vizi kozlekedés,
Szolnok a Tisza févarosa ennek értékei etikaja.

A teoldgiai etika megujitdsa mellett érvelé
kutatdk arra hivatkoznak, hogy amidta ember
van, a ,legyen” is van, hogy az él6 rendszerek
axiologiai (értékelS) rendszerek, mert minden
él6lény legalapvetébb  képessége, hogy
felismerje a fennmaradasa és megujulasa jo és
rossz korulményeit és viselkedését képes
szabdlyozni. Amit erkélcson értiink az maga is
része az él6 vildg szabalyozdsanak. igy az
erkolcsi megitélés ald esé tényez6k: az emberi
kozosségek, az él6lények tarsulasa, maga a fold,
a viz, leveg6, tliz melynek létén — egységén —
mértékén (értékein) mulik az élet mindsége,
fennmaradasa (a megyei értékvilag és annak
értékelése, Ujratermelése a Jaszkunsagban
mostandban kerilt a ,legyen” elGterébe).
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Minden tarsadalmi rend, a multjabdl él, multjat
nem lehet eltemetni, be kell vallani, értékeit at
kell orokiteni, fel lehet dolgozni, kutatni, hogy
mi ,legyen” értékel6 tevékenységnek kell
alavetni (muzeum, levéltar, konyvtar, iskoldk,
teleptilés — varostérténelmi — szocioldgiai
mihelyek, dontéshozé - egyes dolgokat
megsziintetd, Ujat épit6 intézményeket létre
kell hozni — kutaté, donteni tudd, épitd
intézmények mikodését etikai értékels (jo,
rossz) megitélés ala esé értékek.

Felel6sség — etika, a felelGsség vallalasahoz koti
az emberi cselekvést, valaszokat arra a
kérdésre, hogy felel6s-e az ember tetteiért,
azért amit tett, s azért amit nem tett, de tennie
kellett volna? Tobb-e az erkolcsi felelGsség,
mint  ami az emberi vildgban |étezd,
univerzumhoz, globalizaciéhoz, hazdnkhoz -
Jaszkunsaghoz, jovénkhoz, amit tudunk, s amit
nem tudunk ahhoz kotott? A felelGsség
problémaja a kovetkezd kérdéseket oleli fel:
képes-e az ember teljesiteni a vele szemben
tamasztott kovetelményeket; mennyire
helyesen fogta fel és értelmezte ezeket a
kovetelményeket; meddig terjednek cselekvési
kovetelményeinek hatdrai; felel-e az ember a
kivant eredmény eléréséért és cselekvéseinek
azon kovetkezményeiért, amelyeket kuils§
korilmények befolyasolnak, el6re lathatja-e
ezeket a kovetkezményeket.

A felelGsség-etikai  kategdria, amely az
egyénnek a tarsadalomhoz valé viszonyat
jellemzi. Az erkolcsi felel6sség az egyén erkolcsi
tevékenységének és kotelességeinek viszonya,
az egyén lehetGségeinek szempontjabadl
vizsgalva. Az erkolcsi felelGsség mértéke fligg a
tomegek tarsadalmi aktivitasatél, az emberek
tudatossagatol, az ember realis erkodlcsi
szabadsagatol, a szabadsag megvaldsuldasanak

egyik eleme, a személyiség tobboldald
fejlédésének flggvénye, az ember

onmegvaldsulasanak értékmutatdja. Az erkélcsi
felel6sségre vondasban elsGdleges mindig a
tarsadalmi érdek marad, de nagy szerepet
jatszik a blinos egyén karakterének, jellemének
megvaltozdsa is. Az erkdlcsi jellem nagyon
fontos etikai érték, ami a magatartasban
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nyilvanul meg, a személyiség erkolcsi értékelése
ala es6 és az erkolcsi nevelés targydul szolgald
erkolcsi tulajdonsdgainak Osszessége. Erkolcsi
felel6sségre vonas az, amikor az, az ember
erkolcsi lényére vonatkozik (az ember erkolcsi
lény). Felelések csak azok a szubjektumok
lehetnek, akik az erkolcsoket, a toérvényeket
életben tartjak, tamogatjdk és érvényesitik,
azok, akik ezt nem teszik, példaul a politikai
rendszert nem ezekre az értékekre épitik —
alapozzak, el6bb-utobb megbuknak, mint
példaul Roma és Cézar. Az embernek viszont
van lehetGsége arra, hogy mast is tegyen, mint
amit tett, tette, viszonya erkdlcsiségének
mércéje. Ezért van jogunk hasznos és karos, jo
és rossz tettrél, j6 és rossz emberekrél is
beszélni s tudni mi a helyes, igazsagos
cselekvés.

HATALOM-ETIKAJA,  POLITIKA-ETIKAJA,
KORMANYZAS ETIKAJA. (Vazlat)

Nagyon fontos lehet egy vilagvaltds makrd és
mikro  szerkezetének gyokeres atalakitasi
folyamatdban és a tudomany
paradigmavaltasanak megteremtésében
vizsgalni — elemezni a hatalmat, mint erkélcsi
problémat, a politika erkolcs vilagat, a
kormanyzas etikajat!

A hatalom és az etika vilaga

Azok az egyének, akik a politikai hatalom
vilagdba keriiltek manapsag szembesilni
kénytelenek azzal a nyugtalanité (Grrel, amely a
politikai hatalom helyén té1tong.15 Példaul,
kilatastalan az 6koldgia helyzete a politikaban: a
z6ld kovetelések ellentmondasban dllnak a
hatalom, a tudas és a vagyon UjraelGallitasat
szabdlyozd rendszer mikodésének logikdjaval,
a tulnyomd tobbség akarataval. A tobbség
ugyanis a fennallé rendszerben az uralom adott
rendjét akarja az Okoldgia vilagaban s
(kérnyezetvédelmet) és nem az aranybanya
kitermelését, ami cian mérgezését hozta a
Tiszaba, itt a gazdagodasi haszonérdek
szembekeriilt a kozjot szolgald értékkel a Tisza
viz  értékvilagaval, életvildgdval. A ma
fejedelmei nem érdekl6dnek a hatalom
természetrajza, erkolcsisége irdant (mint volt
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Machiavelli), nem akarnak tiikdrbe nézni barki
is tartja azt eléjik, marpedig szdmos mértékado
szakember megitélése szerint a hazai gazdasagi
— demokratikus deficitlink egyik alapveté oka
az, hogy a politika, a hatalom, a kormanyzas
nem épult a kozjot szolgald erkodlcsre, etikara,
mint példaul Amerikdban, ahol az erkdlcs
megel6zte a politikdt, hivd sz6 lett az
igazsagossag, a jolét (létbiztonsag), a plurdlis
demokracia, a béke, ott mindez alkotmanyban
megkovetelt norma lett. Itt a hatalom, a
politika, a (j6) kormanyzas nem szerepelt, mint

erkolcsi — etikai probléma, mint probléma
megoldds  (politolégidgja -  etikdja -
pszicholégidja), sem dgy, mint a hatalom

anatomidjanak, a hatalom stratégiajanak része,
taktika és etika itt nem jart egy Uton. Ha a
gyGztes itt mindent visz és az ember csak annyit
ér, amennyije van, ott a hatalom, a politikai
rend nem etikai, ott nagyon nehéz embernek
erkolcsi lényként viselkedni, itt-ott erkolcsileg
nullava valhat az én, s fel van adva a lecke a
politikanak. Ugyanakkor sokan vannak, akik
tobbet és mélyebben akarnak Iatni — tudni
(fecseg a felszin s hallgat a mélynél) a politikai
hatalom jelenségeirdl, a hatalom anatémiajardl,
az emberi |ét hatdrhelyzetérdl, ahol a rend és a
kaosz, ahol elkezd6dik a harc az Gj modernebb
fejlettebb rendért, (ahol a hatalom szili a
rendet). A politika, mint a hatalom és etika
kozegén tul a kozosségi egyittélés jo vilaga is
lehet, (nemcsak a mindenki mindenkinek
farkasa). Egyeduli lehetGsége az embernek,
hogy masokkal egyltt cselekedjék, ezaltal
magaban és masokban |étrehozza a rendet. A
politika pedig azért képes olyan erével hatni az
emberekre, mert rendet és értelmet visz a
cselekvésbe. A tarsadalmat  mukodtetd
rendben, aki a tudatot uralja az a rend Gre és
biztositéka, az lehet az allam. Az dllam pedig
nemcsak politikai, hanem érzelmi, lelki, etikai
kotelékekkel flizi 6ssze egységbe tagjait.

POLITIKA ES AZ ERKOLCS — AZ ETIKA ES
POLITIKA

Politikai tevékenység minden olyan cselekvés,
amelyet egy adott integracié (polisz, allam,
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osztdly, réteg) érdekében mi tudattal hajtunk
végre. A politikai tevékenység — a sz6 szlikebb
értelmében — mindig a hatalomért folytatott
tevékenység. Egy bizonyos erkolcs mindig
hozzatartozott minden egyed reprodukcidjahoz.
Minden tarsadalmi osztalynak, rétegnek van
erkolcse. (Az urak erkolcse és a szolgak erkdlcs,
két kulonboz6 erkodlcstipus, értékmagatartas,
értékelmélet). Az els6 az ,urak” fajaban vagy
,kasztjdban” alakul ki, a masodik pedig az
alavetettek, a ,szolgdk” kozott. De korantsem
minden tarsadalmi réteg egyenlé intenzitassal
politizal, a kollektiv 6ntudat szintjén valnak

politikailag tevékeny tényezévé, példaul a
gazdasagi —szocialis konfliktusokban,
figyelembe véve azt is, hogy az egyén

szocializdlédasa folyamatdban valt-e politikai
Iénnyé — vagy nem. Vagyis miként ,készil el” az
egyén politikai tényezévé, milyen kiilsé és belsé
hatasok eredéjeként jut el oda, hogy a politikai
cselekvés alanya, politikai intézmények aktora
lehessen. Az ember, mint bioldgiai Iény
,félkészen” sziiletik, lassu id@szak, sokszalu —
csaladi, iskolai, munkahelyi stb. folyamat —
tanulas, nevelés, genetikai 6rokség szlkséges,
hogy az egyén alkalmas legyen politikai
tevékenységre, vezetSi politikai munkara,
dontések meghozataldra. A vezetS politikai
tevékenység  sohasem  végezhet§  csak
mindennapi tudattal, e tevékenység (dontés)
tullépi a mindennapi élet (csalad) korét és
behatol a tarsadalom valamelyik feljebb 1évé
alrendszerébe — intézményébe (politika, jog,
gazdasag, oktatas, egészségligy, allam stb.) ott
derdl ki, hogy az milyen hatdssal van masok
mindennapi életére. A modern tarsadalmakban
(Jaszkunsagban is) az intézmények egész légidja
(iskola, munkahely, ©6nkormanyzat, konyvtar,

levéltar, muzeum, haziorvos, egyhaz,
rendGrség, birdsag stb.) szerepet jatszik a

mindennapi életvitelben, ha etikailag is jol
integralodik, ha ezek egymashoz is kotédnek,
egylttmikodnek, jol szabdlyozzdk az emberek
magatartasat. Fontos itt a politika,
egylttmikodése, elosztas, 7 az osztozkodas, a
tulajdon, a csere, a munkamegosztas
funkcidival valé tevékenység, ezek kormanyzasa
— érdek — érték vezérlése (az allam). A rangsor,
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a statusz, a ritualizalt agresszio fontos eleme a
csoportok  —  intézmények  politikajanak,
etikdjanak, amelyek mindig a javak elosztdsa, az
egylttmikodés, szovetségek alakitdsa (vagy
hidnya — harca) a hatalom gyakorlasa kordl

emberi  kozosségeknek  sajat  identitasuk
(azonossaguk van), ez hozza létre a jo
moralitast, dm a nevezett nagy alrendszereknek
ilyen nincs, ez megneheziti az egyén és csoport
(intézmény) egymashoz térténd azonosulasat.

forog. Tény, hogy ezek a tarsadalmi  Osszefoglalva: az embernél a rangsor egyes
alrendszerek tobbnyire nem valédi  helyeiért folyé versenyzés 0osszefonodik a
kozosségként milkodnek, hanem egy- és  szabalykovetés, az  egylttmd{kodés, az
tobbtagl  csoportok szervez&déseként, s osztozkodds, a tulajdon, a csere a
kizardlag sajat érdekbdl vesznek részt a  munkamegosztas funkcidival, és ez teszi az
szervezet miikodésében. Mindenki versenyre  emberi csoportok életét olyan hallatlanul
szall a hatalomért (valasztdsi — gyGzelmi  bonyolulttd. Igen fontos tehat a politika, a
kampany) Gket kell megnyerni fényes mordlis klima és a hatalom kozpontja a
igéretekkel, vonzd szavakkal (igazsagossag,  kormany.

jolét, biztonsdg, mennyorszag). Tehat: az
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