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CsabalLaszlolegujabbkonyvénekiddszeriiségéheznemférhetkétség. A2007utankibontakozd
pénziigyi és gazdasagi valsag fényében attekintést igényel a kozgazdasagtudomany elemzé
és prediktiv kapacitasa, el6rejelzé képessége, annak minden sziikségszert vagy kevésbé
szitkségszer( korlatozo tényezdje. Nem nélkiilozheté ugyanakkor a kozgazdasagtudomany
muvel6inek oOnvizsgalata e tudomdnyag helyzetérl, a nemzetkozileg uralkodénak
tekinthetd féaramua megkozelités relevancijarol.

A szerz§ lényegretord és szokimondo, s6t olykor provokativ médon fogalmazza meg
gondolatait. R6gton indulasként azt a kérdést teszi fel: az eurdpai kozgazdasagtan miért
amerikanizalodott tudomanyag? A szerzd részletesen targyalja a kozgazdasagtudomany 6
teriileteit, mddszereit, valamint az elemzések eredményeit. Azok a legutobbi évtizedekben
kopernikuszi valtozasokon mentek keresztiil. A mennyiségi elemzések el6térbe keriilésével
egyidejlileg uralkodova valt a Csaba Laszlo altal technicista ortodoxidnak nevezett
megkozelités. Annak egyes képvisel6i szerint a kozgazdasagtan teljesen elveszitette
kiillondllo targyat, s modszertana a modellkészités specifikus markdjavd vélt. Am a
kvantitativ elemzés teriiletén elért jelentds elérehaladds ,kevéssé jarult hozza a kiillonféle
tarsadalmi, véllalati, pénziigyi, kornyezeti és redisztribiiciés problémak hatékonyabb
megoldasahoz... Az Osszegyllt megoldatlan kihivasok 0j megoldasokat kerestek olyan
hagyomanyos kérdésekre, mint a pénziigyi megingasok, az univerzalis eurdpai joléti dllam,
a globalis szegénység, az ,erdforras-atok”, a makrodkonémiai populizmus terjedése és
kovetkezményei, vagy az eurdpai integracio stagnalasa a globalizacié idején, valamint az
informaciés és kommunikacios technolégiai forradalom (ICT)” (12. o.)

Csaba Laszl6 konyvében ugyanakkor mindvégig kiemelt figyelmet kap a kozgazdasdgi
elméletek alkalmazdsa, elsésorban Eurdpaban és Eurdpara. A kozép-eurdpai atalakulas és
EU-adaptacié utan ,,jol lathatéan nem sikeriilt elinditani egy sor strukturalis reformot,
amelyek a tartds pénziigyi stabilitas és a fenntarthaté fejlédés alapjait lefektették volna?” (13.
o0.) Egydltalan: a keleti béviilés folyamata elkésett vagy korai, mérlegét tekintve siker vagy
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balsiker volt-e? Végiil: kiemelkednek-e 0j elméletek az alkalmazasbdl? Képesek vagyunk-e
altalanos, a szélesebb globalis gazdasagelemzésre vonatkozd elméleti tanulsagok levonasara
a kozép- és kelet-eurdpai regionalis tapasztalatokbol? (A kozpolitika, a palyafiiggdség, a
spontaneitas versus a konstrudlt projektek szerepe, az intézményi palyaréviditések pozitiv
és negativ hatasai, a kdzpénziigyek mindsége, a tartds novekedés és fejlédés megteremtése
az elmaradott és a kozepesen fejlett gazdasagokban egyarant e témakorben emlithet6ek.)

Technicista ortodoxia helyett médszertani pluralizmus

Csaba Laszlo egyértelmien aldhtzza: a kotet nem a szokdsos, a technikai elemzések
finomitasdra szoritkozo kozgazdasagtani mu. ,, Hatélya és megkozelitése — mikozben kotddik
a sztenderd gazdasagi paradigmahoz - tulnydlik a tisztdn gazdasagi megkozelitéseken, s
azokat a természet- és a tarsadalomtudomanyok szamos felismerésével egésziti ki” A cél
.0 kozosségi vilasztdsok, intézmények, politikai lehetdségek, a tdrsadalmi visszacsatolds
endogenizdldsa, az 0j politikai gazdasagtan évtizedes tradicioival és a politikai reformok
politikai gazdasagtanaval parhuzamosan.” (14. 0.) A szerz6 — hasonléan kordbbi miveihez,
am tobb tekintetben tual is 1épve azokon - sajdtos médon 0tvizi a fédramii és az intézményi
megkozelitést. Minthogy ragaszkodik a sztenderd gazdasagi paradigmahoz és elemzési
eszk6z0khoz, a kotetben az intézményi megkozelités nem alternativdja, hanem kiegészitése a
hagyomanyos kzgazdasagtudomanyi szemléletnek. A szerz célja termékeny visszacsatolds,
nem pedig a kozgazdasagtudomany alapvonaldnak megkérdéjelezése.

Az ,Gj politikai gazdasagtan” szofisztikalt megkozelitését az eurdpai gazdasag
legfontosabb témakoreiben alkalmazza. Az alkalmazds soran nagy figyelmet kapnak a
jelenlegi féaramu megkozelités fokuszan kivil esé szakpolitikai teriiletek, illetve azok az
altalanosithat6 felismerések, amelyek igazolhatjak, vagy megkérddjelezhetik a féaramu
irodalom eredményeit.

A masodik, a kotettel azonos cimi fejezet rendkiviil mélyrehatd elemzései képezik a
mu elméleti alapjat. A technicista ortodoxia kritikdjénak kiinduldpontja a vilag égetévé
valt gazdasagi nehézségei és az uralkodd kozgazdasagi elmélet kozotti ellentmondas.
Csaba Laszl6 arra figyelmeztet, hogy az uralkodé megkozelités egyoldalian axiomatikus,
kizarolag a formalizalas bels6 szabalyait koveti, egyben olyan feltételezésekre és eszkozokre
épult, amelyeket tobb szaktudomany az elmult évtizedekben egyértelmtien meghaladott.
A vezetd kozgazdasagi folydiratokban megjelenik valamiféle méodszertani kizarolagossag
igénye, amely magat az elméletet és a kutatds sajatos vizsgalati targyat is kiszoritja.

A szerz6 azonban kiilonbséget tesz a fédram és az ortodoxia kozott. A féaram mindenkor
meglehetésen széles korben megtlir a maga soraiban eltéré nézeteket és versengd
kozelitésmddokat. Am az ortodoxia szellemi alapéllds. Annak kemény magja a mar fentebb
jelzett modszertani kizdrélagossdg igénye, amely ellendll az Gj megkozelitések befogaddsanak.

A technicista ortodoxiat azonban alapvetd kihivasok érik — a tarstudoményok részérél
is. Az ortodox megkozelités szamos axiomdja tarthatatlanna vélt. Elég itt a korlatozott
racionalitas jelenlétének igazolasara vagy a bizonytalansag beépitésére utalnunk, mint Gjabb
fejleményekre. Csaba Laszl6 fontos megallapitdsa, hogy a fédram - éppen mddszertani
iranyultsaga miatt — képes (lehet) a technicista ortodoxia meghaladdsdra és a kordbban vele
szemben dllonak vélt feltevések beépitésére. A tarstudomdnyok iranydban torténd nyitas
jo példaja lehet a térbeliség szempontja érvényesitésének igénye, az 4j gazdasagfoldrajz
iranyzatanak megjelenése (Krugman, Venables).
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Mindezek ellenére a szerz6 szerint nem talzottan valdszind, hogy a féaram egészében a
kuhni értelemben vett paradigmavéltas mehetne végbe. Am a fokozatos véltozas megindult:
maga a féaram is nyit egyes korabban mell6z6tt iranyokba.

Csaba Laszlo a modszertani sokszinlség, a heterodox tijjdsziiletés mellett érvel. A
modszertani pluralizmus a valodi problémak megvalaszolasanak realis esélyével egyidejileg
a tarstudomanyok eredményeinek eddigieknél jobb felhasznalasara is lehetdséget nyujtana.
A szerz6 szerint ,...a metodologiai pluralizmust adottnak kell venni, és annak nyilt elismerése
valdszintleg csak id6 kérdése. Mivel a kozgazdasagtudomany a tudomanyagak széles
korétdl kap impulzust, amelyeket azok sajat specifikus paradigmajuk szerint fogalmaznak
meg, nincs remény sem absztrakt mddon, sem a jovében valamilyen mddon, hogy
felmeriiljon a tarsadalomtudomdny, sét a szitkebb értelemben vett kozgazdasdgtudomdny 19.
szazadi tipusu nagy elmélete. Nehéz elképzelni, hogy a DNS-molekula és az alkotméanyok
torténetének tanulmanyozasa ugyanabban a paradigmaban torténjék, vagy torténhessen
meg. Ily mdédon, az egymasra hatas az egyikkel vagy a masikkal egymas melletti lehet, nem
pedig latszoélag integralt, azonban eklektikus és inkoherens rendszer alapjan. Megismételve,
a tartalom - a vagyon létrehozasanak, elosztasinak és Osszegylijtésének feltételei és
mechanizmusa - nem pedig az elemzés valamely partikuldris modszere az, ami egységesitd
elv marad? (43. o., kiemelés t6lem, H. P.) A szerz0 ravilagit azokra a veszélyekre, amelyek a
viselkedési normak leegyszer(isit6 axiomai felhasznalasabol szarmaznak.

A kotet tovabbi fejezetei az el6z8ekben kifejtett elméletek és analitikai kapacitas
alkalmazasat és tesztelését végzik el. A vizsgalodas targya — a feltorekvd eurdpai gazdasagok,
illetve az eurdpai integracio, azaz a szélesebb értelemben vett europaizacio - ,természeténél
fogva dacol barmilyen szigoru és rendszerezett analitikai megkozelitéssel” (53. 0.) A szerz
alapos elemzései bizonyitjak, hogy a jo min6ségli gazdasigelmélet képes elemezni és
értékelni a szisztematikus véltozas gyakran bonyolult eredményét.

A poszttranzicids valtozasok elméletei

Rendkivill izgalmas témakor a posztkommunista viltozdsok pdlydiban mutatkozé - a
transzformacié masodik szakaszanak évtizednyi idé dta kozéppontban allo - tartds
eltérések okainak feltdrdsa. (A kotet masodik része — A poszttranzicids valtozasok elméletei
a régi és az Gj Eurdpaban - III. és IV. fejezete tdrgyalja a témakort.) A killonbségek
magyarazatanak alapvetd tényezdjét az allam részvételének nagysagaban és mindségében
azonositja. Aldhuzza a palyafiiggéség kiemelkedd jelentGségét, amely a konstruktivista
intézményépités lehetGségeit is behatarolja. F. Hayek szerint is a szisztematikus dtalakulas
»az emberi tevékenység eredménye, am nem az emberi meggondolasé”

A kotet kiemelten vizsgalja ,,azt a makrookondmiai kisiklast és intézményi stagnalast,
amely az EU 2004. évi béviilését kisérte” Mindenekel6tt szembet(ing az Uj tagorszagokban
a novekedés fenntarthatdsaganak, s egyuttal a folyamatos konvergencidnak a hidnya.
»Az intézményi infrastruktira mindségének a javulasa megdllt a csatlakozaskor és a
makro6konémiai politikdk sodrédtak?” (87. o.) Utébbiban meghatarozé jelentéségti, hogy
az érintett orszagok tobbsége nem keriilt kozelebb az eurodvezethez torténé csatlakozashoz.

Csaba Laszlo a kisiklast magyarazo 6 tényezOket mint diagndzist rendszerezte. A
tulzott politikai szembenallds, az inga dlland6 mozgasa a gazdasdg/konszolidacio, illetve a
tarsadalom/udjraelosztas szempontjai kozott, a csatlakozas utani ,,reformfaradtsag’, a széles
korti bizalomvesztés, az atlathatésag hidnya, az eurdpai integracié utkeresése a legutdbbi
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évtizedben egyarant annak tényez6i. Ugyanakkor meglepé mddon az Uj tagorszagokban —
nagyvonald joléti programok, illetve dontéen a kozéprétegeket terheld kiigazitasok miatt
- az egyenlétlenségek nem néttek. Csaba Laszl6 aldhuizza a népesség iddsodésének hatasat a
gazdasagpolitikara. ,, A nyugdijasok a legaktivabb szavazdk, mikozben a fiatalok aranytalan
illuziovesztést mutatnak a parlamenti politikaval és a kozligyekkel szemben altalaban, a
széles horizontu strukturdlis reformokat, igy a nyugdijreformokat vagy az allamadossag
érzékelhetd csokkentését a hdttérbe szoritjdk. Ez magyarazhatja azt az egyébként paradox
helyzetet, hogy a nyugdijasok szamitanak az »atalakulas« nyertesei kozé, legaldbb relativ
moddon, mikdzben a kozvetleniil vagy kozvetve allami tdmogatasbol él6k aranya novekedett.”
(109-110. 0.) Az dllamtdl valo friggés jellemzi tovabbra is a maganszektor jelent6s részét. A
populizmus 1ij fajtdja kozponti szerepet jatszik a kedvezétlen iranyu folyamatokban. A szerz
elemzését pedig az uj tipusii makrookonémiai populizmus 1j politikai gazdasdgtandnak
nevezhetjik.

A régi fajta populizmus (a folyamatosan novekvd dllami részvétel, az inflacio, az
allamadossag) egyedil Magyarorszag esetében bizonyithatd. Az egyuttal magyarazhatja a
magyar lecstszast az Gj tagok kozott, ahogyan a szerz6 irja: az els6rél az utolso helyre.

Az elmélet szempontjabdl joval érdekesebb a populizmus 4j tipusa, amely Csaba
Laszl6 szerint ,,a nem-cselekvés kétfajta politikajabdl tevédik 6ssze” (111. o.) Egyrészt a
strukturalis reformok elhalasztdsa igényel kiemelést. A nem-cselekvés masodik fajtaja
kevésbé trividlis, de nem kevésbé kdros. Lusta politikai allaspont a felgyiilemlé pénziigyi
egyensulyhianyt illeten. Mindezek nyoman a szandékos (a politika altal vezérelt), illetve
a nem szdndékozott tényezdk, egybeesések kombinacidi nyujthatnak magyarazatot a
torténtekre. Az 1j populizmus a szabadpiaci, az allam minimalis szerepét hirdetd retorikat
kedveli, ,lefegyverzéen egyszerti ideoldgidval, ami kezdék szamadra irt tankonyvet titkroz:
az alacsonyabb adé mindent megold... A piaci szerepl6k kozott.... a biztonsag hamis
érzése Ujra emelkedik. Az 1997-1999. évi kelet-azsiai és latin-amerikai krizisek tanulsagai
6vatossagra inthetnek a tulzott 4ltalanositassal szemben, néhany indikétor alapjan, anélkiil,
hogy a strukturalis tényezékre figyelnének, ez a tapasztalat mas korilmények kozott
megismétlédott” (112. o.)

Csaba Laszl6 alahazza: az dltaldnos gazdasdgelmélet szempontjdbél az alapvetd tanulsag
az, hogy ,nincsen ingyen ebéd az intellektudlis erdfeszitések tekintetében. Nincsenek egyszerd
elméletivalaszok komplex, valosagos vilagbeli kérdésekre. A kiilsé horgony hozzaférhet6sége
és az egységes valutahoz kapcsolodd kedvezd varakozasok nem helyettesithetik a felelds,
idében meghozott, informdcickon nyugvé politikai akcidt, amely a kutatd kozgazdaszok
felismerésén alapul” (113. o.)

Az europaizacio elméletei

A kovetkezbkben (a harmadik részben - Az europaizacié elméletei cim alatt - az V-
VIIL. fejezetekben) az elemzés az EU27 orszdg-csoportjdra irdnyul. Részletesen vizsgalja
a kibéviilés, az EU helyzete és jovije, illetve a gazdasagi atalakulas és az europaizaci6
témakoreit.

A Tl korai béviilés? cimt fejezet a keleti kibéviilés meglehetdsen vegyes tapasztalatait
elemezte. Az EU-tagsag nem konnyitette meg a strukturalis reformok 6j hullimat, sem az 4j
belépd orszagokban, sem magaban az EU-ban. Az integraci6 progressziv komponenseinek
széles kort kihasznalasa és a harmadik generacids strukturalis reformok szinergidja



194 Halmai Péter

helyett ,a rovidlatdé politikakhoz torténé visszalépés és a kiillonféle populizmusok
kertltek el6térbe” (119. 0.) (A ,,harmadik generacids strukturalis reformok” a joléti allam
strukturalis reformjait tartalmazzak: a nyugdij- és a kozigazgatasi reformot, illetve az
egyéb jogosultsagok - oktatas, iddsgondozas stb. — nyujtasat finanszirozhatd formaban.) A
fejezet esettanulmanyként a magyar tapasztalatokat targyalja részletesen. Ennek nemcsak
az a magyarazata, hogy a szerzd természetesen kiillonosen jol ismeri sajat hazajat, hanem
»az a tény is, hogy a kisiklas a fenntarthaté novekedés utjardl talan ebben az esetben volt
a legnagyobb és a legszembetlindbb 2001-2008 kozott, azaz kozvetleniil a csatlakozast
megel6z6en és azt kovetSen.” (120. o.)

A szerz6 ismételten alahuzza: paradox mddon a csatlakozds egyittal mérsékelheti a
reformok irdnti elkotelezettséget. Valamiféle hamis biztonsagérzet alakulhat ki a ,,klubba”
(azazaz EU-ba) bekeriilést kovetden. Az 4j tagorszagok pénzpiacai is a biztonsagos menedék
részének tlintek, nem mobilizaltak a fiskalis pazarlast biintet6 szokasos mechanizmusokat:
»Ezért demokratikus tarsadalomban még mikro-6sztonzések alapjan is elképzelhet, hogy
rovid tavu politikdk uralkodnak a hosszu -tava fejlesztések felett, kiillonosen akkor, ha a
szavazok rosszul tajékozottak (ami redlis feltevés)” (120. o.)

Az EU-tagsag torténelmi mércével példatlan siker, visszatérés a nyugati nemzetekhez.
»A szabdlyozdsi kornyezet szempontjabdl Kozép-Europa népei az eldz6leg létezé eurdpai
unios férumokhoz csatlakoztak, ezaltal javitva pozicidjukat a lokacids versenyben. ... nem
utolsdsorban az 4j tagok csatlakoztak az EU-szint(i politikai koordinacios eréfeszitésekhez
az élet minden teriiletén. Ez hozzajarult a politikdk mindségének javitasahoz, kiilonosen
kornyezeti és tarsadalmi szinten, ahol elegendéen széles horizontra van sziikség a sikerhez.

Ezzel szemben a politikai kiizdelmek logikaja ki kivanja szoritani ezeket a hosszabb tava
megfontolasokat a kdzprogramokbdl a napi és a szérakoztatdsi kérdések javara” (121. o.)

Valdjdban az 1ij tagorszdgok tobbsége nem tudott érdemi elGrehaladdst elérni az
euro-adaptdcio teriiletén. A csatlakozds utdni idGszakban sziikséges intézményi és
strukturdlis reformokat nem sikeriilt bevezetniiik. A valdsagban a populista kisiklas a
gyors eurocsatlakozassal kapcsolatos — olykor onbeteljesitének gondolt - varakozasokat
keresztiilhuzta. Csaba Laszl6 megallapitja: ,...a régi tagorszagok feltételezése az uj
tagorszagokban a piaci reformok dnmagukat el6rehajt6 természetérdl és a fiskalis ortodoxia
atalakulasardl tulzottan optimistanak bizonyult” (134. o.)

Valdjaban az Uj tagorszagok politikai elitjének ijeszté opportunizmusa egyben
éretlenségiik bizonyitéka: képtelenek hosszu -tava kooperativ jatékra a tartds elényokért.
A szerz6 megallapitja: ,Mérleget vonva, a stagndlé reformok multi-kauzdlis és multi-
dimenziondlis természete a gazdasdgi és nem gazdasdgi teriileteken egyforman valdsziniivé
teszik, hogy a 2000-es évek zsakutcajanak a lekiizdése varhatdan jelentGsen hosszabb idét
vesz igénybe, mint amit a keleti b6viilés idején vartak. A késlekedés id6- és alkalomvesztést
foglal magaban, ami aligha tér egyhamar vissza. Azoknak a reformoknak a késedelme,
amelyekre a fenntarthaté novekedésnek és a fenntarthatd pénziigyeknek sziikségiik van,
csak egyre koltségesebbé valik, mind financidlis, mind szocialis szempontbol. Ezért az EMU-
kritériumoknak torténé megfelelés legalabb egy évtizedet vesz igénybe — nem éppen az az
id6tartam, amire 2002-ben az Gsszes palyazo »EU-érett«-nek tekintend6.” (135. o.)

Az EU helyzetét targyald fejezet mar cimében is megfogalmazza a sulyos kérdést:
ujjdsziiletés, vagy az Osszes problémdt a szbnyeg ald soporték? A szerzd az intézményi és
politikai stagnalds kiilonféle tényezéinek azonositasat kovetGen bemutatja a foglalkoztatas,
a stabilitds terén és egyéb fontos teriileteken elért elérehaladdst. Am vildgossd teszi: az
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EU jovéje szempontjabol meghatarozé projektek elérehaladdsa nem volt kielégit6. (Noha
idékozben harom béviilési 1épesé is megvaldsult az EU-ban.) Csaba Laszlo meggy6éz6en
mutat rd a pragmatikus - nem ritkan inkoherens - kompromisszumok korldtozott
lehetéségeire az eurdpai integracié problémdinak megoldasaban. Az egybekapcsolodé
intézmények és politikdk nagy mértékben spontdn fejlédését, az evolutiv viltozdsok jelentdségét
hiizza ald. ,Ami ziirzavarnak latszik révid tavon, a jové horgonya lehet, noha nem lesz
biztosan az. Az eredmény igy elkeriilhetetlentil inkoherens, azonban nem sziikségszeriien
regressziv. Az utdbbi kiilondsen fontos olyan idékben és olyan orszagokban, ahol az a
tendencia, hogy minden hibaért és mulasztasért az EU-t hibaztassak, a 2000-es években
ujjaéledt” (154. o.)

A kovetkezékben az EU megreformdldsdt — az intézményi kaosz és a politikai bénultsag
meghaladasét — célz6 nagyivii kezdeményezések alakuldsdt tekinti dt. Annak soran egyarant
figyelmet érdemelnek a ,,magas” (az EU ,politizacié’-jat, azaz a tobbszintli kormanyzds
fokozatos kiépiilése révén tobbszintd, sajatos ,,allamalakulattd” (polity) valasat elsegitd,
nemzetkozi kozjogi format igényld), illetve az ,alacsony” (az atlagos valaszté nagyon
killonb6z6, nagyrészt gazdasagi és szocidlis gondjaira iranyuld, egyes kormanyzatok
euroszkeptikus magatartasat is figyelembe vevd) politikdk. ,, A megoldas fokozatos politikai
valtozdsok sorozata utjan érhet6 el, amelyek hidat képeznek a kettd kozotti rés felett és az EU-
politikdkat kozelebb viszik a vilasztok felismert preferencidihoz. Eredményképpen a ,,legjobb
eset” szcenarioban az EU-politikdkat alapvetéen ujrafdkuszéljak a versenyképességre, a
kornyezeti problémdkra, az igazsagiigyre, a beliigyre, a kiozos kiil- és biztonsdgi politikdra,
nem pedig a hagyomdnyos kiadasi teriiletekre, a mezdgazdasagra és a regionalis fejlesztésre”
Tovabb idézve a szerzét: az EU megoldatlan problémait attekintve ,,az ember kisértésbe
esik, hogy az elemzdék és kommentatorok tobbségéhez csatlakozzon és ha egyaltalan
1étezik, kietlen jovét josoljon az egész eurdpai projektnek” (157. 0.) Egyértelmiien lathaté a
hagyomdnyos hajtéerék (az idealizmus, az elkotelezettség, a béke és a jovO generaciok tigye)
kiapadasa. Uj frontok megnyitdsa nélkiil a napi alkudozasok taposémalmanak fenntartésa
a jellemz6 technikai tigyekben.

Csaba Laszlé az eurdpai integraci6 uj kihivdsai kozott a jelenleg is folyamatban 1év6
koltségvetési feliilvizsgalatot, a globalis kihivasokat, tovabba a ,,nyugtalan szomszédsagot”
(mind a mediterran, mind a FAK, mind a balkdni térségben) emelte ki. Mindazok
kezeléséhez aktivabb és konstruktivabb EU sziikséges, amelynek alapjat hatékony, rugalmas
dontések és az uj politikdk és feladatok elégséges finanszirozdsa képezik.

A jovébeli opcidk sarokpontjai a kotet szerint a kovetkezok:

— Az europaizdcié jelenleg mar visszafordithatatlan folyamat. Nagyon valoszintitlen,
hogy a jelenleg részben, vagy egészben a kozosségi modszer szerint menedzselt
szakpolitikai teriileteken teljes mértéki renacionalizéciora keriilhetne sor. Ugyanakkor
nélkillozhetetlen a teljesitmény-megallapitds és a hozzaadott érték kvantifikalasa
technikdinak kozosségi szinten torténd alkalmazasa, ahol az lehetséges.

— Onmagiban az EU-tagsag és az egységes valutarezsim nem eredményezik az j
tagorszagok automatikus felzarkézasat.

— Ha legaldbb a tuddsok és politikusok képesek megszabadulni a jelenleg uralkodé
»kérem vissza a pénzemet!” megkozelitéstdl, ,a nyilvinos eszmecsere érdemibbé
valhat. P1. senki sem jelentheti ki, hogy »a nemzet« érdekében kivanja maximalizalni
a kozosségi alapokbol eredd finanszirozast, tekintet nélkiil a nemzeti fejlesztési
prioritasokra ... fontos nemzeti érdekké valt, hogy képesek legyiink eldretekinté
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gondolatokkal megjelenni és azzal a képességgel, hogy kompromisszumokat vitatunk
meg és fogadunk el a kooperativ jdtékok logikdjanak megfelelden. Az egyiittes
szervezés hatékonysaga és a hozzatartozé hozzaadott érték, nem pedig a hagyomany
és a transzferek netté mérlege, ami az orientaci6 érvényes pontjaként szolgalhat”
(174-175. 0.)

— Széles korli hazai és EU-vita sziikséges annak meghatarozasara, milyen EU a
legiobb Magyarorszdgnak és partnereinek? Miképpen a kotet elemzései meggy6ézéen
bizonyitjak: e kérdésre nincsen axiomatikus vilasz.

A harmadik rész befejez6 fejezete az eurdpai integracio és a tranzicio alapvetd kérdéseit az
Uj politikai gazdasagtan megkozelitésében a szerzg altal sziikségképpen legjobban ismert 1
EU-tagorszdg (Magyarorszag) esetében kapcsolja dssze. Attekinti, hogyan befolyasolta az
alkotmanyos valtozas a gazdasagi atalakulast az elmult két évtizedben. Egyes témakorokben
elemzi, milyen kovetkeztetések adédhatnak mindezekbdl a politikak és az intézmények
javitasdra.

Gazdasagelméleti valaszok

A kotet befejez6 (negyedik) része, s egyben befejezd fejezete a krizis f6 gazdasdgelméleti
kihivdsaira adhaté vdlaszokat fogalmazza meg. A kozponti kérdés a kovetkezd: mi érhet6 el,
illetve mi nem érheté el megfelel6 modon dsszehangolt és szakszerten végrehajtott allami
politikdkkal demokratikus rendszerben. A targyalt tapasztalatok tobbsége az atalakulashoz
kapcsolddik, am szélesebb korben is érvényes tanulsdgokat hordoz.

Az elmult évszazad egyik legnagyobb megoldatlan rejtélye a technoldgiai és a gazdasdgi
megvaldsithatésag kozotti kélcsonhatds, illetve a tarsadalmi-gazdasagi rendszerek aktudlis
teljesitménye. Mikozben a gazdasagi teljesitmény globdlis szinten né, a szegénység
- a legfejlettebb orszagokat is beleértve — novekedik. A nemzetkozi targyaldsok és a
kozgazdasagtudomanyi kutatdsok kozott is novekvé figyelem irdnyul a haladds fejlesztési,
disztribucios komponensére, a tradiciondlis, az aggregdlt kibocsdtdsra koncentrdld szemlélet
helyett.

A posztkommunista valtozasok tapasztalatai is alahuzzak, hogy a korabbi intézményi
torzulasok legy6zése és a tartds novekedés utjara 1épés szétvalaszthatatlan, dm nem
elégséges eléfeltételei az egyenléségnek. Csaba Laszlo Amartya Sen széles korben elfogadott
gondolatatidézi: a részvétel és a vdlasztds szabadsdga az dltaldnos emberi haladds és kiilondsen
a jolét integrdans része. A nagyobb torta persze nem feltétleniil Sen idézett gondolata szerint
szeletel6dik fel.

Mindezekre figyelemmel a szerz8 szerint a tdrsadalmilag megosztott novekedés
(shared growth) - amelynek koncepcidjat a Vilagbank és az UNCTAD mihelymunkéja
soran fejlesztették ki - a gazdasagi elemzés komplexitdsahoz torténd visszatérés egyik
dimenzidja. E megkozelités a kiemelkedd fontossagu fenntarthatdsagi szempontokon tal
a disztribucids szempont, tovabba a valasztas szabadsaga beépitésének sziikségességét is
tartalmazza. Mindez pedig akkor lehetséges, ha a kozgazdasdgi elemzések integrdns részét
képezik a kozosségi vilasztdsok (Public Choice) és az uj politikai gazdasigtan tovibbi
alapveté komponensei. A szerz4 hangsulyozza: nem a kvantitativ elemzések és becslések
elvetésér6l van szd. Csaba Laszld Osszefoglaloan megéllapitja: ,,Réviden, a megosztott
novekedés koncepcidja globalis és alkalmazasa talan megfelel az eurdpai kontextusnak.
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Amint kordbban érveltiink és a tovabbiakban kifejtjiik, a megosztott névekedés nem
olyan fejlédés, amely ténylegesen vagy elméletben a posztkommunista sajatossagokkal
kapcsolatos, vagy esetleg azok vannak benne talstilyban a burkolt és nyilt 4talakulas: az
egymds utdn kovetkez8 erdzid, transzformacios recesszid, helyredllas és novekedés két
évtizede utan.” (200. o.)

A jelenlegi évtized egyik legnagyobb kihivasa az ugynevezett ,.erdforrds-dtok” (resource
curse). Kiilondsen fontos a FAK, illetve éltaldban a poszt-washingtoni konszenzust
tagado orszagok (Oroszorszagon kiviil Venezuela, Bolivia stb.) esetében. A hagyomanyos
gazdasagelméletben a természeti erdéforrdsok a novekedést elémozdito, feltétel nélkiili
»aldas”-nak tinnek. A valdosdg azonban ennek gyakran az ellenkezéje. Az uralkodd
csoportok szamara rendkiviil elényos a jelentds természeti kincsek, nyersanyagok birtoklasa:
lehetéséget teremt a jdradékszerzésre, erdsitheti az autoriter szabdlyozdst, ugyanakkor
hozzdjarulhat a gazdasdgi struktirdk modernizdcidjanak elmulasztdsihoz, ahogyan azt
a ,holland betegség”- (Dutch Discase) -elmélet mar az 1970-es években jelezte. Extrém
formdjaban akar a versengé bandak kozotti polgarhaborihoz vezethet az eréforrasok
kézbentartasaért, a megszerezhet6 jaradékért.

Semmiféle gazdasagi adottsig nem miikodik vakuumban. Az intézményi struktira a
donté kozeg az adottsdg és a politika kozott. Fejlodo orszagokra koncentrald elemzések (Ishan
et al 2005) is az intézményi minéség meghatdrozoé szerepét huzzak ald a ,,kemény tények”
(igy pl. bizonyos termelési tényezék: a munka vagy a természeti eréforrasok bésége) felett.
Csaba Laszl6 alahudzza: ,, Az er6forras-atok, amit annak diagnosztizalunk és megvitatunk
a fejl6dé orszagok kontextusaban, relevancidhoz jutott az eurdpai tarsadalmakban is.
A norvég, holland, amerikai és orosz kisérletekben az a kozos fonal, hogy a gazdasagi
strukturakat fenyeget6 veszély jelen lehet akkor is, ha a novekvé autoritarianizmus politikai
komponense semmiképpen sem a tényezbellatottsag elkeriilhetetlen mellékterméke...” (202.
0.)

A megalapozottdemokraciakatransznaciondlisintézmények szovetébeilleszkednek, nem
érvényesiilhet benniik a tekintélyelv{i szabdlyozds. Am az 1ij és feltérekvd demokrdcidkban az
lehetséges. A nemzetkozileg jelentds természeti kincsek alapjan elérhetd jelentds jovedelem
centralizdciora és ujraelosztdsra Gsztonoz, kezdetben a jovedelem és a vagyon, kés6bb mar
a hatalom vonatkozasaban is. Ugyanakkor aldhuzast igényel: a redisztribucio az oligarchia
és a klientdra szamara nem ugyanaz, mint a legszegényebbek szamara. Kovetkezésképpen
a dontés mindsége, nem pedig pusztan annak centralizdltsdga a fontos, parhuzamosan a
Vilagbank altal is hangsulyozott ,,jé kormanyzas” igényével, amely széles és nem kvantitativ
kategoria, sikerindikator.

Tarsadalmi megkozelitésben valoszintleg barmely gazdasidg esetében a legfontosabb
sikerindikator a munkahelyteremtés képessége. Annak lehet6vé tétele, hogy a technoldgiai
és a gazdasagi haladas a népesség legszélesebb rétegeihez jusson el. A tulzottan magas
technoldgiara alapozott, eréforras-intenziv fejlédés tarsadalmi hatasait tekintve kevésbé
eredményes, mint pusztan a neoklasszikus novekedési elmélet keretei kozott tekintve. A
novekedés jelen volt példaul a FAK-orszégok vagy a kozép-eurdpai orszdgok esetében az
elmult masfél évtizedben, dm az tarsadalmilag nem volt megosztott. Ezért is kiilonos figyelmet
érdemelnek a kisvallalkozasok. E szektor legnagyobb és potencidlisan leggyorsabban
novekvod szegmense a feltorekvé gazdasagoknak, s amely foglalkoztatast nyudjthat a kevésbé
képzetteknek is. Ugyanakkor viszonylag kevés kisvallalkozé emelkedhet a legnagyobbak
kozé. A Bill Gatesrdl (és hasonléakrol) mintazott ,amerikai dlom” kivételes maradt, amely



198 Halmai Péter

hozzéjarult a téke, a nagy magantulajdon és altaldban a siker tarsadalmi elfogadottsdganak
alacsony szintjéhez.

Alatin-amerikai példa is mutatja, hogy a dudlis struktiira — egyebek mellet — a technoldgiai
tovagyliriizés és a tudastranszfer tekintetében is akadalyozd lehet. A transznacionalis
szektort idegennek és kizsakmanyolénak tekinthetik. Az onfenntarté kis- és kozépvallalati
szektor terjedése ,,igy kevert dldds, amely egyrészt enyhiti a munkanélkiiliséget, masrészt
reprodukalja a tarsadalmi betegségeket, igy az addk kikeriilését, a szabalyt keriild
magatartast, a rovidlatast és az elmaradottsagot (hianyzik a schumpeteri komponens).”
(204-205. 0.)

A novekedési teljesitmény tekintetében is kiemelkedé az oktatds jelentGsége.
Alahuzast igényel annak szélesebb misszidja: a kozos értékek, a névekedéshez sziikséges
intellektualis infrastruktdra, a nyitott, demokratikus dontéshozatalhoz sziikséges kornyezet
megteremtése.

Csaba Laszlo elemzései, illetve a reform politikai gazdasagtananak szélesebb irodalma
alapjan az azonos irdny folytonos (egy vagy két valasztason étivel4) reformokra vonatkozo
elkotelezettség megkeriilhetetlen kovetelményét emeli ki. A harmadik generacids reformok
— legalabbis a valtozasok alapvonalait tekintve — killonosképpen megkivanjak a széles kort
tarsadalmi konszenzust.

Kiemelendé fontossaguak lehetnek altaldban és kiilondsen az allamhaztartas teriiletén
a szabdly alapii politikdk és a fiiggetlen igynokségek (independent regulatory agencies).

A gazdasdgpolitikai reformok nélkiilozhetetlen tanulsdgai a kotet elemzései szerint a
kovetkezdk:

1. A pénziigyi fenntarthatdsdg az arstabilitas, a hatdsagok és a piaci szerepldk, a civil
tarsadalom jogkoveté magatartasat, mindezek pedig egyuttal a legjobb 0Osztonzést
nydjthatjak a helyi valutaban torténd jelent6s megtakaritdsokhoz. Ha a pénziigyi kozvetités
egészséges és transznacionalis, a gazdasag finanszirozas iranti valtozé igénye kielégithetd.
Mindez feltételezi, hogy a pénziigyi szektor szabalyzasa biztositja az atlathatésagot és az
elszamoltathatosagot a nemzetkozi szabvanyoknak megfelelGen.

2. Az EU redlis szerepének meghatdrozdsa és teljes kihaszndldsa is megkerilhetetlen. A
szerz6 a realitdsok jegyében egyrészt a kozos koltségvetés korlatozott lehetdségeit huzza
ala. Masrészt hangsulyozza a javitott és kiszamithaté szabélyozasi kornyezetbdl, illetve a
monetaris stabilitasbdl eredd jelentds potencidlt. Az acquis communautaire egyre ujabb
teriiletekre terjed ki, am egyuttal (kiilonosen a kdrnyezetvédelem vagy a szocidlpolitika
tertiletén) koltséges lehet. Csaba Laszlo meggy6zéen hivja fel a figyelmet a ,patriéta”
gazdasdgpolitikdk igénye (valdjaban a protekcionizmus) a krizis iddszakdban bekovetkezd
reneszdnszdnak veszélyeire. E torekvéseket onrontonak és hosszu tdvon fenntarthatatlannak
mindsiti.

3. A szerz6 6v az ujraelosztdsi torekvések feler6sodésétél is. Mindez azonban nem a
minimalista dllam viziéjanak elfogadasat jelenti.

4. A fejlédéstanulmanyok eredményeire (Dornbusch 1993) tamaszkodva ramutat a
visszafejlédés és a decentralizaci6é problémaira altalaban, illetve kiilondsen a humdn és a
fizikai infrastruktira fejlédésére. A kozpontilag vezérelt megaprojektek gyakran gydszos
eredményekkel zarulnak. Azok esetenként a kedvezményezetteknek a raforditdsokhoz
mérten csak aranytalanul csekély hasznot hoztak. Ugyanakkor e projektek gyakran
korrupciéval és részlehajlassal terheltek, nemcsak a posztkommunista orszagokban. A
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finanszirozas és az adminisztrativ kapacitas korlatozottsaga kovetkeztében a feltdrekvé
gazdasagok potencidlisan fenyegetettebbek e csapdak tekintetében.

5. Ugyancsak a fejlédéstanulmanyok felismeréseivel parhuzamosan a reprezentativ
részvétel novelésére hiv fel a kozosségi valasztasokban. Csaba Laszl6 kiemeli: a reform korai
fézisaban vagy az EU-csatlakoz4st megel6zéen a gyors dontések nélkiilozhetetlenek. Am
a joléti dllam vagy komponensei Gjrastrukturaldsa idéigényesebb folyamat. A szerzd a
tarsadalmi er6k és képviseldik kozotti folytonos parbeszéd és a ,,fenntarthaté atlathatésag”
igényét hangsulyozza a kozbizalom megszerzése eléfeltételeként, s ismételten hatarozottan
figyelmeztet a populizmus veszélyeire. Masrészt aldhuzza: ,folytonosan sziikség van
a reformpdrti vdlasztok ujratermelésére, lehetGleg azaltal, hogy szakmai konszenzus
emelkedjen ki néhany alapvet6 kérdésben” (211. o.) (Utobbiak kozott példaként az
arstabilitds, a fiskdlis fenntarthatdsag, a jov6 generaciok sziikségletei, a kornyezetvédelem
vagy a fenntarthaté magas foglalkoztatasi szintet jel6li meg.)

Az elemzések perspektivajabol hét f6 kérdéskorben fogalmaz meg a kiozpolitika szdmdra
megszivlelendd tandcsokat. A kisvéllalkozasok timogatasa; az oktatasi rendszer, a tarsadalmi
transzferek reformja; a nyugdijrendszerek tovabbi privatizaldsa; az egészségiigyi szektor —
maganberuhdzasokat és az ongondoskodast is elémozdité - atalakitasa; versenypolitikai
akciosorozat az egységes eurdpai piac hatékonyabb miikodésének elémozditasa végett;
végezetiil a regionalis dimenzidk figyelembevétele, a foldrajzi egyenlotlenségek kezelése
terliletén egyardant meggondolkodtaté utjelz6ket olvashatunk. A transzfer-rendszert
illetéen példaul a kovetkezéképpen fogalmaz: ,,Roviden olyan reformokat kell 1étrehozni,
amelyek helyreallitjak a munkara val6 6sztonzést és megteremtik mind az idésebb, mind a
legmagasabbnal alacsonyabban kvalifikélt emberek foglalkoztatasat.” (213. o.)

A szerz8 gondolatmenetében visszautal a jo és relevans gazdasagelméletrdl korabban
irottakra: annak a hosszii tdvii fejlédéssel kell foglalkoznia, a novekedésnél szélesebb
kategoriaként. ,Célja a human fejlédési indikatorok, valamint a jolét, a hossza élet, az
életminéség fenntarthaté javuldsdhoz szikséges feltételek meghatarozasa, valamint a
kornyezeti és tarsadalmi fenntarthatosag biztositésa... Mindezek ... a fenntarthatésdg nem
trividlis jellegéhez vezetnek és mindezek értékalapii elkitelezettséget, s az ezzel kapcsolatos
kozosségi valasztasokat kivanjak meg és eldfeltételezik. Idedlis szcendriokban ezek
intézményesiilnek, az alapszabalyokhoz kotédnek és azokat fiiggetlen szakmai hatésagok
Orzik” (215. 0.) Csaba Laszl6 — szemben az elektronikus média és a szdrakoztato tajékoztatas
tulsulya miatt is ma jellemzéen csak rovid tavot szemlélé politikusokkal - a hossza
kitekintés elfogadasdra figyelmeztet. Szélesebb horizontot, tovabba értékalapd, nem pedig
érdekalapu megkozelitést igényel. Ezért két fontos javaslat (a jo mindségi intézmények és a
j6 kormanyzas igénye) nagyon idészerti a fejlddésrél folyd vitakban az emelkedd, kiilondsen
a posztkommunista gazdasagokban.

Az dllami kapacitds (state capacity) és az dllami kudarc (state failure) olyan lényeges
problémakérok, amelyek egyarént Délkelet-Eurépa és a FAK tartésan megoldatlan
kérdéseinek gyokerévé véalhatnak. Kovetkezésképpen az Osszes felemelkedd gazdasag
szamara beruhazas sziikséges a j6 mindségi technokratikus adminisztracioba. Az EU-
csatlakozast kovetSen a kozigazgatds endogén fejlesztése, valamint a politikai prioritasok
kivélasztdasa parancsold sziikségszertiséggé valik. Mindez aldhtzza a populizmus
megsziintetésének igényét. Nem lebecsiilhet6 a tarsadalmi tanulds, a novekvé atlathatésag
tényez8in tdl a ,,krizis jotéteménye” (Drazen és Grilli, 1993), az a kedvezd reformpotencial,
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amelyet annak a széles elismerése teremt meg, miszerint a korabban létrehozott gyakorlat
és prioritasok nem tarthatdak fenn.

Konzervativ fordulat sziikséges a monetdris és fiskdlis politikdban. A szabaly alapu
politika intézményeinek megteremtése és a szakmai és tarsadalmi konszenzus kialakitasa
el6feltétele lehet az elrevezetd Gt meghatarozasanak.

Az intézményesitett piacgazdasiag és a nyitott tarsadalom egyik alapveté el6nye —
mint pl. E Hayek azt kimutatta — képességiik az elére nem latott innovacidkhoz torténd
alkalmazkodasra. A hatékonyabb tevékenység el6feltételei csak az dtalakulds utani realitasok
mélyebb megértésén alapulhatnak. Ez pedig egyarint eldrelépés lehet a megosztott
novekedés és a fenntarthaté fejlédés feltételeinek megteremtésében.

A kotet tehat szélesebb politikai gazdasdgtani megkozelitést képvisel, szemben a technicista
ortodoxiaval. E szélesebb ivii megkozelités alapjan keres 0j koézgazdasigtudomanyi
valaszokat az uj kihivasokra. A kozgazdasigtudomany relevancidjanak novelése két
sikon értendd. ,,Elméleti szinten, annak a képessége, hogy értelmeziink és elemziink uj
jelenségeket, képességet arra, hogy »ha-akkor« tipusu hipotéziseket fogalmazunk meg és
oksagi lancot hozzunk létre. E mellett az eredmények empirikusan helyben ellenérizheték
legyenek, és lehetéleg vezessenek el az alkalmazdshoz a szélesebb kozjé szolgalatdban, azaz
javitva sok mas emberi lény megélhetését és életmindségét” (218. o.)

A szerz§ felhivja a figyelmet a nemzetkozi kozgazdasagtudomanyi szakirodalomban
fokozatosan kialakuld valtozasra, az #j, komplexebb, a technikai ortodoxidtdl tdvolodo
novekvd szamii megkozelitésekre. A modszertani pluralizmus bézisan ,a mddszertan
tobbé nem lesz Osszetéveszthet6 a tudomany kemény magjaval. A mindség, valamint a
gazdasagi »jaték« eredményének a tdrsadalmi szétdgazdsdt tobbé nem lehet és nem szabad
a gazdasdgtudomdny hatdrdn tilra utalni. Ez hagyomanyosan nagy gond marad, hogyan
lehet a disztribucids, hatalmi és mas tarsadalmi vonatkozasokat eredménnyé formdlni,
azon kérdéssé, hogy ki fizeti a szamlat, mennyi ideig és mit6l kezdve — megujuld vagy nem
megujuld-forrasbdl... Hasonloképpen, a gyakorlat — akar vallalati, akdr makrointézményi
— fenntarthatdsdga alapvet6 kérdés. Végiil, de nem utolsdsorban az elosztdsi vonatkozdsok is
visszakeriilnek a {6 szinpadra. Ha mds okbol nem is, a fenntarthatdsag harom dimenziéjanak
(kornyezeti, pénziigyi és tarsadalmi) komponensei egyikeként az 4tivel6 eredmények
elfogaddsa és a nyugati értékek internalizdcidja a jatékosok tomege dltal a tarsadalmi
valtozas ... menedzsmentjének megvaldsitasi feltételei kozé szamit, amely jobb mingségli
életté valtozik az emberek millioi szaméra” (219. 0.)

A kozgazdasagtudomany dj szintézisre torekvé megkozelitésében tovabbra is a piaci
koordinécié tolt be meghatarozo szerepet. Ugyanakkor a jelenlegi krizis tapasztalatainak
elemzése a transznacionalis szintd (kilonosen a pénziigyi) szabalyozas jelentdségét
is igazolja. Hasonld a helyzet az eurdpai integraciénak a kotet dltal részletesen elemzett
témakorével. A j6 mindségu intézmények meghatdrozo szerepe a tranzicids folyamatokban,
illetve a sikeres strukturalis reformok megvaldsitasa soran is kimutathato.

A relevancia analitikai értelmében és politikai, normativ értelemben egyarant
megkeriilhetetlen. Kovetkezésképpen a  kiprébélt, konvenciondlis tudomanyos
sztenderdek szinvonalas, az 4j institucionista megkozelitéssel torténd egyiittes alkalmazasa
»bizonyitottan relevdns és iddszerti mind tudomanyos, mind politikai perspektivabdl. A
pozitiv, 4j platform részletes kidolgozasa kétségkiviil monografiak sorozatat kivanja meg,
beleértve talan a kovetkezot a jelenlegi szerz6t6l” - irja befejezésiil Csaba Laszl6. (220. o.)
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Csaba Lészl6 nagyivii gondolatmenet alapjan felépitett legtjabb kotete széles korben ad
utmutatast, tovabbgondolandé utmutatét a kozgazdasagtudomany mdvelSi szamdra.
Kittinden épit a szerz6 imponal6 szakirodalmi (és a tarstudomanyok teriiletére is érvényes)
tajékozottsagara és teoretikus kvalitdsaira, masfelél a tranzicié és az eurdpai gazdasagi
folyamatok teriiletén szerzett széles korli alkalmazasi tapasztalataira. E két dimenzi6
egyesitése kiilonos kihivast jelent, amelyre a szerz6k tobbsége nem vallalkozik, s amelyet —
tegyilik hozza — Csaba Laszl6 kivaloan teljesitett. (Természetesen a tranzicid és az eurdpai
témakorok teriiletén — éppen azok rendkiviili 9sszetettsége miatt — szamos kérdés mélyebb
kifejtésére nem nyilhatott mad, illetve j6 néhany témakor kinalhat kritikai feliiletet.

Kiilon kiemelést igényel a felhasznélt gazdag szakirodalmi hdttér, amely a nemzetkozi
tudomanyossag szempontjabdl mérvado kivald, s az esetek tobbségében a legujabb
muveket tartalmazza. Killon alahizando6 a magyar szerzék (kozottiik a fiatalabb nemzedék
tagjai) muveinek hazai koézgazdasz szerzéknél szokatlanul széles korti hivatkozasa.
(Mig a magyar nyelven kozreadott muvek esetében is jellemzden korlatozottabb a hazai
muvek felhaszndlasa, sét olykor a szerz6k egymadst is biintetik...) Csaba Laszl6 a magyar
kozgazdasagtudomany nagykoveteként szamos hazai szerz6 gondolatait is beépiti a kétetbe,
illetve kozvetiti azokat a nemzetkozi tudomanyossag felé.

Hatdsa azonban nem csupan ez a hazai kozgazdasdgtudomanyra, noha ezt sem lehet
eléggé hangsilyozni. A kotet, ahogyan idézett zairdmondata is egyértelmiivé teszi, inspirdlni
kivinja e tudomdnyszak miivelit a mddszertani pluralizmus alapjin megvaldsitandé 1j
szintézisben torténd kozremiikodésre. Csak remélni lehet, hogy e folyamat a nemzetkozi és
a hazai tudomdnyossagban egyarant el6rehalad. Csaba Laszl6 mindehhez eddigi irdsaival
és e kotettel is lényegesen jarult hozza. A tudomanyos kozosség kivancsian varhatja a —
befejezésben is igért — folytatast.



