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Még egyszer a kapitalizmus és a verseny
természetérol

(Viszontvalasz Szakolczai Gyorgynek)

Inkabb a téma, mint személyem és véleményem fontossaganak tulajdonitom, hogy
Szakolczai Gyorgy az én eredeti cikkemnél 60%-kal hosszabb terjedelemben fejti ki
biralatat. Sok értékes informacio van irasdban, az Olvasok ebbdl is tanulhatnak. A vitatott
alapkérdésekben — amelyek igencsak szdmosak — tovabbra sem értiink egyet. Itt és most
csak két pontra reagalok.

Semmi okat és jelét nem latom annak, hogy a mainstream kozgazdasagtudomanyban
alapvetd fordulat kovetkezne be. Ezért minden magyar kozgazddsz egyetemi oktatonak
és hallgaténak azt tanacsolom, hogy tovdbbra is szorgalmasan tanitsak, illetve tanuljak
a mainstream tankonyveit (Samuelson, Hall-Taylor, Mankiw, Blanchard, Krugman stb.)
Ezek a miivek jelentik ugyanis azt az alapot, amire épitkezve PhD tanulmanyokat és
tudomanyos munkassagot lehet folytatni, és ahonnan kiindulva a gyakorlatban miikodé
gazdasagpolitikusoknak esélyiik lehet arra, hogy eligazodjanak a 21. szdzad globalizalt
vilaggazdasagi rendszerében.

Bar kétségtelen, hogy sokan — és koztiik mértékadé mainstream kozgazdaszok is —
mondjék, én mégsem értek egyet Szakolczai valsag-magyarazataval: ,,a lequtobbi pénziigyi
valsdgok sulyos emberi és intézményi hibdk kovetkezményei voltak, tavolrél sem voltak
elkeriilhetetlenek, és semmi ok sincs az Gket el6idéz6 emberi és intézményi hibdk fenntartdsdra’.

Szdmomra a marxi, schumpeteri, samuelsoni és kornaista magyardzat meggy6zobb.
A Kkisebb és nagyobb visszaesések, valsagok a kapitalizmus alapvetd (inherens) részei —
kikiiszobolésiikre nincs mdd. A kapitalista orszagok hullamzo fejlédési palyan haladnak
eldre, ide értve azt is, hogy a vallalatok és orszagok egyre inkabb vilagméret(i versenyében
a vesztesek sulyos arat kénytelenek fizetni. Igaz, a kapitalizmust, a piacgazdasagot politikai
és katonai erével fel lehet szamolni — ezt itt Kelet-Eurépaban nem kell kiilon magyarazni -,
de annak meg mas tipusu hatranyos gazdasagi kovetkezményei vannak: hidnygazdasag, az
innovacids erék eltompulasa, kdrnyezetrombolas stb.

Arulkodénak tartom, hogy vitapartnerem az egész dolgozatban - az idézetektdl és
hivatkozasoktdl eltekintve — egyszer sem hasznalja a , kapitalizmus” vagy a ,verseny” szot.
Ugy tiinik, Szakolczai professzor egy dlomvildgban él, és ezt az dlomvilagot szeretné még
rézsaszin(ibbé tenni.



