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Emlékezés Brody Andrdsra

2010. december 3-dn, 86 éves kordban elhunyt Brédy Andrds, a mdsodik vildghdbort utdni magyar
kbzgazddsz-generdcio egyik legkiemelkedébb képviselGje, taldn legszinesebb egyénisége. Magas
szintli elméleti kulturdltsdg, a korszer(i elemzési eszk6z6kben valé jdrtassdg jellemezte. Az input-
output modellezés nemzetkézileg elismert kutatdja, aki Leontief munkatdrsaként is dolgozott. T6bb
évtizedig foglalkozott a marxi teéria matematikai megfogalmazdsdval. A termodinamika kézgazdasdgi
alkalmazdsdnak kisérletével is uttdré kutatdst végzett.

Sziporkdzd érvelése, vdrt és vdratlan megnyilvdnuldsai szakmdnk legenddriumdnak és anekdotakincsének
értékes, sokat idézett és idézendd részeivé vdltak. Szerencsénkre, Brody Andrds 1995 és 2005 kéz6tt részt vett
tanszékiink, a Corvinus Egyetem Elmélettérténet tanszékének oktato- és kutatémunkdjdban, tandrokat és
didkokat egyardnt inspirdlva jelenlétével.

Annak tudatdban, hogy szellemét elsésorban irdsainak olvasdsa, a vele folytatott beszélgetések felidézése
révén lehet rekonstrudlni, Osszedllitdsunk hdrom egymdst kiegészité mozzanatot tartalmaz. Révid
vdlogatdst kézliink olyan cikkekbdl, melyeket kimondottan tanszékiink oktatdsi céljaira irt, felidézve
tuddsi érdeklédésének legfontosabb elemeit; részletek olvashaték abbdl az interjubdl, melyet diszdoktorrd
avatdsa alkalmdbdl készitettiink a kézgazdasdgi egyetemen; véglil f6bb mUiveinek bibliogrdfidjdt adjuk
kozre.
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A gazdasagtan szerszamairol: mérés és modellalkotas
(részletek)

Egy tudomdnyag tartalma az, amivel mivel6i foglalkoznak. A gazdasigtan se lehet
mads, mint professzorainak vallomasa a vilagrdl. Az elmélet torténete csak az igen elvont
matematikaban vonul latszélag a hattérbe, de ott is hasznos, ha tudjuk, hogy mikor, miért
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és hogyan jott 1étre valamely uj fogalom vagy 6sszefiiggés, miképpen alakult a tovabbiakban,
mivel bizonyitottak, vagy miért maradt mindmaig csak sejtés.

A tudomany torténetét — minden tudomanyét — mint kozgazdasz, amolyan agazati
gazdasagtannak tekintem. Ez a sajatos gazdasigtan az emberi élet Ujratermelésének
egyik legfontosabb mozzanatat, a tudomanyos alkotds folyamatat irja le. A tudomany
mukodését, vadonattj vagy feldjitott aruinak készletét, gondolatainak piacat és kolcsonos
egymasra hatdsat lajstromozza. Leontief professzor érdekes javaslata alapjan, bibliometriai
adatokbdl mar késziil egy fura input-output mérleg, amely bemutatnd, hogy példaul egy
gazdasagi értekezés ma hany és milyen matematikai, fizikai, vegyi, mérnoki, és egyéb
tudomanyos tanulményra timaszkodik. Lehetnek fenntartasaink e kisérlettel szemben,
mert a bibliometria csak a nyilt idézeteket tudja kezelni. A burkolt, implikélt hatasok rejtve
maradnak, pedig ezek szerepe a donté a legtobb esetben. (...)

Mas agazatoktdl az kiilonbozteti meg az eszmék és gondolatok iparat, hogy az egyetlen
valdban produktiv, alkoté dgazat. Terméke egyszer eladhato. A tobbi dgazat ismétel,
reprodukal, Gjratermel vagy eloszt, potolva az elfogyasztott javakat. A tudomany folyton tj,
vagy legalabbis ujszert gondolatot, mindéséget, lehetdséget teremt. Nem az élet fenntartasat,
hanem valtozasat szolgalja vagy inkabb: valtja ki. Mikodése nélkiil alighanem még mindig
agrol agra ugralnank, makogva és egymast majmolva. (...)

(...) Az eszmei monopolium az Ugynevezett mainstream, a féaramlat formajaban
jelentkezik. Ennek egyeduralma ugyan atmeneti, a kotelez6 gondolatok divatja (akar
kameralista, szocialista, marginalista, monetarista vagy egyéb formajat tekintjiik) mégis
érezhetGen bénitja és fékezi az alkotdst. Mégsem lehetiink el formanyelv nélkil, mert
elfogadott jelek és fogalmak hianyaban nem lehet diskurzust folytatni. A szabvanyos
fordulatok sziikségesek ahhoz, hogy a tudomdny ezeket idénként és jo pillanataiban
athaghassa.

A tudomany egyes diszciplinait targyaik szerint killonboztetjiik meg, tehat annak alapjan,
hogy mit mérnek, mit vizsgalnak, milyen moddszereket alkalmaznak. (...) A tudomany
mindennapja a megfigyelés, mérés, rostalds, osszehasonlitas, ellendrzés és kétségbevonas
tevékenységeivel telik el. Aranymosashoz hasonlé igyekezet, amely meglehetésen meddé és
zsugori, bar terjedelmes és szdszatyar anyagot rostal. Amib6l kovetkezik, hogy a tudomany
legf6bb piaca mindig 6nmaga. A beltenyészet és az ebbdl eredd torzulas veszélye nagy.
Elmult id6szakunk, és jovonk egymdssal szogesen ellentétes, dmde egyardnt tulsagosan
magabiztos két fdaramlata, a marxizmus és a neo-klasszika egyforman példdzza ezt.

(...) A haladas kétségtelen, az eredmény soha nem végleges. Babel tornyai épiilnek
szemiink el6tt, és nem ritkan az alapokat is Gjra kell kidsni, vagy meg kell erdsiteni. (...)

A mérés elvégzése

Amikor valamit megmériink, tgy véljiik, hogy a valdsdgot mértitk meg. Onéltatas. Becsapjuk
magunkat. A valésag kozvetleniil nem hozzaférhetd, nem azt mértiik. Csak a valésagnak az
elméletben titkr6z6d6 vonasaihoz fériink hozzd. Janossy Ferenc ezt a hosszisag mérésérol
mutatta ki, amikor konyvében a gazdasagi fejlettség mérhetSségét vizsgalta. Egy partvonal
megmeérésének gyakorlati megoldasat leirva, el¢szor is megallapitja, hogy masként latunk
neki, ha a cél gyalogosvény, kozut vagy vasutvonal kittizése. Hosszuk attdl fiigg, hogy a cél
milyen gorbiiletet enged meg. Minél élesebben kanyaroghat a kijelolt trajektoria, annal
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kozelebb keriilhet a parthoz s anndl hosszabb. Hasonléan, minél részletesebb térképet
vesziink eld, annal hosszabbnak mutatkozik ugyanaz a partvonal.

Mandelbrot parhuzamos geometriai vizsgdlata (amely a fraktilok, a nem egész szamu
dimenziok elméletének alapjava lett) ugyanezt a gondolatot a mér6korzé nyilasanak
csokkentésével fejti ki. Minél kisebb a korzé két szara kozti szog, minél ,,aprélékosabb’,
»pontosabb” a mérés, annal hosszabba valik a part, mert minden kavicsot, a kavics minden
dudorat, a dudor minden molekuldjat, a molekula minden atomjat ,,korbe kell mérni”. A
valdsagban sehol sem taldlhato6 az a sima egyenes, amit Eukleidész axiomatikusan posztulalt
a hossz fogalmanak megértéséhez. Mikozben a korzé nyilasa a zérushoz tart, a part hossza
végtelenné valik.

Amikor tehat valamit megmériink, akkor nem hatdrolé vonalanak hosszat allapitjuk
meg, hanem egy képzeletbeli vagy valdsagos mérérudat, az ,.egyenest” illesztjiik melléje, és
ezzel mériink, vagyis ezen mértink. (...)

A fogalmak és modellek megalkotasdnak csapddja azonban még ennél koznapibb szinten
is mikodik. Amikor egy tucat tojast szamlédlunk 6ssze, akkor egyik tojas olyan, mint a
masik. Pedig van zaptojds, kapirgalo tyik tojta tojas és izetlen meszes tojas. Ennek politikai-
gazdasagi vetiilete példaul a munkanélkiiliséggel folytatott szokasos zsonglérkodés. Az
elvileg egyszerti szamolassal megallapithat6 szabatos mérték mégsem egyértelmii hiszen
ez a sokasag sem teljesen homogén, nem ,egydimenzios” Még ha a munkanélkiiliség
»definicidja” hosszu oldalakra terjed is, akkor is mindig akad statisztikus, aki megtalalja
azokat az 4j és ujabb kibuvdkat, amivel a munkanélkiiliek latszolag objektiv és egyértelmu
szamat szitkség szerint nagyobbd vagy kisebbé képes tenni.

A ,dimenzid’, az egynemi, a mindségileg meg nem kiillonboztetheté sokasig, ha
kozelebbrol vizsgaljuk, gyakran zavarossa vélik. (...) Mégis néhany téren sikeres a mérés és
szinte véglegesen kialakultnak tlinik. A centiméter, gramm és mdsodperc létét és mérésiik
lehetéségét senki nem tagadja. S bar Einstein elmélete arra mutat, hogy valamely targy stlya
és hossza flugg e targy sebességét6l (s6t, valamely esemény id6tartama se fiiggetlen attol,
hogy azt milyen sebességgel mozgd rendszerbél figyeljitk meg), a mindennapos gazdasag
jelenségei tdlsdgosan is akadalytalanul és gondtalanul mérheték és szamszerusithetok.

A gazdasagi élet mindent pénzben fejez ki, ezért, latszolag ,tokéletes” skalan mériink,
amelynek zéruspontja és egységeleme is van és skdlaja kontinuus, folytonos, azaz - legalabbis
képzeletben - a végtelenségig oszthat6 és finomithato. (...)

A skdla

Még ahol viszonylag tokéletes is a skala, ott sem mardl holnapra alakul ki. A boldogsag,
szabadsag, érték, keménység, rugalmassag, melegség mind ismert tulajdonsag. Ragozhatok
is, tehat kiilonbséget tudunk tenni. Létezik boldogabb és melegebb is. A kisebb-nagyobb
fogalma, a rendezés ezzel adottnak és megoldhatonak latszik. Markus Gyorgy jo
érvekkel mégis kétségbe vonja példaul a szabadsag metrikdjanak megszerkeszthetéségét.
Szabadsdgon mindenki mast ért, és senki sem érezhetné magat szabadnak, ha egyet kellene
értenie abban, hogy miben is 4ll ez a szabadsag. Az én szabadsdgom ennek folytdn nem
Osszevethetd a te szabadsagoddal.

A sajat szabadsagom tekintetében azonban mégis nyilatkozni tudok, tekinthetem azt
kicsinek vagy nagynak, névekvének vagy csokkendének. S6t a szabadsag felé vezet6 tut elsé
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lépése éppen az, amikor az egyén ki tudja mondani, hogy nem, vagy nem eléggé szabad.
Valamelyes remény a kozos metrika megtalalasara két jol kidolgozott mddszertani uton is
mutatkozik.

Az els6 a welfare economics, a joléti gazdasagtan iskoldja, amely hasonld problémaval
taldlkozva néhany igen hasznalhaté megoldast dolgozott ki. (...)

A misodik ilyen mddszer (...) a termodinamika furfangos és haladottabb moddszere,
amely — ha jol litom - a természeti folyamatok irreverzibilitdsara épiti fel méréseit. Itt a
mindségileg Osszemérhetetlen energidk ,csereértékeinek” megallapitasa volt az alapvetd
probléma. A feladatot, a maga elvont altalinossagdban, J. W. Gibbs ,,A heterogén
szubsztancidk egyensulyarol” irott értekezésében kivaléan megoldotta.

Hogy ez a szemléletmdd miért nem tudott még gyokeret ereszteni a gazdasdgtanban,
mégpedig annak ellenére, hogy Neumann Janos mar régen felhivta ra a figyelmet, s6t
Gibbs eljarasat (az egyenl6tlenségek rendszerét és a nyeregponti egyensuly elvét) maga is
alkalmazta, annak sajatos oka van. (...).

Ha (...) a gazdasagtan alkalmazni kivinna a termodinamika Gtmutatasat, akkor szembe
kellene néznie azzal, hogy orokmozgék nem lehetségesek, mert minden természeti
folyamat veszteségekkel jar. A gazdasag sem lehet itt kivétel. Amig a szakma tobbletrdl
beszél, s6t veszekszik, addig e szemlélet adta lehetségekkel nem élhet. Helyes volna inkabb
azt vizsgélni, milyen raforditdsok mérését hanyagolta el. (...)

A mindent hémérével méregetd ,melegtan” eleinte a héanyagot kutatta, a meleg
szubsztancidjat, 1ényegét kereste. Sokaig botladozott, de még elsd, zavaros elméletei is
varatlan hasznot hoztak Watt g6zgépével. Csak a termodinamika formdjiban ér el a
majdnem tokéletes skaldhoz, megadva e skala egységelemét és zéruspontjat is. (...)

(...) askalak ugy alakulnak ki, hogy a megmérenddket ravasz kolcsonhatasokba hozzuk,
hogy mintegy 6nmaguk hozhassak 1étre, azaz fejezhessék ki sajat mértékiiket. A vilag csak
kolcsonhatasainak mozgasaban és (a legtobbszor csak elméletileg, csak a fejiinkben 1étezd)
egyensulyaban érthet6 és mérhet6 meg. (...)

Hogyan allunk hat a gazdasagi méréssel? Mint mar az eddigiekbdl is lattuk, a mérés
mogott mindig ott all valamilyen cél, megfontolas, nézet, modell, amely éppen a mérés
végrehajtasatol remél megoldast az dltala felvetett problémadkra. Vizsgaljuk meg tehat a
gazdasagi modellek kérdését, hogyan mérik azok az egyes termékek és szolgaltatasok
értékét és a gazdasag Osszes teljesitményének, termékei és szolgdltatdsai Osszességének,
gazdasagi fejlettségének szintjét.

A modell

Neumann Janos szellemes meghatarozdsa szerint, ha van két rendszeriink, amelyrél
joggal feltételezziik, hogy hasonl6an viselkednek, akkor azt a rendszert, amelyben jobban
kiismerjiik magunkat, modellnek nevezziik. A jobb ismereteket Neumann szamara persze
a logika és a matematika jelentette. Ezzel, tobbek kozt, arra is ra kivant mutatni, hogy a
modellek, tehat az elképzelhet elvont strukturak sajatossagaival a matematika foglalkozik
a maga altaldnossagaban. Csak a matematika ismeri ki magat ezekben a kérdésekben. (...)

A matematika eleinte kétségteleniil gazdasagi problémék (a szambavétel, a foldmérés,
azaz geometria) mentén alakult ki, de aztan a fizika altal felvetett feladatok vonzaskérébe
keriilt. Ondllsagat, szabadsagat azonban, az emberiség nagy szerencséjére, mindeddig
sikerrel védte meg. Ez ad mddot arra, hogy a tudomanyos elméletek ellentmondas-
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mentességét, feltételeit, érvényességét sajat konyortelen logikajaval birdlhassa. Mds
hasznos, s6t csodds képességeket is ruhaz ra. Latszolag tavoli, fuggetlen, s6t ellentmondé
elméletek kozott tud kapcsolatot teremteni. Igy volt képes kimutatni Newton (egyenstilyi)
és d’Alembert (optimalizld) egyenleteinek ekvivalencigjat. [gy mutat ra a munkaérték-
elmélet (egyensulyi) és a marginalizmus (optimalizald) modelljeinek rejtett rokonsagara,
amely bizonyos esetekben azonos szdmszerti eredményekhez vezet. Vagy - mas
szemszogbol fogalmazva meg ugyanezt — meg tudja mondani, hogy mikor vezet el két
latszolag ellentétben allo és egymassal vitazé nézet azonos kovetkeztetésekhez.

A welfare economics és a termodinamika mar emlitett mérési modszerei tehat gondolati
modelleken alapulnak, de ezek viszonylag 4j elgondoldsok alapjan alkotott mérési eljarasok.
Hasonlitanak egymashoz és egyben-masban Janossy mddszereihez is. (...).

Ezek azonban ,, modern’, a gazdasagtanban még nem altalanosan elfogadott modszerek.
A gazdasagi mainstream korabbi és mai modelljei még mindig valamilyen ,,szubsztanciat”
keresnek, az értéket alkotd ,,1ényeget”, amelynek lemérésével a feladat megoldhato. Ezt a korai
iskolak (Ricardo, Marx — késébb Dmitriev, Sraffa és ma a neo-Ricardidnusok) a raforditott
munkdaban és - dltaldban - a raforditasokban taldltak meg. A megoldassal elégedetlen
»marginalis forradalom” (Jevons, Marshall, késébb Samuelson, tehat a klasszikus és neo-
klasszikus iskola) a hasznossagot és - dltalaban — a kibocsatast, illetve a kifejtett hatast vélte
fontosabbnak és ,1ényegibbnek” Ezen aztan a két iskola (nem minden politikai él nélkiil)
hosszan el tudott vitatkozni, s6t veszekedni. Nem tartom e vita valodi meghaladdsanak a
monetarizmus hasonlo igyekezetét, (...) bar a ,vagyon”, mint absztrakt méréfiiggvény mar
megjelent a gazdasagi mérés termodinamikai elméletében.

Gazdalkodni azonban mégis csak ugy tudunk, ha oOsszevetjik a raforditist az
eredményével. Kovetkezésképpen az Adam Smithnél még békésen megférd két szempont
ellenséges 6nallosuldsa és szubsztantivva valasa csak mulo kozjaték lehet. Neumann hires
yjratermelési modelljében mindkét iskola felismerhette sajat érvelését, s ezzel — legalabbis
az egyensulyi helyzetben - a kétfajta kiindulépont azonos szamszer(i eredményekhez vezet.
A modell kettds értelmezésének lehetdsége azt is megvildgitotta, hogy nincs semmiféle
ellentmondas az egyensulyi szemlélet és az optimalds célkitiizése kozt.

(...) A kozgazdasagtan ma az aranyok és nagysagrendek tudomanya és ezek kolcsonos
kapcsolatat az ,abszolut érték” fogalma és szubsztancidgja nélkil is ki tudja fejteni.
Megelégszik tehat egy lényegében logaritmikus jellegli skaldval. A logaritmusok ,alapja”
(tehat a skala meredeksége) csak Janossy vizsgalatai utan kezd némi gondot okozni. (...)

A kozgazdasagtan tudomdnya tehdt, mind elméletben, mind pedig gyakorlatban
mukddésképes akkor is, ha mérési skaldjanak (és modelljeinek) nincs igazi zéruspontja és
egységeleme. (...)

Mindennek kévetkeztében elvileg biralhaté mindaz a statisztikai és 6konometriai allitas,
amely tokéletes skaldk feltételezésével késziilt. (...)
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Marx Karoly Henrik'
A T6ke megjelenésének 130. évforduldjdra
(részletek)

Eurdpa csendes, tjra csendes,
Elziigtak forradalmai ...
Szégyen red! Lecsendesiilt és
Szabadsdgat nem vivta ki.

haragszik Pet6fi 1849 januérjdban. Kevés van mér hatra életébdl. Es a bukott forradalmak
utani fojté csendben, a porosz beliigy egy hatso szobdjaban mar kérmolik az iratot, ami
elvtarsat, a volt juratust 6rok életére kitiltja hazajabdl. Miért? Mert hasonldan éles és tisztan
laté szemmel valamint kiméletlenségig metsz6 kovetkezetességgel aldotta (vagy verte) meg
asors. (...)

Mara a vilag legismertebb tarsadalomtudoésava valt, de az egykor nevét visel6 magyar
egyetem legfeljebb specialis kollégiumban foglalkozik vele. Elavult volna, vagy még mindig
olyan viselhetetlenek a nézetei? Az akadémikusok vilagaban cafolni illik. Samuelson az
MIT magas katedrdjardl jelentéktelen ricardianus epigonnak nevezte. De amikor sokat
hivatkoztak ra nalunk, akkor sem akarddzott a Partnak 6sszegyujtve kiadni a szocializmusra
vonatkozd (egyébként igen sziikszavi) véleményeit. Nem jol illeszkedett a korabeli
viszonyokhoz az, amit irt. (...)

Mint kozgazddaszt és nem mint tarsadalomtuddst jellemzem. Ezen a teriileten — ha nem
is technikailag, de szemléletében — még 130 év multan is elSttiink jar és van mit tanulnunk
t6le. Nem, soha nem volt ,,mainstream economist” vagy akadémikus kozgazddsz. Barmi
lett légyen is a féaramlat, mindig kiiitott bel6le. Mint a politikai mozgalombdl is. Mér
1846-ban azt irja, hogy ,,a német kommunista part jelentékeny része haragszik is ram, mert
szembeszallok utdpidival és szavalataival ..” A kés6bbi partok sem alltak vele masként, ezért
a rend kedvéért ma 6t tekintik utopistanak.

Tudomdnyos szemlélet és teéria

(...) Majdnem o6tven éves, amikor fémiive napvilagot lat. ,Konyvemben a legjobb, -
magyarazza Engelsnek - a munkanak mindjart az elsé fejezetben kiemelt dudlis [kettés
- B.A.] jellege annak megfeleléen, hogy a munka haszndlati értékben vagy csereértékben
fejez8dik ki (ez az alapja a tények egész megértésének)”.

Mi is ez a dualitas? A matematika igen régi és hasznos fogalma, amely a geometridban
gyoOkerezik (két pont meghataroz egy egyenest < [1 két egyenes meghataroz egy pontot),
athatja az algebrat és az analizist. Minden valdszin(iség szerint ez a legszétagazobb egységes
fogalom a matematikaban. A dualitasi elv azt jelenti, hogy egy adott S halmaz részhalmazaira
vonatkozé tetszbleges egyenlGségbdl teljesen automatikusan kaphatunk ujabb - dudlis -
egyenldséget.

Marx kovetkezetesen és rendszeresen fejti ki a gazdasagi rendszer két ,nézetét’, a
hasznélati értékek kiilonnemt és az értékek egynemd oldalat. Minden fogalom mellé

" A tanszékiink honlapja részére leadott tanulmdny alapjdn (www.econhist.uni-corvinus.hu) Kényvtdr/Irodalmak), cik-
ként kés6bb megjelent: Kritika, 1997. 5.sz. 11-13. 0.
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azonnal meghatérozza annak dudlis pérjat is. Termelési folyamat és Ertékesitési folyamat,
értéktermék és termékérték, terméktobblet és értéktobblet, ezek nagysagai és ratdi, a téke
technikai és értékosszetétele, és igy tovabb. Mivének szinte minden elméleti fejtegetése
e két oldal sajatos kapcsolatit és szimmetridjat targyalja. A tarsadalmi ajratermelés
egyensulyanak kulcsat is az a kettés kovetelmény hatarozza meg, hogy a termelés anyagi és
értékbeli, azaz technikai és pénzben kifejezett aranyai egyarant nyugalomban maradnak. Az
egyszerli Ujratermelés aranyrendszere igy kettdsen meghatdrozott. A bévitett Gjratermelés
egyensulya még egy harmadik és ismét dualis feltétel betartasat is megkoveteli. A novekedési
és a profitratanak is egybe kell esnie. Mig az els6t az Gjratermelés technikaja, a masodikat az
arrendszer mindenkori aranyai szabjdk meg.

Igaz, az egyensuly elméleti létezését és egyértelmiiségét nem matematikai levezetés,
hanem érvelés és illusztracié indokolja. Nem bizonyit, hanem megmutat. (A modern
matematika ma divatos ,,szigora” csak Marx haldla utdn alakul ki. Riemann minden tétele
helyes, minden bizonyitasa kifogasolhatd.) Az is igaz, hogy miutdn az egyensulyi elmélet
mai matematikai kontdse Neumann Jdnosnal és kovetdinél szaz évvel késébb kialakul,
az egyensulyra vonatkozd tételek ma mdr szinte hidnytalanok. Csak a nem-egyensulyi
folyamatok terén varhatok 4j eredmények. (...)

Aristotelész és az oksdg

Az egyensuly ma mar matematikailag unalmassa valt elméletének mégis van egy mell6zott,
vagy taldn még kellden végig nem gondolt kovetkezménye: a munkaérték-elmélet és a
marginalizmus évszazados csatdjanak semmissé valasa. (...)

Mint Neumann elemzi: ,,... a klasszikus mechanikaban két teljesen egyenértéki mod
létezik ugyanazon elmélet felallitasara, az egyik kauzalis, a mésik teleologikus. Mindkett6
ugyanazt a dolgot irja le ... Newton leirdsa kauzalis, dAlembert-é teleologikus ... Dolgokrol,
amelyek latszolag mély elvi és értelmezésbeli eltérést mutatnak, ily moédon kideriilhet, hogy
nem valtoztatnak meg semmiféle lényeges allitast és semmiféle elérelatast. Egydltalan nem
befolyasoljak az elmélet tartalmat.”

Vajon nem deriilhet-e ki a tovabbiakban, hogy - bizonyos teriileteken - az oksag négy
elve? hasonldan atfedheti egymast, hasonl6 eredményekhez vezetve. (...)

Ami pedig a munkaérték-elmélet ,kauzalis” és a marginalizmus ,teleologikus”
szemlélete kozti 6sszhangot és ,transzformacios lehetdségeit” illeti, rovid id6vel doktori
disszertaciomban kifejtett és a marxi elmélet adekvat matematikai alakjat keresd
ekvivalencia-bizonyitas utan, a marginalistak oldalarél Kahn érkezett lényegében hasonlé
eredményhez. O a neoklasszikus értékelmélet és a neoricardidnusok (elsésorban Sraffa)
altal szamitott munka-értékaranyokat talalta ekvivalensnek az egyensuly koriilményei kozt.

(...)

A gazdasdgi mozgdsrol
Smith 6taa polgari gazdasagtan abba az illuzidba ringatta magat, hogy a gazdasag természetes
allapota az egyensuly. Marx, személyes tapasztalatai és olvasmanyai alapjan masként latta.

A gazdasig szamara nem allapot, nem egyensulyi helyzetek békés egymdsutanja, hanem

2 Arisztotelész négy oksdgi elvére utal — BZs.
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folyamat, amelyet ellentétes er6k egymdsra hatdsa hoz létre. A folyamat leirasa persze nem
nélkiilozheti az egyensuly fogalmat, de ezt csak rendezé elvként hasznalja. Nem kivanja
meg azt, hogy az egyensuly valosagos, kozvetleniil megfigyelhetd, tapinthaté és megfoghatd
jelenség legyen. (...)

A legegyszer(ibb, mintegy alapformara, az egyenletes itemben és valtozatlan ardnyok
mentén torténé novekedés abrazolasira Marx hires Ujratermelési sémadiban taldl ra.
Kifejtése ebben sem volt matematikai jellegli, hanem csak illusztrativ tabldzatokat tett
kozzé.(Ezek aprobb és konnyen javithaté szamhibait sajnos sem Moore, sem Engels nem
vette észre). Mégis oriasi 1épés volt ez Quesnay tinnepelt tabldjahoz képest. Nem egyetlen
év elvileg valtozatlanul ismétléd6 éllapotat, hanem korlatlan iddszak éveinek boéviild
menetét mutatja be. Feldmann, Domar, Harrod és Leontief valamint sok mas kozgazdasz és
statisztikus munkdjara van még sziikség, amig jelenleg ismert, részletes adatokkal kitoltott
és a vildag minden orszagdban jol-rosszul alkalmazott formajat elnyeri. A gazdasag boviilé
korforgasanak vizidja valt itt az emberiség kozkincsévé.

A tendencidk

(...) Marx jol tudta, hogy a rabszolgasdgot nem a rabszolgik, a feudalizmust nem a
jobbagyok lazadasai buktattak meg. Igen kordn tisztdzta, hogy a tarsadalmi fejlodést a
technika és a termelési eszkozok ,forradalmasodasa” hajtja elére. Amikor az elnyomott
osztilyok nyugtalankodni kezdenek, akkor ez ugyan a tarsadalmi rendszer hibainak
javithatatlansagét jelzi, a megolddst azonban nem a régi rendszer elnyomottai, hanem az 4j
munkamegosztas hordozoi dolgozzak ki.

Gondolatrendszerét és modszerét a mai helyzetre alkalmazva a ,human capital’, azaz az
emberek kiképzésébe, tuddsaba, ismereteibe és képességeibe fektetett t6ke részaranyanak
folytonos novekedése, az informaciok, tehat a dolgok valdsagos sszefiiggésére vonatkozo
tudas felértékel6dése és az aruvildg materidlis jellegének csokkenése a szembetiing tendencia.
A j6v6 hordozoja, megteremtdje és kozponti személye nem a paraszt, nem a munkds, nem a
hivatalnok, nem a pap, katona vagy politikus, hanem a szakember, a mérnok, orvos, tanar,
tudds, miivész, Széchenyi kimftivelt emberféje. (...)

A ciklusok

A kereslet és kindlat egyensuly koriili mozgasardl sz016 szovegben felmeriil egy megoldatlan
és fogas probléma is. Mi is az a ,,hosszabb vagy rovidebb iddszak’, amelynek tartamara
atlagolni kell a gazdasdgi mozgést, hogy egyensulyi értékét megkapjuk?

Marx az 1873-as francia kiadasba betold egy kiegészitést, amelyben a mintegy 10-11
évesnek tartott ciklust (helyesen) 6sszefiiggésbe hozza a gépi iparral és (helyteleniil) a t6kés
termelés elterjedésével. E téren ma mar tobbet tudunk, ezért néhany kiegészités helyénvalé.
A tervgazdalkodas a piaci gazdalkoddsnal is nagyobb ingadozasokkal jart és a gazdasagi
statisztika idGsorainak (téredékes, bizonytalan, de mégis tanulsagos) kiterjesztése a tkés
termelés el6tti id6kre megmutatta, hogy azok sem voltak ciklusoktél mentesek. Az a rossz
lelkiismeret, amely még Keynest is elfogta, mert elhitte Marxnak, hogy a kapitalizmus a
felelos a gazdasagi ciklusokért ezért korantsem indokolt. A ciklikussag vagy az arra valo
hajlam alighanem minden nagy rendszer (és ezzel a munkamegosztds és a piaci gazdalkodas
minden rendszerének is) sziikségszerti velejardja.
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Bonyolitja a helyzetet, hogy az ilyen rendszereknek édltalaban nem egy, hanem sok,
egymastol jellegzetesen eltérd, s mint Marx is emliti, nem allanddé lengéshosszu (és
kilengéstt) ciklusa szokott lenni. A ciklusok atlagolasa tehat nem konnyd s még ma
sem kielégitéen megoldott feladat. Mindez azonban nem valtoztat azon, hogy a ciklus
létrejottének logikailag zdrt és vilagos targyaldsa eldszor A Tékében torténik meg. Abban a
fejezetben, amely az elméleti fejtegetést mintegy Osszefoglalva ,,A t6kés termelés dltalanos
torvénye” cimet viseli. Mondanivaldjanak érvényessége tulajdonképpen tagabb, azaz
ha a fenti megjegyzéseket figyelembe vessziik, akkor nemcsak a kapitalizmusra, hanem
minden olyan munkamegosztason alapuld rendszerre érvényes, amelyben a t6kéknek és az
aramlatoknak szerepiik van. (...)

(...) A kutatdsnak ez a teriilete ma is nyilt, mert a ciklusok létezését elfogadd és
torvényszert(iségeit keres6 tuddsok mellett nem csekély a szdma azoknak, akik csak
ingadozasokat, véletlen sokkhatasok altal kivaltottismétl6d 6, de nem rendszeresen visszatérd
vagy pusztan kaotikus mozgast latnak bele a statisztikai idésorokba. A makrookondmiai
mainstream gyakran még magukat ezeket az ingadozasokat is mell6zhetének tartja és
altaldban az allando egyensuly dllapotaban taldlhatd modellekkel probadlja leirni, el6rejelezni
vagy korrigalni a gazdasagi mozgast. Még e kutatds élvonaldban allo, igen modern és
valéban dinamikus matematikai eszkozokkel dolgozo Lucas is csak nemrég, és el6rejelzései
nyilvanvalo sikertelenségétdl indittatva, talalta sziikségesnek megjegyezni, hogy az allando
egyensuly feltételezése talan nem teljesen indokolt.

(...) A vita tehat nem fog gyorsan eldélni és sokaig az egyik vagy masik iskola megbizhato
vagy éppen rossznak bizonyuld el6rejelzéseinek hatasara fog sokfelé ingadozni.

A kérdés mogott azonban siirget$ és meg nem kertilhet tarsadalmi kor hizodik meg.
Mint Marx az emlitett fejezetben gondosan elemzi, a ciklus (vagy ha uigy tetszik az ingadozas)
stlyos kovetkezménye a munkanélkiiliség, ennek kiilonféle nemszeretem formai és ezek
mértékének hulldmzasa. Az Ujratermelési folyamat gigantikus méretli és poétolhatatlan
veszteségeirdl van hat szo, s ezen belill is a tarsadalmi egytittélés alapkérdéseirdl, az emberi
méltdsagrol, kozérzetrdl és haladdsrdl. S ez az a pont, ahol Marx miikodését, az dltala
felvetett kérdéseket és biralatot sem elhallgatni, sem mell6zni nem lehet és nem is tandcsos.

Osszefoglaldsul

(...) Hét ezért olyan kellemetlen Marx Karoly Henrik ur. Megfogalmazott valamit, amit
tobbé nem lehet ki nem mondotta tenni.

Beszélgetés Brody Andrassal®
(részletek)

= (...) 1999. marcius 30-dn a Kézgazdasagtudomdnyi Egyetem diszdoktorrd avatta Brédy
professzort. A hir természetesnek és magatol értetédonek tiinik, a jelentds palydk ,,szokdsos”
velejardja az ilyen jellegii megbecsiilés. A magyar kizgazdasdgtan ,enfant terrible-jének” is
tartott Brody Andrds miként él meg ilyen alkalmat?

3 ,Jovénk biztosan multunk elemeibél alakul” (Beszélgetés Brédy Andrdssal) Az interjut készitette Bekker Zsuzsa. Kbz-
gazdasdgi Szemle, 46. évf. 1999. 10. sz. 930-935. o.
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- Nagy 6rommel és némi csendes elégtétellel, mert ebben is azt latom, hogy a sokd
bigott Alma Mater egyre jobban nyilik. Fogékonyabbd valik a tobbszintiség, a szabadabb
gondolkodas, az eszmék valtozatossaga irdnt.

Kinek a rabszolgdja a kézgazddsz?

- Az alkalom kézenfekvdvé teszi, hogy beszélgetésiink a székfoglalé elbaddsban kifejtett
gondolatokbdl dgazzon tovabb.” (...) Kinek a rabszolgdja a kiozgazddsz? Ki parancsolja rd a
problémdt? — veted fel a székfoglaloban. Csak az elédok rabszolgdi vagyunk? Elmenekiilhet-e
a kézgazddsz kora problémdi el6l? A nagy életmiivek legtobbjében, valamilyen szempontbdl,
még ha dttételesen is, nem az adott kor problémdit fedezhetjiik fel? — kérdezem most.

- Nem torténész vagyok, hanem kutato. Nem életmiire figyelek, hanem tdmaszpontokat
keresek vizsgalataimhoz. Ott is a mozgast, a véltozast keresem. Elsé intézeti munkam
targya a termelés havi ritmusa volt, s ez a ciklikus ingadozas, ez a ,h6 végi hajrd’, ahogy
akkor nevezték, egyszerre idStlen és égetéen aktualis volt. (...) Hogy a mar megszerzett
tudas segitett-e témat talalni, vagy ellenkezdleg, egy valos kérdés inditott-e 1j mértékek
és modszerek, elméleti ismeretek keresésére, ma sem tudom eldonteni. Talan minden
kutato ingdzik. A gyarapodé elmélet Uj teriileteket tar fel. Ez aztan Gjabb problémak, tjabb
gondolatok felé visz. A szakma aldrendeltsége kettés. Régi elméleti kovetelményeknek és
ugyanakkor 4j praktikus kihivasoknak kell megfelelnie.

- Azt is mondod, hogy a gazdasdgi gondolatok zsibongé piacdnak leirdsa, mint minden
piac, a fizetképes keresletbdl indulhat ki? Kicsit ironikusan kérdezem, hogy életpdlydd
menetén ezt hogyan tudtad feldolgozni?

- Lett egy naiv, de bevalt elvem. Csak olyan munkat vallaltam, amit ingyen is
megcsinaltam volna. A sokszor tdlsagosan is erds kiilsé hatasok ellen védekeztem ezzel.
A piaccal szemben is elsancolom magam, mint annak idején a tervekkel szemben. Akkor

o

csak azt dllitottam be éves tervembe, ami - legalabbis félkész és elvégezheté allapotban -
mdr az asztalfiokban volt. Most is arra ,,szerz6dom” (az idézgjel jelzi, hogy a tudomanyos
publikaciénak nincs honorariuma, a publicisztika sovany kenyér, tehat nem szigoruan
piaci muveletekrdl van sz6), ami mar félkészen ott tenyészik a fejemben. De a gondolatok

cseréjében csak olyan gondolattal lehet részt venni, ami irdnt van vagy felkelthet6 az
érdekl6dés.

Kinek irjuk receptjeinket?

(...)

- E korben két célcsoporthoz vald viszonyod izgatna kiilondosképpen. Egyik a gazdasdg-
politikdhoz mint tudomdnyunk ,kézvetlen” hasznositdjahoz, mdsik a tanitvdnyokhoz,
tuddsunk potencidlis, hosszii tavii felhaszndléihoz valé viszonyod/kapcsolatod érdekelne.

- Bér alapvet6 tulajdonsagom a tiirelmetlenség, mindkét ,,célcsoport’, s6t egydltalan a
tudomany hatdsa tekintetében tiirelemre szoktatott az élet. 1957-ben ismertettem Leontief
input-output elméletét, a szamitdsokkal kozelithetd részletes és daltaldnos egyensuly
modelljét. Csak hisz év mulva kezdték hasznalni. Neumann Janos tételei is csak lassan,

4 Brédy Andrds: A kézgazdasdgi gondolatok piaca. Diszdoktori székfoglalé. Tdrsadalom és Gazdasdg, 1999. XXI. évf. 2.
sz.7-19.0.
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emberdltényi késésekkel kezdenek hatni. Nem kozvetleniil a gazdasagpolitikat, még csak
nem is a hallgatokat akarom megvaltoztatni, és a publicisztikaban is csak latszat, hogy a
nagykozonség véleményét akarom ,,formalni”. Véllalt szerepem csak az, hogy - visszatérve
az orvoslas kérdéséhez - felhivom a figyelmet 4j diagnosztikai eljarasokra és lehet6ségekre,
valamint arra, hogy a hasznalatos gyogyszereknek mellékhatasaik is vannak, amelyek
néha kellemetlenebbek, mint maga a kor, amit le kivannanak kiizdeni, valamint hogy mas
orvossagok is lehetségesek, olyanok, amelyekre eddig talan nem is gondoltunk. Hogy az
allambolcsesség ne csak j adok kieszelésébdl, az adohatralékok kiméletlen behajtasabol és
a koz demokratikussa pofozasabol alljon.

(...)
Mit irjunk a tiszta lapra? Van-e tiszta lap?

- Ha Brédy Andrdst adekvdt szakmai-tudosi helyzetben latjuk, ha tanit, ha okos kutatdsi
tématervekrdl beszél, akkor atviltozik. (...) Az anyag impondlo birtokldsan és a gondolatsorok
egyéni, csakis rd jellemzd elbaddsan tilmenden a f6 jellemzdk: toprengd aldzat a kovetkeztetés
jellegti megdllapitdsok tovabbaddsdban, egyértelmii itéletek kimonddsiban és érezhetd, atiité
0rom az okos didkok kérdései, kételyei hallatin. Szeretsz tanitani? Kinek van joga tanitani?

- A tanitét a tanitvany valasztja és becsiili meg (vagy sem). Sziiksége van ugyanis
valakire, akiben megbizhat. Keleti tarsadalmakban a tanar nyiltan és szokds szerint is az
apa szerepét veszi at, s ezzel atmenetileg megoldodik az apa elleni lazadas Freud altal is
targyalt probléméja.

(...) A fiatalok szemében az lesz a hiteles tudas, amit 6k alakitanak ki maguknak. A jo
professzor csak a katalizator szerepét vallalhatja, s aki kész sablonok biflazasara oktat, az
nézzen szembe azzal, hogy még esetleges sikere esetén sem végzett semmi érdemlegeset.

- Végiil, orok kelet-eurépaisigunk megkeriilhetetlen problémdja: (...) A kelet-eurdpai
tervgazdasdgi rendszerek Osszeomldsdval uj lap nyilt, nyithaté-e elméletileg?

- Elmaradottsigunk, ,,6r6k kelet-eurépaisagunk” egyszer még elénnyé is véltozhat. En
a magam részér6l csoppet sem vagyok banatos a megélt torténelem miatt, még ha igen
nyomasztonak is bizonyult idénként. Inkabb az a baj, hogy mostandban tapasztalatainkat
egyszertien hajlamosak vagyunk elvetni. Azzal a mondvacsinalt triggyel forditunk
ezeknek hatat, hogy egy sikeriiletlen tarsadalmi kisérlet miatt mintegy a ,torténelmen
kivial” toltottik az 1948 és 1989 kozti éveket. Tudds igy nem viszonyulhat kisérlethez, ember
igy nem dobhatja el tapasztalatait. Hisz az emberi torténelem csupa, de csupa sikertelen
kisérletbdl 4ll — s lam e balsikerek hosszt sora utdn mégis nehéz volna tagadni valamelyes
haladdst. Még a mi 4tkozott és elatkozott szakmankban is. Azzal, hogy az eszmék rendszere
ma meglehetésen zavaros, az ,,4j lap” mar meg is nyilt. Az ,,4j iranyzatok” ebbdl a zavarbol
alakulnak ki, és hogy a régi iskoldk milyen elemeit és milyen valtoztatdsokkal fogadjak majd
be, az ma még korantsem vilagos. Mégis, éppen az ilyen valtas idején, a lehetetlen feladatok
kozepette van a legnagyobb és legszebb szerepe az elmélettérténésznek. ,Lehetetlennek”
neveztem a feladatot, mert hogyan is irhatnd meg a torténész a jov6t. A torténelem irdnti
érdeklédés azonban éppen az ilyen idGszakokban a legelevenebb. A torténelmet azért
kutatjuk, mert abbol a jovét akarjuk kikovetkeztetni. Pontosabban, azt akarjuk megtudni,
mi bizonyult helyes, mi helytelen viselkedésnek és gondolatnak. Gyakorlatibban kifejezve:
jovonk biztosan multunk elemeibél alakul, a holnap ebédjét régi ételek és étrendek
modositasabol fogjuk fézni. (...)
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