Siposné Nandori Eszter

Az elszegényedés térokondomiai
vizsgalata Dél-Alfoldon

A tanulmdny a gazdasdgi vdlsdgnak és az azzal egyiitt jaré negativ gazdasdgi jelenségeknek a hatdsdt
vizsgdlja a Dél-Alfold régioban él6k jovedelmi szegénységére. A jovedelmi szegénység regiondlis alakuldsat
a keresétevékenységbdl él6k jovedelmi adataibdl képzett szegénységi mérészamok segitségével mutatja
be. Ezt kbvetSen azt vizsgdlja, hogy a gazdasdgi teljesitmény vdltozdsa miként befolydsolja a szegénységi
mutatékat. A szdmitdsok sordn beigazolddik, hogy nemcsak adott megye gazdasdgi ndvekedése,
hanem a kérnyez6 megyék gazdasdgi teljesitménye is jelentés hatdst gyakorol a szegénységi rdta
alakuldsdra. A gazdasdgi névekedés azonban nem elegendé a szegénység mélységének csbkkentésére,
tehdt a szegénységben él6k helyzetének javitdsdra mds eszk6zoket is igénybe kell venni. Végiil a teriileti
autokorreldcio meglétét, illetve hidnydt vizsgdlja meg a régidban.
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Magyarorszagon az elmult két évtizedben felgyorsult a gazdasagi és tarsadalmi szere-
pek valtozasa. Az ezzel egylitt jard valtozd elvardsokhoz a tirsadalom tobbsége tud
alkalmazkodni, 4m olyanok is vannak, akik nem, vagy csak nagy nehézségek aran képesek
erre. Ok azok, akiket az elszegényedés és a tarsadalmi kirekesztés leginkabb fenyeget, és
akik a lemaradas, leszakadds veszélyének leginkabb ki vannak téve. Mindezt a gazdasagi
valsag tovabb sulyosbitotta, 2008 szeptembere Ota a tarsadalomnak a koradbbinal is
nagyobb hanyadat veszélyezteti a szegénnyé és a kirekesztetté valas. Bar a valsag tarsadalmi
hatédsairél nem rendelkeziink teljes kort informdciéval, az biztosra vehetd, hogy a gazdasagi
visszaesés és a realkeresetek csokkenése nagymértékben megnehezitette a lakossag jelentés
hanyadanak életét.

Tanulmanyom azt vizsgalja, hogy a vélsdgnak és az azzal egylitt jaro negativ gazdasagi
jelenségeknek milyen hatdsa lehet a Dél-Alféld régioban él6k jovedelmi szegénységére.
Utdbbit a keres6tevékenységbdl élok jovedelmi adataibdl képzett szegénységi mérdszamok
segitségével mutatom be, majd megvizsgalom, hogy a gazdasagi teljesitmény véltozasa
miként befolyasolja a szegénységi mutatokat. Ennek sordn nemcsak az adott teriileti egység
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gazdasagi teljesitményének hatdsat vizsgalom, hanem a kornyezé teriileti egységekét
is. Amennyiben a gazdasigi novekedés alkalmas a szegénységben él6k aranyanak és
a szegénység mélységének a csokkentésére, ugy a gazdasagi teljesitmény fokozasa a
gazdaségpolitika fontos és kivanatos prioritdsa kell, hogy legyen. Am ha e hatds gyengének
bizonyul, akkor a szegénység mérséklésére, illetve felszamoldsdra mas mddszereket kell
talalni. Végiil a régioban a teriileti autokorreldcié meglétét, illetve hidnyat veszem szemiigyre
annak feltardsara, hogy a szomszédos teriileti egységek szegénysége mennyire fiigg 6ssze.

A vizsgalt Dél-Alfold régi6 az egy fére juté GDP alapjan 2009-ben az orszag harmadik
legelmaradottabb térsége volt', az Eurostat (2010) jelentése szerint pedig az Eurépai Unid
husz legszegényebb régidja kozott szerepel A hozzd tartozd megyék gazdasagi teljesitménye
jelentés mértékben elmarad az orszagos atlagtol (1. dbra), s ezen elmaradas az ezredforduld
oOta eltelt id6szakban tovabb nétt. A régiéo megyéi kozil leginkdbb Békésben jelentés a
lemaradas.

1. dbra
Az egy fore juto GDP elmaradasa az orszagos atlagtol
Dél-Alf61d6n, 2000-2009
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Forras: a KSH adatbazisa alapjan szerkesztve

A szegénység fogalma és mérése

Ahhoz, hogy a szegénységet mérni és elemezni tudjuk, sziikség van a szegények korének
pontos definidlasara. Erre a szakirodalomban szamos definicié talalhatd. Szegénynek az
tekinthet6, aki nem rendelkezik a minimalisan sziikséges forintosszeggel, tehat a jovedelme
nem ér el egy bizonyos szintet (Bokor 1987). E szint meghatarozasa tobbféle koncepci6
alapjan lehetséges. Az abszolut szegénységkoncepciok abbdl a feltételezésbdl indulnak ki,
hogy a sziikségleteknek létezik egy tért6l és id6tol fiiggetlen kore. Azokat, akik nem képesek
ezen minimalis sziikségletek kielégitésére, realisan nevezhetjiik szegénynek. Hazankban a

" A Kézponti Statisztikai Hivatal (KSH) adatai alapjdn.
2 Azegy fére juto, vdsdrloeré-paritdson mért GDP szerint Dél-Alfld a 255. volt a 271 unids régio kézétt 2009-ben.
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Kozponti Statisztikai Hivatal allaspontja szerint szegénynek szamit az, aki a létminimum
alatt él, azaz nem rendelkezik azzal a forintdsszeggel, amely biztositja a minimalis
életvitelhez sziikséges igen szerény sziikségletek kielégitését. A létminimum szamitasandl
az élelmiszerfogyasztas normativ értékébdl indulnak ki, majd azt a Haztartasi Koltségvetési
Adatfelvétel adatai alapjan a normativa kornyékén fogyasztd haztartasok teljes kiadasanak
figyelembevételével teljeskorisitik (KSH 2008). Az igy nyert adatokat végiil az igynevezett
ekvivalencia-skélak segitségével egy fogyasztasi egységre szamitjak, majd ezek alapjan a
létminimum-értékeket haztartastipusonként hatarozzak meg.

Abszolut szegénységi kiiszobot a Vilagbank is hasznal nemzetkozi 6sszehasonlitdsokra.
A korabbi 1 dollaros fejenkénti kiiszobot 2005-ben 1,25 dollarra emelték (2005-6s arakon
szamolva). Ezt az értéket a legszegényebb 10-20 orszag nemzeti szegénységi kiiszobeinek
atlagaként hatarozzak meg. A Vilagbank a kozép- és kelet-eurdpai orszagok esetében
mindezeken tdl a napi4,3 dollaros szegénységi kiiszobot is hasznalja, mellyel a tarsadalomnak
nem csak azt a rétegét hatarolja le, amelynek napi megélhetési gondja van, hanem azt is,
amelyik a szegénység dltal veszélyeztetett. Ez utobbi érték tapasztalati adatok alapjan adédott,
amelyek azt mutattak, hogy azok, akik napi 2,15 és 4,3 dollar kozotti 6sszegbdl élnek, bar
nem szegények, nem rendelkeznek elegendé megtakaritassal, ezért valamilyen varatlan
esemény bekovetkeztekor nagy valdszintiséggel siillyednek szegénységbe (Alam et al 2005).

A regionalis minimum a létminimum egyik valtozata, amely régionként eltéré
létminimumértéket hataroz meg — abbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy az egyes régiok
eltérd ar- és jovedelemviszonyainak kovetkeztében indokolt a differencialds.

Az abszolit szegénységi kiiszobok alkalmazasianak hatranya, hogy nem veszik
figyelembe az orszagonként, illetve régionként eltérd ar- és jovedelem-szinvonalat. Emellett
az egyes valutak kozotti atvaltasi arfolyam valtozasa befolyasolhatja a vasarloerejét az adott
pénzosszegnek, amely igy orszagokként eltéré megélhetést biztosithat. Bar a regionalis
minimumok az el6bbi hianyossagra megoldast jelenthetnek, ilyeneket Magyarorszagon
nem szamitanak.

1. tabldzat
Szegénységi koncepcidk

Koncepcio Jovedelem Eletkoriilmények
Létminimum Meghatarc:zott targyakkal nem
Abszolut rendelkezdék
Regionalis minimum Krizishelyzetben 1évék

Az dtlagjovedelem vagy a

medianjovedelem 50 szazaléka alatt
Relativ &6k Deprivaciés index

Also decilis, kvintilis

(Szocial) Egzisztenciaminimum
politikai Nyugdijminimum
Szubjektiv Szubjektiv szegénység Minimalis életkoriilmények

Forras: Spéder 2002:53
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A relativ szegénységkoncepciok a szegényeket a tarsadalomban elfoglalt relativ jovedelmi
helyzetiik alapjan hatdrozzdk meg. E szerint szegénynek lehet tekinteni a tarsadalom
valamely atlagos joléti szintjétél meghatdrozott mértékben elmaradokat, vagy azt a szintet
mindsithetjiik szegénységi kiiszobnek, amely alatt a lakossag bizonyos hanyada (6tode,
vagy tizede) él. Ez a megkozelités tehdt azt feltételezi, hogy minden tarsadalomban élnek
szegények (Hegediis - Monostori 2005). Elénye, hogy adott orszag atlagos szinvonaldahoz
viszonyitva hatdrozza meg a szegénységet, igy figyelembe tudja venni az orszagok kozott az
ar- és jovedelemviszonyokban fennall6 kiilonbségeket.

A szubjektiv szegénységkoncepcid két vonatkozasban értelmezhets: egyrészt kiket
tartanak szegénynek, masrészt hogyan itélik meg a sajat helyzetiiket a jovedelmi egyen-
l6tlenségek rendszerében (Spéder 2002). A szubjektiv szegénységi kiiszobre vonatkozéan
altalaban nem 4ll rendelkezésre teljes korti adat. Azt jellemzden egy-egy kisebb tertileti
egységre, mintavételes eljarassal, eseti jelleggel hatdrozzdk meg. Emiatt a szubjektiv
szegénységkoncepcidé nem képezheti a kormanyzati dontések alapjat, dm fontos szerepet
jatszhat a tarsadalmi értékek, hiedelmek és viselkedési formak megértésében (Samman
2007).

A szocidlpolitikai szegénységkoncepciok jelentdségét az adja, hogy szamos szocialis
ellatasi forma jogosultsagi hatarat ezek segitségével hatdrozzak meg. Ilyen, gyakran
alkalmazott szegénységi kiiszob lehet a nyugdijminimum vagy a minimalbér. Ezt a kon-
cepcidt azonban a szegénység nagysaganak, kiterjedtségének a vizsgélatara csak korla-
tozottan szoktak alkalmazni.

Az Eurépai Unié 2001-ben kidolgozta a Laekeni indikatorok rendszerét, melyben
a szegénység tobb - elsGsorban relativ szemponti - mutatdjat definidlta. Ennek az
alkalmazéasa lehetGséget ad a kiilonb6zé6 NUTS-egységek (Nomenclature of Territorial
Units for Statistics — Statisztikai Célu Teriileti Egységek Nomenklaturdja) szegénységének
Osszehasonlitasdra. A Laekeni indikatorrendszer fszabalyként az OECD2 skélaval sza-
mitott ekvivalens medianjovedelem 60 szazalékdban hatdrozza meg a szegénységi kiiszobot
(Gdbos et al 2010).

Az elemzések soran a tanulmany - az EU ajanldsaival 6sszhangban, valamint az egyes
szegénységi koncepciok fent bemutatott elényei és hatranyai alapjan — a medianjévedelem
60 szazaléka alapjan meghatarozott szegénységi mutatdkat alkalmazza.

A szegénységi kiiszob felhasznaldsaval meghatdrozhatok a szegénység mérdszamai. A
legegyszertibb mérészam a szegénységi rata vagy arany (H), amely a szegénységi kiiszob
alatt él6k ardnyat mutatja meg a teljes népességen beliil.

H=", ()
n

A Kképletben p a szegénységi kiiszobot el nem érd jovedelmtiek szama, n pedig a
népességszam. A mutato a szegénység kiterjedtségét méri, hatranya azonban, hogy annak
mélységérél semmit nem arul el, hiszen szegénységi rata értéke akkor sem véltozik, ha
egy szegénységben él6 helyzete tovdbb romlik, és még rosszabb anyagi helyzetbe keriil.
Ezért érdemes az ugynevezett szegénységi rést is meghatarozni, amely a szegények atlagos
jovedelmének a szegénységi kiiszobt6l vett tavolsagat méri. Ahhoz, hogy ez a mutaté idébeli
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és térbeli 6sszehasonlitdst is lehetdvé tegyen, ki lehet azt a szegénységi kiisz6b aranyaban
fejezni, és az igy nyert relativ szegénységi rést (PG) hasznalni,
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(2)

ahol g a szegénységi rést fejezi ki i. egyén esetén, z pedig a szegénységi kiiszob (Hajdu
1997).

A szegénység mérése az ENSZ altal kidolgozott Human Szegénységi Indexszel (Human
Poverty Index - HPI) is lehetséges. Az index kiszamitdsa eltéré médon torténik a fejlédo és
a fejlett OECD-orszagok esetén. A fejlod6knél a (3) képletet alkalmazzak.

1
HPI-1= = (P + P+ ') 3)

1
3

E képletben P1 a hosszt és egészséges életet fejezi ki (annak a — szazalékban kifejezett -
szliletéskori valdszintisége, hogy az egyén a 40 éves kort nem éri meg); P2 a tudas kifejezéje
(az analfabétak aranya a feln6ttek korében); P3 pedig az életszinvonalat kifejezé komponens
(javitott ivovizhez hozza nem férék silyozatlan aranya a népességen beliil, valamint a
korosztalyuknak megfelel6 sulyt el nem éré gyerekek aranya).

A fejlett OECD-orszagok esetén HPI-2-t szamolnak, a (4) képlet alapjan.

1
HPI-2= — (P + B} + P+ P} @)

1
4

Ez esetben P1 a hosszu és egészséges életet fejezi ki (annak a — szazalékban kifejezett -
szliletéskori valdszintisége, hogy az egyén a 60 éves kort nem éri meg); P2 a tudas kifejezéje
(a funkcionalisan analfabétak aranya a felnéttek korében); P3 az életszinvonalat kifejezd
komponens (a szegénységi kiiszob alatt él6k aranya); P4 pedig a tarsadalmi kirekesztettség
mérdszama: a hosszu tava - legaldbb 12 honapig tarté — munkanélkiiliség rataja (Watkins
2006).

Sen (1976) kidolgozott egy olyan mutatészamot, az tigynevezett Sen-indexet, amely
megfelel mind a monotonitas, mind a transzfer axidmanak, és amely - a szegények
népességen beliilli ardnya és a szegénység mélysége mellett — a szegények korében
tapasztalhato jovedelemeloszlas alakulasat is kifejezi.

A HPI értékeket Magyarorszagra vonatkozéan nem publikaljak, ezért ezt a mutatot
az elemzések soran nem alkalmazom. A Sen-mutatd orszagonkénti és évenkénti értékei
szintén nem hozzaférhet6ek, igy azokkal sem foglalkozom a tovabbiakban.
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Vélekedések a gazdasagi novekedés szegénységre
gyakorolt hatasarol

Lényeges kérdés a szegénység és a gazdasagi novekedés kapcsolata. Amennyiben a gazdasagi
novekedéssel a szegénység megsziintethetd vagy csokkenthetd, akkor jogosak a szegénység
felszamolasara kidolgozott azon stratégiak, amelyek erre tdmaszkodnak (Bourguignon
2002).

A szegénység felszamolasardl és kezelésének lehetdségeirl megoszlanak a vélemények.
Chenerey és tarsai (1974) kutatasaik soran arra a megallapitdsra jutottak, hogy a fejl6dé
orszagokban akkor mar tobb mint egy évtizede tarté gazdasagi novekedésbdl csak minden
harmadik ember tudott profitalni. Hasonloan vélekedett Adelman és Morris (1973) is,
akik szerint a fejlédés a legszegényebbek atlagjovedelmét abszolut és relativ értelemben is
csokkenti. Igy a mélyszegénységben él6k helyzetét a gazdaségi ndvekedés inkdbb rontja,
mint segiti. Ravallion (2009) is ilyesfajta kovetkeztetésre jutott az abszolut szegénység
vonatkozasaban. A 100 fejldd6 orszadg vizsgalataval elvégzett kutatdsa sordn ugyanis
ugy talalta, hogy a szegénységi konvergencia — vagyis a szegényebb orszdgok gyorsabb
szegénységcsokkentési liteme — nem érvényesiil.

Napvildgot lattak olyan kutatasi eredmények is, amelyek a szegénység és a gazdasagi
novekedés kozott szignifikans kapcsolatot feltételeztek (Siposné Ndndori 2009). Dollar
és Kray (2001) allaspontja szerint — amennyiben az abszolut szegénységkoncepciobol
indulunk ki - a gazdasagi novekedés hatdsara a szegények jovedelmi helyzete is javul, és egy
bizonyos id§ elteltével atlépik a szegénységi kiiszobot, még akkor is, ha kozben eltekintiink
a redisztribuciotol. Egyes elméletek szerint a redisztribucié nélkiili gazdasagi névekedés az
ugynevezett ,,atszivargasi hatas” eredményeként megsziintetheti az abszolat szegénységet
(Kanbur 1987).

Adams (2003) azt allapitotta meg 50 fejlédd orszagra kiterjedd vizsgalataban, hogy a
gazdasagi novekedés szignifikansan csokkenti a — napi 1 dolldros szegénységi kiiszobbel
meghatdrozott — szegénységet, ami annak koszonhetd, hogy a novekedés csekély hatassal
bir a jovedelemegyenldtlenségek alakulasara. Emiatt a gazdasagi novekedés a tarsadalom
valamennyi tagjanak hasonlé mértékben noveli a jovedelmét, tehat a szegények helyzete is
javul. Egy 2000 és 2007 kozotti id@szakra végzett kutatas alapjan a novekedés szignifikansan
képes csokkenteni a létminimum alapjan meghatarozott szegénységi ratat és szegénységi
rést az Eszak-Magyarorszag régidban (Siposné Nandori 2009).

A gazdasagi novekedés és a szegénység kapcsolataval foglalkozo, fent bemutatott
kutatasok koziil csupan Adelman és Morris (1973) elemzése alkalmazott relativ szegénységi
koncepci6 alapjan szamitott szegénységi mutatot. Ennek alapjan jelen kutatas elsé kiinduld
hipotézise az alabbiakban fogalmazhaté meg: a Dél-Alfold régié megyéiben 2000 és 2009
kozott a jovedelmi szegénység (a szegénységi rata és a relativ szegénységi rés) nagysagat
nem befolydsolta szignifikdnsan adott megye gazdasagi novekedése. Ugyanezt a kutatasi
eredményt alapul véve és tovabbgondolva a teriileti autokorrelacié vonatkozasaban a
kovetkezd hipotézis fogalmazhatd meg: a kornyezé megyék atlagos gazdasagi névekedése
sem befolyasolja Dél-Alf6ldon 2000 és 2009 kozott a jovedelmi szegénység (a szegénységi
rata és a relativ szegénységi rés) nagysagat.
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Az elemzés modszertana

A gazdasagi novekedésnek a szegénységre gyakorolt hatdsa regresszidszamitas segitségével
vizsgalhatd. A novekedés és a szegénység kapcsolatat Ravallion és Chen (1996) hasonld
targyu elemzését alapul véve, azt kibdvitve kisérlem meg leirni. Elemzésiik alapjan a
regresszios modell az alabbi Gsszefliggéssel irhatd fel:

IgPii= v+ B - lgp + it (5)

E képletben P szegénységi mérészam i orszdg t. idépontjaban; p a gazdasigi névekedés
mérdszdma; B a y, -re vonatkozoéan fejezi ki a szegénység novekedési rugalmassagat; y a
konstans és ¢ a hibatag. A modell tehdt csupdn a gazdasdgi novekedés szegénységre
gyakorolt hatdsat vizsgilja, s figyelmen kiviil hagy minden mas tényez6t, mely ezt a
kapcsolatot befolyasolhatja. Ezért ennek a modellnek egy kib&vitett valtozataval torténik
az elemzésem, amivel néhany tovabbi tényezé szegénységre gyakorolt hatdsa kisziirhets. A
kibévitett modell az alabbi alakban irhat¢ fel:

1gPi = a + By - lgpic+ Ba - IGEDUC + B3 - IgREG;; + &; (6)

Itt P szegénységi mérdszam (szegénységi rata vagy szegénységi rés) i megye t. idépontjaban.
A modellben hdrom magyardz6 valtozo szerepel: p a gazdasigi novekedés mérészama
(azaz az atlagjovedelem vagy a GDP); az EDUC a kozépiskolai (szakiskolai, gimndziumi és
szakkozépiskolai) tanulok ardnya a teljes népességen beliil; a REG pedig a kornyez6 megyék
atlagos GDP-jével a teriileti autokorrelacio kifejezéje. A modellben szerepld a konstans; 8,
a y,-re vonatkozoan fejezi ki a szegénység gazdasdgi rugalmassagt;, B, a human fejlettség;
B, pedig a teriileti korreldci6 szegénységre gyakorolt hatdsardl nydjt informaciot.

A REG és az EDUC valtozé bevondsa a modellbe lehetévé teszi, hogy a megyék kozotti,
human fejlettségbdl, illetve teriileti autokorreldciobdl adédo eltéréseket kisziirve legyen
meghatarozhaté a gazdasagi novekedés szegénységre gyakorolt hatdsa. Az optimalis
regressziofliggvény meghatarozasa backward modszerrel torténik. Ennek kiinduldpontja,
hogy valamennyi valtozot bevonja a modellbe, majd 1épésenként tavolitja el az ered-
ményvaltozdval nem szignifikans kapcsolatban allokat.

A szegénységi kiiszob alatt él6k jovedelmi adatai az APEH Dél-Alfoldi Igazgatésaganak a
személyi jovedelemadd bevalldsokat tartalmazo adatbazisabol szarmaznak. A rendelkezésre
allé panel adatbazis a 2000 és 2009 kozotti idGszakra vonatkozodan tartalmazza a régié
harom megyéjének szegénységi adatait. Bar ezekben lehetnek torzitasok (példaul az
eltitkolt vagy a feketegazdasagbdl szarmazé jovedelmek, a csak tortévben jovedelmet
bevallok tévesen szegénynek tekintése az alacsony éves jovedelem miatt), megbizhatobb
adatforras hianyaban ezek alapjan torténik az elemzés. Az egy fére jutd realjovedelem, a
kozépiskolai tanuldk aranya és a hazai kornyezé megyék egy fore jut6 GDP-adatai a KSH
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adatbdzisaibdl, mig a hatdron tuli kdrnyezé megyék® GDP-szamai az Eurostat, illetve az
IMF adatbazisabol szarmaznak. Az egy fore jutd redljovedelmet az alkalmazasban allok
havi netté atlagjovedelmébdl és az éves inflacio értékeibél hatdrozom meg, tehat nem
veszem figyelembe a munkanélkiiliek és inaktivak egyre kiterjedtebb csoportjait, és azok
jovedelmeit. Mindezek alapjan az adatok torzitdsokat tartalmazhatnak. Mivel azonban
regionalis, illetve megyei szinten nem all rendelkezésre megbizhatobb adatforras a
jovedelmekre vonatkozdan, az elemzés ezen adatok alapjan késziilt.

A gazdasagi novekedés és a szegénység kapcsolatanak vizsgalata utin a teriileti
autokorrelaciot vizsgalom meg a Locan Moran I mutaté segitségével. Ez alkalmas arra, hogy
bemutassa adott teriileti egység szomszédaival valo viszonyat. A Locan Moran I definicidja:

= (X_;X)Z[Wj (X, - X)] (7)

X

Itt X az Osszes vizsgdlt teriileti egység vizsgalt jellemzdjének atlaga; X. az i-edik teriileti
egységhez tartozd érték; Xj valamennyi, i-n kiviili teriileti egységhez tartozé érték; S > az
Osszes vizsgdlt tertileti egységhez tartoz6 érték széréddsa; a W, pedig a sulymatrix (Toth
2003). A sulymatrix elemeinek értéke 0 és 1 lehet. Az érték 0, amennyiben a matrix adott
sordban és oszlopaban szerepld teriileti egységek nem szomszédosak egymassal, és 1, ha
szomszédosak. A Local Moran I értéke minél nagyobb, annal nagyobb fokud adott teriileti
egység hasonlosaga a szomszédaival.

A mutatdt arra haszndlom, hogy bemutassam az egy fore jutd személyijovedelemado-
alapot képez6 jovedelem nagysagaban tapasztalhato hasonldsagokat és kiilonbozéségeket.
A Dél-Alfold régid kistérségeinek ebbéli adatai a Nemzeti Ado- és Vamhivatal adatbazisabol
szarmaznak. A vizsgalatokat 2007-re és 2010-re végzem el, annak érdekében, hogy a
gazdasagi valsag hatasara bekovetkezd esetleges véltozasok nyomon kévethetSk legyenek.

A Dél-Alfold régio jovedelmi és szegénységi helyzete

A régié kistérségeinek jovedelmi helyzetérdl az szja-bevallasokbol kaphatunk képet.
Az bsszes bevallott jovedelem 2010-es egy fore jutd értékét, illetve ezen érték 2007 és
2010 kozotti valtozasat egy koordinatarendszerben abrazolva (2. dbra) kirajzolddik,
hogy a leggyorsabban fejl6dd kistérségek Békés és Csongrdad megyében talalhatdak,
mig a legalacsonyabb iiteml jovedelemnovekedés Bacs-Kiskun kistérségeire jellemzo.
A legmagasabb jovedelmtiek a megyeszékhelyeket magukban foglald, vagyis a Szegedi,
Békéscsabai és Kecskeméti Kistérségek.

A szegénységi rata (3. dbra) Dél-Alfold valamennyi megyéjében meghaladja az orszagos
szintet. 2003-ban még mindhdrom megyét a szegények rendkiviil magas aranya jellemezte
(a szegénységi arany 25-30 szazalék koriil alakult). Figyelemremélté ugyanakkor a régié

3 A kérnyez6 megyék GDP-jének meghatdrozdsa a hatdron tuli megyék figyelembevételével tortént. Romdnia esetén
lehet&ség nyilt NUTS 3 szint(i adatok felhaszndldsdra, Szerbia azonban — mivel nem tagja az Eurdpai Uniénak — nem
alkalmazza a NUTS szerinti terlileti felosztdst, és nem publikdl NUTS 3 szint(i GDP-adatokat. Ezért ebben az esetben az
orszdgos GDP-értékekkel szamolunk.
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adatainak az orszagos értékekhez valo kozeledése a 2003 és 2008 kozotti iddszakban, amely
a dél-alfoldi értékek javulasanak, valamint az orszagos értékek stagnalasanak tudhaté be. A
héarom megye koziil Békés helyzete a legkedvezétlenebb. A valsag hatasdra a régioban nétt a
szegények aranya, és 2009-ben mar ismét mindharom megyében meghaladta a 20 szazalékot.
A relativ szegénységi rés adatai esetén (4. dbra) szintén jelentés a régié elmaradasa az
orszagos értékektol, a szegénység mélysége mindharom megyében meghaladja az atlagot.

2. dbra
A Dél-Alfold régio kistérségeinek 2010-es jovedelme
a 2007 és 2010 kozotti jovedelemvaltozas fiiggvényében
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Egy fore juto jivedelem évenkeénti atlagos valtozasa
2007-2010

Forrds: a NAV szja-adatbdzisa alapjdn szerkesztve

A vizsgalt megyékben 2000 és 2002 kozott nétt a szegénység mélysége, mikozben
hazédnkban ezzel éppen ellentétes tendencia zajlott. A régidban a relativ szegénységi rés
értéke meghaladta az 50 szazalékot, s 6t éven dt e szint f6lott is maradt. A szegénységi rés
2006 és 2009 kozott kismértékben csokkent, a valsag tehat 2009-ig nem mélyitette tovabb
a szegénységet.
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3. dbra
Szegénységi rata 2003 és 2009 kozott
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Forrds: a NAV és az Eurostat adatbdzisa alapjdn szerkesztve
Magyarorszdg 2004. évi szegénységi rdtdjdnak forrdsa Vukovich (2008:14)
4. dbra

Relativ szegénységi rés 2000 és 2008 kozott
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Forrds: az APEH és az Eurostat adatbdzisa alapjdn szerkesztve.
Magyarorszdgra vonatkozéan a 2004-es szegénységi rés értékének forrdsa:
Tdrsadalmi Kirekesztés Elleni Bizottsdg (2006)
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A gazdasagi novekedés hatasa a szegénységre
Az egy fére juté GDP vdltozdsdanak szegénységre gyakorolt hatdsa

A (6) képlet alapjan szamitott regressziofiiggvények paraméterei a 2. és 3. tdbldzatban
taldlhatoak. Az egy fOre jutd bruttd hozzaadott érték novekedése szignifikdnsan csokkenti
a szegénységi ratat (3. tdbldzat). Az egy fore jutd redl GDP ezerforintnyi névekedése 10
szazalékponttal mérsékli a szegénységi kiiszob alatt él6k népességen beliili aranyat. A
modellben a human fejlettséget kifejez6 EDUC valtozo hatasa nem szignifikans, a kdrnyez
megyék atlagos GDP-je pedig forditott aranyban 4ll a szegénységi rataval. A kornyez
térségek egy fOre jutod atlagos real GDP-jének ezerforintnyi novekedése a szegénységi
ratat 3 szazalékponttal csokkenti. A fliggetlen véltozok tobb mint nyolcvan szazalékban
magyarazzak az eredményvaltozd szérédasat. Abban az esetben, ha a relativ szegénységi
rés szerepel eredményvaltozoként, egyik magyarazé valtozé hatdsa sem bizonyul
szignifikansnak (Siposné Ndandori 2010).

2. tablazat
A szegénység gazdasagi rugalmassaga
(a gazdasagi novekedést az egy fore juté GDP-vel mérve)

P=H P=PG
Szegénvsé .
észzg;:t};ierﬁi?;g? Szama Parcidlis regresszios  Szignifi-  Parcidlis regresszios Szignifi-
0s . . . .

.. X koefficiensek kancia- koefliciensek kancia-

egyiitthato RIS ER . CEEESER .
(t-proba értékei) szint (t-proba értékei) szint

Konstans 50,027(13,849) 0,000 0,499(116,858) 0,000
Egy fére juté redl GDP -0,010°(-5,713) 0,000 0,00003(0,591) 0,558
Kzépiskolai tanul6k -16,413(-0,177) 0,861 0,313(0,199) 0,843
aranya
Kornyez6é megyék ) .
itlagos GDP-je 0,003°(-10,147) 0,000 0,0000007(8,670) 0,890
R? 0,897 0,000
Mintanagysdg 30 30

"Az adott vdltozd hatdsa 5 szdzalékon szignifikdns
A redljovedelem szegénységre gyakorolt hatdsa

Az egy fére jutd redljovedelemmel mért gazdasagi noévekedés (3. tdbldzat) szintén
szignifikansan csokkenti a szegénységi ratat (az egy fore jutd real GDP ezerforintnyi
novekedése 1 szazalékponttal mérsékli azt). Hasonlé modon, a kdrnyez6 megyék atlagos
GDP-jének ezer forintos novekedése 3 szazalékpontos csokkenést eredményez a szegények
aranyaban. Az egy fére juto realjovedelemmel szdmolva a human fejlettség hatasa is
szignifikans, a kozépiskolai tanulok ardnyanak emelkedése csokkenti a szegénységi ratat.
A fuggetlen valtozok ebben az esetben tobb mint kilencven szazalékban magyardzzak a
szegénységi rata értékeinek szorodasat.
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3. tdblazat
A szegénység gazdasagi rugalmassaga
(a gazdasagi novekedést az egy fore jutd jovedelemmel mérve)

P=H P=PG

Szegénység mérdszama
és agd et};rnglin Acios Parcialis regressziés  Szignifi-  Parcialis regresszios  Szignifi-

. . koefficiensek kancia- koefficiensek kancia-
egyiitthaté e el R SRR .

(t-proba értékei) szint (t-proba értékei) szint

Konstans 69,140 (8,967) 0,000 0,314 (7,236) 0,000
Egy fére juto -0,001" (-2,255) 0,033 0,000006" (4,454) 0,000
redljovedelem
Kézépiskolai tanul6k -174, 327" (-3,047) 0,005 -0,853 (-1,064) 0,294
ardnya
Kornyezd megyék ) . .
itlagos GDP-je 0,003"(-9,012) 0,000 -0,000014" (-2,795) 0,008
R’ 0,920 0,482
Mintanagysag 30 30

*Az adott vdltozé hatdsa 5 szdzalékon szignifikdns

Abban az esetben, ha a gazdasagi névekedés indikatora a jovedelem, akkor szignifikans
hatast gyakorol a relativ szegénységi rés alakulasara, bar a parcialis regresszids egyttthatd
rendkiviil alacsony (0,000006), tehat ez a hatds elhanyagolhatd (Siposné Ndndori 2010).

Az els6 kiindul6 hipotézist tehdt el kell utasitani, hiszen a gazdasagi névekedés mindkét
vizsgalt mutatdja (az egy fore jutd GDP és az egy fére jutd jovedelem is) csokkenti a
szegénységi ratat. A kornyez6 megyék atlagos egy fore juté GDP-jének novekedése szintén
mérsékli e ratat, tehat a teriileti hatasokra vonatkozé masodik hipotézist is el kell utasitani.
A relativ szegénységi rés esetén csak az egy f6re jutd jovedelemnél utasithatd el a hipotézis.

Terlileti autokorrelacio Dél-Alfoldon

A Locan Moran I értékei alapjan megallapithat6, hogy a legmagasabb teriileti autokorrelacié
2007-ben a Bacs-Kiskun megye déli részén talalhaté Bajai, Janoshalmai, Bacsalmasi,
valamint a Kiskunmajsai, az Oroshdzai, a Szarvasi, a Békéscsabai, tovabba a Szeghalomi
Kistérségeket jellemzi (5. dbra). Ezeken a teriileteken tehdt nagyfoku a szomszédos
kistérségek jovedelmi helyzetével valé hasonldsag. Ezek koziil a Bacs-Kiskun megye déli
részén talalhat6 harom kistérség egyértelmtien cold-spotnak tekinthetd, vagyis esetiikben az
alacsony jovedelemértékek okozzak a hasonldsagot. Ezzel szemben a Szarvasi, az Oroshazai
és a Békéscsabai Kistérségeket magéban foglalo teriilet hot-spotnak tekinthetd, mivel itt a
jovedelemértékek meghaladjak a régios atlagot. A legalacsonyabb autokorrelacio a Sarkadi,
valamint a Szegedi és a MezGkovacshazai Kistérségeket jellemzi.

A teriileti autokorrelacioban fellelhetd jellegzetességek 2010-re alapvetéen nem valtoztak
(6. dbra). A legmagasabb teriileti autokorrelacié - a Szeghalomi Kistérséget leszamitva —
ugyanazokat a térségeket jellemzi, mint harom évvel korabban. Ezek a teriiletek harom,
egymastol elkiiloniilé tertileti egységet alkotnak.
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5. dbra
Egy fére juté személyi jovedelemado alapot képezé jovedelem
standardizalt Local Moran I-je (2007)
0.1 és 0,5 kozott
g -0,3 és 0,1 kozott
-0,7 és -0,3 kozott
-1,1 és -0,7 kozott
-1,5 és -1,1 kozott
6. dbra

Az egy fore jut6 személyi jovedelemado alapot képez6 jovedelem
standardizalt Local Moran I-je (2010)

0.1 folstt
-0,3 és 0,1 kozott
-0,7 és -0,3 kozott
-1,1 és -0,7 kodzott
-1,1 alatt

A Bécs-Kiskun megye déli részén talalhaté Bajai, Janoshalmai és Bacsalmasi Kistérségek
tovabbra is cold-spotok, mig a Csongrad és Békés megyék hataran kirajzolodd mdsik
nagyobb teriilet (mely az Oroshdzai, a Békéscsabai és a Szarvasi Kistérségeket foglalja
magaban) hot-spotként definidlhatd. A Kiskunmajsai Kistérség tovabbra is kiilonallo
egységet alkot. Az alacsony autororrelacioval jellemezhet6ek kore nem véltozott, azok
tovabbra is a Sarkadi, a Szegedi és a Mezékovacshazai Kistérségek.
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Osszegzés

A Dél-Alfold régioban a szegénység rendkiviil nagy probléma - nemcsak unids, hanem
hazai viszonylatban is. A szegények népességen beliili aranya és a szegénység mélysége
egyarant érdemben meghaladja az orszagos és az unids atlagot. Mivel ez a régio egyben
gazdasagilag is elmaradott, a tanulmdny azt vizsgalta, hogy a gazdasagi fejlodés (illetve
visszaesés) befolyasolja-e, és ha igen, milyen irdnyban és mértékben a szegénység alakulasat.

Azelvégzett szamitasok soran bebizonyosodott,hogyazegy fére jut6 real GDP névekedése
a szegények aranyat csokkenti, a szegénység mélységét azonban nem befolyasolja. Ehhez
hasonldan, az egy fore juto realjovedelem a szegénységi ratat mérsékli, a relativ szegénységi
résre viszont nincs befolyassal.

A gazdasagi novekedés és a szegénységi rata kozotti forditott aranyossag azt jelenti,
hogy a 2008 6ta tapasztalhat6 gazdasagi visszaesés — szamos egyéb negativ kovetkezménye
mellett — a szegénység kiterjedését is noveli. Vagyis a tarsadalom egyre szélesebb rétegének
jovedelme keriil a szegénységi kiiszob ala, egyre tobben vélnak szegénnyé.

A kornyezé megyék gazdasagi novekedése (akar az egy fére jutdé GDP-vel, akar az
atlagjovedelemmel mérve) csokkenti a szegénységi ratat, viszont nem befolyasolja a relativ
szegénységi rést. A szegények aranydnak a mérséklésében tehat nemcsak az adott megye
gazdasagi novekedése, hanem a kornyezé megyék teljesitménye is fontos szerepet jatszik.
A vizsgalt régiok egy részében jelent6s a teriileti autokorreldcio, ami szintén a szomszédos
teriileti egységek fejlettségének fontossdgara hivja fel a figyelmet. A szegénység enyhitése
érdekében rendkiviil fontos a gazdasagi novekedés; a redl GDP emelkedése ugyanis
mérsékelné a szegénység kiterjedtségét.

A vizsgalt régioban a novekedés nem elegendd a szegénység mélységének csokkentésére,
igy a szegénységben ¢él6k helyzetének javitasdra mas eszkozoket is igénybe kell venni. Ezen
eszkozok hatékony megvalasztdsaban fontos szerepet jatszhat, ha a szegénységet nem
pusztan jovedelmi szempontbdl kozelitik meg. Mas tényez6k — mint a munkanélkiiliség,
az alacsony iskolai végzettség, a gyerekek szama - szintén meghatarozoak lehetnek a
szegénység szempontjabol.

Ezen kiviil fontos kutatasi kérdéskor a szegénység dsszetevéinek gazdasagi névekedésre
gyakorolt hatdsa, hiszen a vizsgalt kapcsolat ebben az iranyban is értelmezhetd. Az okok
és okozatok feltardsa a szegénységcsokkentésben rendkiviil fontos a gazdasagpolitikai
szamara. Ehhez a szegénység jovedelmi szemponti megkozelitése nem ad elegendd
informdciot, igy mindenképpen sziikséges a tobb szemponti megkozelités, a tarsadalmi
kirekesztettség fogalmanak alkalmazasa. A jovedelmi helyzet vizsgalata mellett demografiai
és regionalis szempontok, foglalkozasi kategéridk, a szubjektiv jolét indikatorai (Bukodi
2001), az iskolazottsag és a munkaerd-piaci statusz (Gdbos — Szivés 2002) is figyelembe
veendok.
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