ACTA CLASSICA XL-XLI. | 2004-2005.
UNIV. SCIENT. DEBRECEN. p. 7-11.

TEXTKRITISCHES ZUM PS.-HOM.
HERMES-HYMNUS, VERS 473.

VON WALTER POTSCHER

Die Uberlieferung des ps.-homerischen Hermes-Hymnus ist bekanntlich an
mehreren Stellen empfindlich gestort. Die Oxford-Ausgabe von Thomas W.
Allen kennzeichnet eine Reihe von Versen bzw. Versteilen (58.163.325.346.
383.461.473) durch die crux philologorum als loci desperati. Im Laufe der
Zeiten wurden viele Konjekturen gemacht. Der Vers 473 ist auch ein sehr
schwieriges Beispiel.

In der Uberlieferung lautet er:

TGV VIV auTds Eywye TAId APueldy Beddnka
bzw.: kal viv alTos éywye TAD APVEIOV BedANKA.

In der Oxford-Ausgabe ist Ta1d &@pveldov zwischen zwei cruces gestellt.

Die Konjektur von G. Hermann, der €ycoye in €ycd ot dndert, besticht auf
den ersten Blick, weil sie paldographisch ganz leicht ist, besonders wenn es
sich um einen Fehler handeln sollte, der in Majuskeln entstanden wére; Sigma
und Gamma sind dort sehr dhnlich. Die Konjektur von Hermann geht weiter,
indem er anstatt Tai® apveldv nun Tavoppaiov setzt, wozu doch eine ziem-
lich groBe Anderung notwendig ist. Warum sollte man das einhellig iiberlieferte
und keineswegs aus dem Zusammenhang fallende Wort &@veiov in mavop-
paiov dndern? Da hilft auch die Notiz im Scholion zu Clem. Alex., Protr.
27,24 St. 6 Taoav SuPTV TOUT E0TI PNV APLe(s: ék 8¢ TOUTOU O UAVTI-
KOS..., bzw. Hesych, s. v. Tavougaic nicht weiter. Somit ist diese Konjektur
nicht sehr gliicklich ausgefallen.

Ludwig Radermacher” beschreitet einen anderen Weg. Er hilt wép’ (elidiert,
im Sinne von mépt) fiir die urspriingliche Form. Dabei geht er von ,.einer Ver-
tauschung von ai und €“, also von einer ,,itazistischen Verderbnis“, aus. Er
sagt: ,,Da der Hermeshymnus das 1 in mepl elidiert (152), haben wir Ver-

e y V2: kal cet. — Mit Recht druckt Thomas W. Allen téov.

? Der homerische Hermeshymnus. Erldutert und untersucht von L. Radermacher. Wien—Leipzig
1931, 155f.



wechslung von Té8’ und ép’ angenommen.® Hier diirfte die Richtung der
Entwicklung nicht recht klar zum Ausdruck kommen. Es ist doch so, dass von
der als urspriinglich vermuteten Wortgestalt ausgegangen werden muss und
dann der Weg, wie diese verunstaltet wurde, aufzuzeigen ist. Das heif3it also:
Wenn 1ép’ die urspriingliche Form gewesen wire, miifite diese zu méd" gewor-
den sein und dann miifite ein iiber die Verdnderung der Aussprache von ai zu €
gut informierter Kopist die ihm vorliegende Lesart €8’ zu aid’ gemacht ha-
ben, was allerdings wieder nicht pafit. Dies sind wirklich abenteuerliche Vor-
aussetzungen. Damit wird also die Konjektur von L. Radermacher sehr un-
wabhrscheinlich.

F. Cassola® greift auf einen Vorschlag von Allen, den Weiher aufgegriffen hat,
zuriick und setzt ai (TéV viv alTtds £y o, Tal, apveldv dedanka, 473)
in den Text. Was diese Konjektur als unpassend erweist, ist der Zusammenhang
der Stelle. In der Lesung wail miiite mit diesem Wort Apollon gemeint sein,
was gerade im ps.-hom. Hermes-Hymnus, in welchem Hermes (und nicht A-
pollon) ganz besonders stark als Tais, ja als kleines Kind, dargestellt ist, nicht
pafit. Dass Hermes ein Tals sei, ist geradezu ein Angelpunkt dieser Darstellung
und der ganzen Erzdhlung in diesem Hymnus. Da wiirde die Bezeichnung des
Apollon als Tas storen. Dariiber wird noch die Rede sein. Zudem iibersetzt’
Cassola das Wort rai mit ,,ragazzo mio“, was sich ebenfalls nicht in den Zu-
sammenhang der Stelle fligt. Dort spricht Hermes sehr feierlich und anerken-
nend, ja fast ehrflirchtig iiber und mit Apollon (463-474); auch wenn die Rede
des Hermes bezeichnender Weise mit den Worten eingeleitet wird:
Tov & “Epuiis uiboiow apeiBeto kepdaAéolow (463).

Aber wenn dort TTai ,,ragazzo mio“ hiele, wire die Antwort des Hermes nicht
pUBolow ... kepdaAéolow getitigt.

Das gleiche gilt fiir die Textgestaltung, die G. Zanetto in seiner griechisch-
italienischen Ausgabe® bietet:

TAOV vV aUTOs €yd 0 agveldy, Tal, dedAnKa.

,»Non ti manca nulla, ragazzo mio, lo so bene*.
Zudem versetzt er noch das Wort Tai nach agveiév, wozu mir kein Grund ein-
sichtig ist.

3 Radermacher, 156.
Inni Omerici, a cura di Filippo Cassola. Milano 1975.
3 Cassola 217, p 539.
® Inni Omerici a cura di Giuseppe Zanetto, testo greco a fronte. Biblioteca Universale Rizzoli,
Milano 1996.



Eine ebenfalls gliicklose Konjektur hat M. L. West’ vorgeschlagen: ,,The author
must have written something like Tapal dagvéwv or Tapal daevns.« Die
Vorstellung, Hermes hitte sich nach der Auffassung in diesem Hymnus in Del-
phi ein ,,Orakel” beziiglich dem, was er in den Versen 463ff. sagt, geholt, pafit
so gar nicht zu der Art, wie Hermes gerade in diesem Hymnus dargestellt wird.
Hermes gilt dort schon als Kind als erfindungsreich und als Sohn einer Géttin,
die mit Zeus besonders vertraut war, und Apollon sagt zu ihm: viv & &mei oUv
OAiyos Trep Ecov kKAuTd undea oidas (456). Angesichts der genannten Kon-
jekturen wird man nach einer anderen Losung suchen.

Eine andere Textgestaltung also scheint mir der urspriinglichen wenigstens na-
her zu kommen, oder doch wohl offenbar mit dieser identisch zu sein: Wenn
man das iiberlieferte Wort wai®’ als solches, allerdings in den Nominativ ge-
setzt, beibehélt und das Wort ye (mit Elision, also y’) ebenfalls beibehilt, nur
um eine Silbe nach hinten im Vers verschiebt, entsteht ein metrisch stimmi-
ger Text, der auch dem Inhalt nach dem entspricht, was der Dichter wohl aus-
driicken wollte; der Vers 473 hiel3e also dann:
TGV viv |cx\’JT‘og gy oo Talis y’l APVELOVY BEBdancx.

Die notwendige Anderung ist paldographisch gesehen geringfiigig: Tai® zu
Trais erfordert nur die Anderung von & in s, und ye bzw. y’ muBte den Platz
tauschen.

Versucht man nun im Einzelnen die Entstehung des Uberlieferungsfehlers
zu rekonstruieren, ergibt sich etwa folgendes Bild: War das Sigma im Wort
Tals in einer Handschrift unklar, einem p &hnlich, ausgefallen, konnte der
néchste Schreiber darin leicht ein auf den Kopf gestelltes Delta, also 8, vermu-
ten und dieses in den Text setzen, also statt Tals eben Tmad schreiben. Auch in
Majuskeln ist die Verwechslung nicht allzu schwer. Wenn das C etwas ge-
streckt nach oben und mit einem Knick unten ausgefallen war, also etwa C,
dann kann der Schreiber darin den linken Teil von A vermutet und dieses in der
Meinung, den Mangel richtig zu stellen, in den Text gesetzt haben.

Bleibt noch zu fragen, warum y (g) seinen Platz gewechselt hat. Nahelie-
gend scheint mir die Erkldrung zu sein, dass im Sinne einer Kumulation der
starke Ausdruck aUTos éyco das noch verstiarkende und hervorhebende Wort
y(e) ,,angezogen hat“, zumal nach der Verdnderung von Trals zu maid eine
Hervorhebung des Wortes maid’ durch y(e) durch den Zusammenhang des
Textes nicht mehr empfohlen zu sein schien.Wie man also sieht, ist unsere
Konjektur paldographisch ganz leicht.

"ML West, Philologus 110 (1966) 150.



Wie steht es nun mitdem Inhalt dieser Konjektur? Das Wort fiir ,,Kind*
(Tai®’/mais) im Vers 473 kann sich nur auf Hermes (und nicht auf Apollon)
beziehen; Apollon ist als ein jugendlicher Gott vorgestellt, aber gerade in d i e-
sem Hymnus wird Hermes als neugeborenes Kind dargestellt. Im Vers
209f. ist von Tais ... vAmmos (... &5 Tis 6 Tails Gua Bouciv éukpaipnoiv
omndel vTios ...) die Rede. An der sehr bekannten Stelle 235ff. schliipft Her-
mes in die Windeln:

Tov 8 s odv évdnoe Aids kal Maiddos uids
Xwouevov Tepi Bouciv eknPoiov "ATToAAwva,
omapyav’ éow kaTéduve BunevT’ fUTe TTOAANY
Tpéuveov avBpakiny UAns omodods aupikaAUTTEL,
s ‘Epuiis ‘Exkaepyov idcov aveeile’ € autdv.

€v &’ OAlyw ouvéAaooe Kapn XEIPAs Te TOdAS TE
1) pa vedAAouTos TTpoKaAeUpnevos Tidupov Utrvov,
Eyprioocv ETedv ye XEAuv & UTTO paoXAA eixe.
yvéd & oUd’ nyvoinoe Aids kai AnTtols uids
vUueNV T oUpeinv TepikaAAéa kal pilov vidv,
Ta1d OAiyov BoAins eiAupévov EvTpoTrinot.

Gleich einige Verse spiter spricht Apollon den Hermes an:
"W Tad, 65 €v Aikvey KaTakelal, Urvueé pot Pous
BaTTov-(254f).
Hermes antwortet u. a.:
UTrvos épol ye HéunAe kal UETEPNS YAAQ UnTPOS,
OTAPYaVA T auP’ copolow Exev kal Bepuda AoeTpd (267f.);
und weiter:
Kai kev 1 péya Balua pet’ abavdTolol yévolito
TAda Véov YeyadTa dia mpobupoio Teptjoal
Bouot peT aypavioior(270-272).
Uber Hermes wird weiters gesagt:
....0TM&pyavov aue’ couololv teAuévos, eite 8¢ pibov (306),
und Apollon selbst nennt ihn dAiyos:
viv &' el ouv OAiyos Trep £cov KAUTG pidea oidas,
iCe mémmov kai uubov émaivel TpeoPuTépolot. (456f.).

Man sieht also deutlich, dass in diesem Hymnus Hermes als Kind erscheint,
dass auf diesen Aspekt groBer Wert gelegt und dieser betont wird.

Wenn nun in dem zur Diskussion gestellten Vers 473 Hermes sich selbst als
mais bezeichnet und dies durch y’ unterstrichen wird, nimmt er klar auf die
Worte des Apollon (dAiyos Tep écov) im Vers 456 Bezug (malis y’ / OAi-
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yos Tep £cov); auch deddnka (473) konvergiert mit kAuta undea oidag
(456). Die Bemerkung des Apollon (dAlyos Tep €cov, ,,obwohl du ein Klein-
chen bist“) weist voraus auf Vers 473, wo Hermes sagt: TGOV viv auToOs
gyco Tals y' a@veldov dedanka ,,Dich — daran reich — habe ich selbst — ja
selbst als Kind — jetzt kennen gelernt*.

Dass man ,,dich“dazuzudenken hat, geht aus dem Zusammenhang
klar hervor; oU im Vers 467, ot in 469 und ot in 471 zeigen auch deutlich, dass
man im Vers 473 ein oe nicht hinzuzufiigen, aber hinzuzu-
denken hat. Man konnte, wollte man extrem wortlich tibersetzen, ,,Ich selbst
— ja selbst als Kind — habe ich jetzt einen daran Reichen kennengelernt®. Aber
um die Ubersetzung geht es dabei gar nicht so sehr.

Damit scheint der Text des Verses 473 in seiner urspriinglichen Gestalt
durch eine geringfiigige Anderung im iiberlieferten Text (Bycye Taid &@-
Velov ...) wieder hergestellt zu sein und der Sinn der Stelle dem Zusammen-
hang in diesem Hymnus zu entsprechen.
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