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Sasvari Péter A tanulminy a magyarorszagi doktori képzés szerkezeti
Sasvari Peter@uni-miskolehue)jemz@inek, kapacitasanak és kimeneti teljesitményének
Kulesszavak empirikus elemzését nyujtja a 2021 és 2025 kozotti idészakra
doktori képzés, vonatkozodan, az Orszagos Doktori Tanacs (ODT) adatbazisa
felsBoktatasi teljesitmény, alapjan, 169 aktiv doktori iskola teljes korli vizsgalataval. Az
tudomaényteriileti eredmények azt mutatjak, hogy a rendszer erésen koncentralt

kiilonbségek, nemlinearis és strukturalisan heterogén, ahol a kibocsatas bdviilése
kapcsolatok, intézményi ~ €lsdsorban a mar eleve nagy kapacitassal rendelkezd
kozvetitettség, tudomanyteriileteken jelenik meg. A kapacitds és a
koncentracid teljesitmény kozotti kapcsolat pozitiv, ugyanakkor nem
linearis, ami arra utal, hogy az er6forrasok énmagukban nem
hatdrozzak meg a doktori képzés eredményességét. Az
eredmények emellett arra is rédmutatnak, hogy hasonlo
kapacitasszintek mellett eltéré kimeneti teljesitmények
figyelheték meg, ami a doktori képzés intézményi és
tudomanyteriileti sajatossagainak jelentdségét jelzi. A
tanulmany hozzajarul a doktori képzés rendszerszinti
értelmezéséhez azaltal, hogy bemutatja: a teljesitmény
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alakulasat a tudomanyteriileti és intézményi tényezdok
kolesonhatasa formalja.

Keywords The study provides an empirical analysis of the structural
doctoral education, higher characteristics, capacity, and output performance of doctoral
education performance, education in Hungary for the period between 2021 and 2025,

disciplinary differences,  based on the database of the National Doctoral Council and a

non-linear relationships, = comprehensive examination of 169 active doctoral schools. The

institutional mediation, results indicate that the system is highly concentrated and

concentration structurally heterogeneous, with output expansion occurring
primarily in disciplines that already possess relatively large
capacities. The relationship between capacity and performance
is positive but non-linear, suggesting that resources alone do not
determine the effectiveness of doctoral education. The findings
also reveal that different levels of output performance can be
observed even under similar capacity conditions, highlighting
the importance of institutional and disciplinary characteristics
in shaping doctoral education outcomes. The study contributes
to a system-level understanding of doctoral education by
demonstrating that performance is shaped by the interaction of
disciplinary and institutional factors.

Beérkezett: 2026.04.15 Biralat: 2026.05.22 Elfogadva: 2026.05.28

Bevezetés

A doktori képzés a felsdoktatasi rendszerek kulcsfontossdgl eleme, amely
egyszerre szolgalja a tudomdnyos utdnpdtlds biztositasat, a kutatdsi
teljesitmény novelését €s az innovacios kapacitasok fejlesztését. A doktori
fokozatszerzés ugyanakkor nem tekinthetd linearis folyamatnak: a hallgatoi
¢letut soran jelentds kiilonbségek figyelhetdk meg a képzés befejezése,
id6tartama €s a lemorzsolodas tekintetében. A nemzetk6zi szakirodalom
rdmutat arra, hogy a doktori képzés eredményessége komplex, tobbtényezds
jelenség, amelyet egyéni, intézményi ¢€s tudomanyteriileti sajatossagok
egyarant befolydsolnak (Skakni, 2018; Sverdlik et al., 2018; Terentev et al.,
2021).

A doktori képzés kimeneti mutatol - kiilondsen a fokozatszerzés é€s a
lemorzsolddas ardnya - jelentds diszciplindris kiilonbségeket mutatnak.
Empirikus vizsgalatok szerint a természettudomanyokban, élettudoméanyokban
¢s miiszaki teriileteken jellemzden magasabb a befejezési arany, mig a human-
¢s tarsadalomtudomanyokban alacsonyabb fokozatszerzési aranyok ¢és
hosszabb képzési idok figyelheték meg (Bolli et al., 2015; Liu, 2025; Pike &
Robbins, 2020). A képzés kimenetele emellett szorosan Osszefiigg az
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intézményi kornyezettel, a témavezetés mindségével ¢és a hallgatok
szociodemografiai jellemzdivel (Benzon et al., 2020; Sverdlik et al., 2018).

A doktori képzés vizsgalata ezért a statikus 1étszamadatokon talmutato,
folyamat- és idGalapt megkdzelitést igényel, amely képes megragadni a
hallgatoi életciklus kiilonboz6 szakaszait és azok kimeneti valdszintiségeit. A
hazai kutatasok ugyanakkor jellemzéen a doktori képzés strukturalis
atalakulasara, intézményi sajatossagaira ¢és egyes részkérdéseire
koncentralnak, mikézben a rendszer belsé dinamikdjanak és a kapacitas, a
folyamatok ¢s a kimeneti teljesitmény Osszefiiggéseinek integralt feltarasa
kevésbé hangsulyos (Olvaszté & Dajnoki, 2025; Pusztai et al., 2022).

Magyarorszagon a doktori képzés intézményi €s szabalyozasi keretei jol
meghatarozottak, azonban a rendszer mukodésérdl és teljesitményérol
rendelkezésre all6 empirikus elemzések korlatozottak, kiillondsen a
tudomanyteriileti kiilonbségek és az iddbeli trendek szisztematikus vizsgalata
tekintetében. A doktori iskoldk miikodése jelentds heterogenitast mutat,
amelyben az intézményi kapacitdsok, a tudoményteriileti sajatossagok és a
képzési volumen szdmottevd eltéréseket eredményeznek.

A doktori képzés rendszere ennek megfeleléen komplex, tobbdimenzios
struktiraként értelmezhetd, amelyben a kapacitas, a hallgatoi életciklus és a
kimeneti teljesitmény egymassal szoros 0sszefliggésben alakul. A nemzetkozi
szakirodalom - tobbek kozott Liu (2025) vizsgélata - hangsulyozza, hogy a
doktori  képzés eredményessége nem homogén, hanem jelentds
tudomanyteriileti és intézményi kiilonbségeket mutat, mikozben a képzési
folyamat dinamikédja is meghatarozd szerepet jatszik a fokozatszerzés
alakulasaban. Az OECD (2023) adatai szintén ramutatnak arra, hogy a doktori
képzés outputja és szerkezete orszagonként jelentds eltéréseket mutat, ami
indokolja a nemzeti rendszerek részletesebb vizsgalatat.

Jelen tanulmany célja, hogy empirikus adatok alapjan feltarja a
magyarorszagi doktori képzés szerkezeti jellemzdit, kapacitasat és kimeneti
teljesitményét a 2021 és a 2025 kozotti iddszakban, kiilonds tekintettel a
tudomanytertiileti kiilonbségekre és az idébeli trendekre. A vizsgalat hozzéjarul
a doktori képzés rendszerének komplexebb megértéséhez azaltal, hogy
integralja a kapacitds-, folyamat- és kimeneti mutatokat, és ezeket egységes
elemzési keretben értelmezi.

A kutatas az alabbi kérdésekre keresi a valaszt:

- RQ1: Milyen szerkezeti és kapacitasbeli jellemzok mentén irhato le a
magyarorszagi doktori képzés rendszere?
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- RQ2: Milyen kiilonbségek figyelhetdk meg a doktori képzés
kapacitasadban ¢és kimeneti teljesitményében az egyes tudoményteriiletek
kozott?

- RQ3: Hogyan alakult a doktori fokozatszerzés volumene Magyarorszagon
2021 ¢és 2025 kozott, ¢és ezek a trendek mennyiben térnek el
tudomanyteriiletenként?

- RQ4: Milyen kapcsolat figyelheté meg a doktori iskolak kapacitasa és a
fokozatszerzési teljesitmény kozott?

A kérdések megvalaszolasaval a tanulmany hozzéjarul a doktori képzés
rendszerének strukturdlis és dinamikus jellemzdinek mélyebb megértéséhez,
valamint alapot teremt a jovObeni, oksagi dsszefiiggéseket feltarod vizsgalatok
szamara.

Elméleti hattér

A doktori képzés a felsdoktatdsi rendszerek kulcsfontossdgu alrendszere,
amely egyszerre lat el képzési, kutatasi és tudomanyos utdnpotlasi funkciokat.
A szakirodalom hangsulyozza, hogy a doktori képzés nem tekinthetd homogén
struktiranak, hanem olyan Osszetett rendszerként értelmezhetd, amelyben az
intézményi kapacitasok, a képzési folyamatok és a kimeneti teljesitmények
kolcsonhatasban alakitjak a miikodést (Bolli et al., 2015; Sverdlik et al., 2018).
Ennek megfelelden a doktori képzés elemzése nem korlatozodhat egyetlen
dimenziodra, hanem integralt, rendszerszintli megkozelitést igényel.

A doktori iskola a felsdoktatasi intézményen beliill miik6dd, szervezett
képzési és kutatasi egység, amelynek elsddleges célja a doktori (PhD vagy
DLA) fokozat megszerzésére torténd felkészités. A doktori képzés a
felsdoktatasi rendszer harmadik képzési szintje, és szorosan kapcsolodik a
kutatas-fejlesztési, innovacios és tudomanyos utanpotlasképzési feladatokhoz.
A doktori 1skolak ennek megfelelden nem csupan oktatasi struktirdk, hanem
tudomanyos mithelyek is, amelyek meghatarozé szerepet toltenek be az
intézményi kutatdsi teljesitmény, a publikdcidos output és a nemzetkozi
lathatosag alakitasaban.

Magyarorszagon a doktori képzés miikddését alapvetéen a nemzeti
felsdoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. térvény, valamint a doktori iskolakrol
sz6l6 387/2012. (XII. 19.) Korm. rendelet szabdlyozza (2011. évi CCIV.
torvény; 387/2012. (XII. 19.) Korm. rendelet). A szabalyozas rogziti, hogy
doktori képzés kizarolag doktori iskola keretében folytathatd, valamint
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meghatarozza a tudoméanyteriileti és tudomanyagi besorolas kotelezettségét. A
doktori iskoldk miikodése szigori mindségbiztositasi és intézményi kontroll
mellett valosul meg, amelyben a doktori tandcs, a szenatus €s a Magyar
FelsOoktatasi Akkreditacios Bizottsag egyarant kulcsszerepet jatszik (Magyar
Felséoktatasi Akkreditaciés Bizottsag, n.d.). Ez az egységes szabdlyozasi
kornyezet stabil kereteket biztosit, ugyanakkor nem zarja ki az intézményi és
tudomanyteriileti kiilonbségek kialakulasat.

A doktori képzés eredményességének vizsgalata soran a korabbi kutatasok
jellemzden két iranyt kovettek: egyrészt az egyéni szintli tényezokre - példaul
a hallgat6i motivaciora és a témavezetdi tAmogatasra -, masrészt az intézményi
jellemzokre - példaul a tdmogatasi rendszerekre és a képzési strukturakra -
koncentraltak (Benzon et al., 2020; Pike & Robbins, 2020). Ezzel szemben a
rendszerszintii megkozelitések arra hivjak fel a figyelmet, hogy a doktori
képzés teljesitménye strukturalis mintazatok mentén szervezddik, amelyek
koziil kiemelkedd jelentdségli a koncentracio és a differencialodas.

A doktori képzés rendszerszintli elemzése soran a jelen tanulmany olyan
értelmezési keretet alkalmaz, amely az intézményi kozvetitettség és a
strukturalis differencialédas fogalmaira épiil. E megkdozelités abbdl indul ki,
hogy a felsdoktatasi rendszerek teljesitménye nem pusztan az eréforrasok
mennyiségének fliggvénye, hanem azok intézményi bedgyazottsdgan ¢&s
mikddési mechanizmusain keresztiil alakul. Az intézményi kozvetitettség arra
utal, hogy azonos vagy hasonlo kapacitasszintek mellett is eltérd kimeneti
teljesitmények figyelhetok meg, mivel az eréforrasok hasznosuldsat olyan
tényezOk alakitjdk, mint az intézményi szervezettség, a témavezetési
gyakorlatok, a kutatési infrastruktira és a képzési folyamatok mindsége. Ennek
megfelelden a kapacitds és a teljesitmény kozotti kapcsolat nem tekinthetd
mechanikusnak vagy linedrisnak, hanem komplex viszonyrendszerként
értelmezheto.

Ezzel Osszefliggésben a doktori képzés rendszere strukturdlisan
differencialtként irhat6 le. A differencidlodas egyrészt tudomanyteriileti
szinten jelenik meg, ahol eltéré képzési logikdk, publikaciés normék és
kutatési feltételek hatarozzak meg a fokozatszerzés dinamikéjat (Liu, 2025).
Masrészt intézményi szinten is megfigyelhetd, ahol a doktori iskolak
kapacitasa, eréforras-ellatottsaga és szervezeti mitkddése jelentds eltéréseket
mutat. A kozép- és kelet-eurdpai felsdoktatasi rendszerek sajatos intézményi
mintdzatai szintén befolyasoljak a doktori képzés mitkodését (Pabian et al.,
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2022), mikdzben az egyéni motivaciok és célok tovabb arnyaljak a kimeneti
eredményeket (Skakni, 2018).

A felséoktatasi rendszerekben megfigyelhetd koncentracids folyamatok azt
mutatjdk, hogy a tudomdanyos teljesitmény ¢és az eréforrasok eloszlasa
egyenldtlen, és a novekedés gyakran a mar eleve erds intézményekhez és
tudomanyteriiletekhez kotddik (Hazelkorn, 2015; Nielsen & Andersen, 2021).
Ez ajelenség a doktori képzésben is megjelenik, ahol a kapacitas €s a kimeneti
teljesitmény k6zotti kapcesolat nem linearis, €s azonos eréforras-szintek mellett
is jelentds eltérések figyelhetok meg. A strukturalis differencialodés és az
intézményi kozvetitettség egylittesen hozzajarulnak ahhoz, hogy a doktori
képzés rendszere koncentralt és egyenlétlen mintdzatokat mutat.

A doktori képzés kimeneti teljesitményének nemzetkozi 6sszehasonlitdsa
szintén ramutat arra, hogy egyes rendszerekben a fokozatszerzés aranya
alacsony, ami strukturdlis és intézményi problémdkra utal (Terentev et al.,
2021). Az intézményi er6forrasok - kiilondsen az akadémiai tdmogatas és a
kutatdsi infrastruktura - fontos szerepet jatszanak a doktori képzés
eredményességében, bar hatdsuk tudomanyteriiletenként eltéré (Bolli et al.,
2015; Pike & Robbins, 2020).

Mindazonaltal a doktori képzés rendszerszintli, empirikus vizsgalata -
kiilondsen a kozép- és kelet-europai térségben - tovabbra is korlatozott. A
meglévé kutatdsok tobbsége egyedi intézményekre vagy részteriiletekre
fokuszal, mikozben hidnyoznak azok az elemzések, amelyek a doktori képzést,
mint komplex, differencialt és intézményi tényezok altal alakitott rendszert
vizsgaljak. Jelen tanulméany ehhez a kutatdsi irdnyhoz kapcsolodik azéltal,
hogy a doktori képzést integralt médon, kapacitas-, folyamat- és kimeneti
dimenzidk mentén elemzi.

A doktori képzés Magyarorszdgon egy erdsen szabalyozott, ugyanakkor
jelentds belsd variabilitast mutatd rendszerként értelmezhetd, amelyben a
jogszabalyi keretek, az intézményi kapacitdsok, a tudomadnyteriileti
sajatossagok ¢és a hallgatol életciklushoz kapcsolddd mutaték egylittesen
alakitjak a kimeneti teljesitményt.
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Moédszertan

A kutatds célja a magyarorszagi doktori képzés szerkezeti jellemzdinek,
kapacitasanak és kimeneti teljesitményének empirikus vizsgalata volt, kiilonds
tekintettel a tudomanyteriileti kiilonbségekre és az idébeli trendekre a 2021 és
a 2025 kozotti idészakban.

Az elemzés alapjat az Orszagos Doktori Tanacs nyilvanosan elérhetd
adatbazisa képezte, amely a magyarorszadgi doktori iskoldkra vonatkozo
részletes intézményi és képzési adatokat tartalmazza. A vizsgalati egységet a
doktori iskoldk jelentették (Orszagos Doktori Tanacs, n.d.), az elemzésbe az
aktiv statusza doktori iskoldk keriiltek bevonasra (n=169), mig a megszlint
intézmények elsésorban leird, rendszerszintii kontextus biztositasara
szolgaltak.

A kutatés soran alkalmazott valtozok harom f6 dimenzioba sorolhatok:

1. kapacitadsmutatok (oktatoi [étszam, témakiirok, témavezetok, torzstagok),

2. hallgatéi életciklushoz kapcsolodd mutatok (jelenlegi hallgatok,
folyamatban 1évd doktori eljarasok, osszes felvett hallgatd, abszolutériumot
szerzettek), valamint 3. kimeneti teljesitménymutatok (kumulalt és éves
fokozatszamok).

Az elemzés elso 1épéseként leird statisztikai modszereket alkalmaztunk a
doktori iskoldk szerkezeti és kapacitasbeli jellemzdinek feltardsara. A
minimum-, maximum-, atlag- és medianértékek egyiittes vizsgalata lehetéveé
tette az eloszlasok jellegének (kiilonosen a ferdeség és a koncentracid
mértékének) azonositdsat. Az atlag és medidn kozotti eltérések kiemelt
szerepet kaptak az értelmezésben, mivel ezek jol jelzik a rendszerben jelen 1év6
aszimmetridkat és a nagy intézmények torzit6 hatasat.

A tudomanyteriileti kiilonbségek feltardsa érdekében az adatokat
aggregaltuk a hivatalosan meghatarozott tudomanyteriileti kategéridk mentén,
¢s Osszehasonlitd elemzést végeztiink az egyes terililetek kapacitas-, hallgatoi
¢s teljesitménymutatoi kozott. Ez a megkdzelités lehetoveé tette a doktori
képzés strukturalis differencialtsdganak azonositasat.

Az id6beli trendek vizsgalatdhoz longitudindlis elemzést alkalmaztunk a
2021 és a 2025 kozotti éves fokozatszamok alapjan. Az aggregalt és
tudomanyteriileti bontdsu idésorok elemzése révén feltartuk a doktori képzés
kibocsatasanak valtozasat, valamint a novekedési mintazatok kozotti
kiilonbségeket.
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A kapacitas és a kimeneti teljesitmény kapcsolatanak vizsgalatara
kétvaltozos elemzést alkalmaztunk, amelyben az oktatoi 1étszam és az adott
évben megitélt fokozatok szama kozotti Osszefliggést elemeztiik. Az adatok
vizualizéldsdra szorasdiagramot hasznaltunk, amely lehetdvé tette a
mintazatok, a szorodas és a sz€élséértékek azonositasat. A vizsgalat soran kiilon
figyelmet forditottunk azokra az esetekre, amelyek jelentOsen eltértek az
altalanos trendt6l, mivel ezek fontos informaciot hordoznak a rendszer
mukodési €s teljesitménybeli kiillonbségeirdl.

A kutatds soran nem alkalmaztunk statisztikai kovetkeztetési eljarasokat,
mivel a vizsgélat célja nem altalanosithatd oksagi 0sszefliggések kimutatisa
volt, hanem a teljes populaciora kiterjedd leird és Osszehasonlitd elemzés
elvégzése. Ennek megfelelden az eredmények értelmezését elsdsorban
strukturalis és trendjellegi megallapitasokra korlatoztuk.

A vizsgalat soran tobbdimenzids, leird és Osszehasonlitd megkdzelitést
alkalmaztunk, amely egyarant integralta a kapacitds-, folyamat- és kimeneti
mutatokat, lehetové téve a doktori képzés rendszerének komplex értelmezését.

A doktori iskoldk miikodésének empirikus elemzéséhez olyan indikatorokat
alkalmaztunk, amelyek a képzési kapacitast, a hallgatéi életciklust és a
kimeneti teljesitményt egyarant megragadjak. Az egyes mutatok értelmezése
az alabbiak szerint tortént.

Az oktatd (beleértve a torzstagokat, témakiirdkat és témavezetdket) (f6)
mutato6 a doktori iskola teljes oktatoi és kutatoi kapacitasat fejezi ki, beleértve
mindazon személyeket, akik a képzésben oktatasi, témakiiréi vagy
témavezetdi szerepet toltenek be. Ez az indikator a doktori iskola potencialis
képzési és kutatasi eréforrasainak atfogé mérészama.

A témakiir6 (f6) azon tudomanyos fokozattal rendelkezd oktatok és kutatok
szamat jelenti, akiknek kutatasi témdjat a doktori iskola hivatalosan elfogadta,
¢s akik jogosultak doktoranduszok szdmara kutatdsi témat meghirdetni. Ez a
mutato a doktori képzés tematikus kinalatanak szélességét jelzi.

A témavezetd (f0) azon oktatok és kutatok szdmat mutatja, akik aktivan
részt vesznek doktoranduszok irdnyitasaban, és felelések azok kutatasi
elérehaladasaért és fokozatszerzésre vald felkészitéséért. Ez a mutatd
kozvetleniil kapcsolddik a doktori képzés mindségéhez és hatékonysagéahoz.

A torzstag (f6) a doktori iskola alapité és meghataroz6é tudoményos
személyi allomanyat jelenti. A torzstagok azok a kiemelkedd tudomanyos
teljesitménnyel rendelkezd oktatok, akik megfelelnek a jogszabalyban eldirt



194 Acta Medicinae et Sociologica Vol.17. No.42. 2026

feltételeknek, és hosszu tdvon biztositjak a doktori iskola szakmai stabilitasat
(387/2012. (XII. 19.) Korm. rendelet 2. §).

A torzstag emeritus (f6) olyan, jellemzden nyugdijazott, de tudoményosan
aktiv professzorok szamat jeloli, akik tovabbra is részt vesznek a doktori
képzésben, azonban beszamitasuk a torzstagok minimalis 1étszamaba
korlatozott.

A hallgatéi ¢€letciklushoz kapcsolodd mutatok koziil a jelenlegi hallgato (16)
azon doktoranduszok szamat jelenti, akik az adott idépontban aktiv vagy még
fennallo hallgatoi jogviszonnyal rendelkeznek a doktori iskolaban, ezaltal a
képzés aktualis volumene €s kapacitaskihasznaltsaga mérheto.

A volt hallgatd folyamatban 1évé doktori cselekménnyel (f6) olyan
személyek szamat mutatja, akiknek hallgat6éi jogviszonya mar megszint,
azonban a doktori fokozatszerzéshez kapcsolodd eljaras (pl. értekezés
benytjtasa, birdlata vagy védése) még nem zarult le. Ez a mutat6 a képzés és a
fokozatszerzés kozotti atmeneti allapotot ragadja meg.

A doktori iskolaban az dsszes eddig felvett hallgat6 (f6) a doktori iskola
fennallasa ota felvett doktoranduszok kumulalt szamat jelenti, amely a képzés
hosszl tavi volumenét és utanpotlési szerepét fejezi ki.

Az ebbdl abszolutériumot szerzett (f6) mutatd azon hallgatok szamat jeloli,
akik teljesitették a doktori képzés tanulmanyi kdvetelményeit, és jogosultta
valtak doktori értekezés benyujtasara (387/2012. (XII. 19.) Korm. rendelet 14.
§ (2).

A doktori iskoldban eddigi megitélt 6sszes fokozatok szadma (f6) a doktori
iskola miikddése soran odaitélt doktori fokozatok kumulalt szamat mutatja,
amely a képzés egyik legfontosabb kimeneti teljesitménymutatoja.

Az igy definialt indikatorok egylittes alkalmazasa lehetdvé teszi, hogy a
doktori képzés miikodését ne pusztan statikus létszamadatok alapjan, hanem
kapacitasi, folyamat- ¢€s eredménydimenzidk mentén, komplex moddon
értelmezziik.

Eredmények

A doktori iskolak intézményi és tudomanyteriileti megoszlasa

Az 1. é4bra a magyarorszagi doktori iskoldk tudomanyteriiletenkénti
megoszlasat mutatja, kiilon bontva a jelenleg aktiv és a 2000 6ta megszlint
doktori iskoldkat. Osszességében az aktiv doktori iskoldk szdma (169 db)
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jelentésen meghaladja a megsziintekét (76 db), ami a doktori képzés
rendszerének tartos mikddésére és intézményi atrendezdédéseire utal.

1. abra: A doktori iskolak szama tudomanyteriiletenként és
statusz szerint Magyarorszagon (aktiv vs. megsziint)

' 76

Osszes 169
Tarsadalomtudomanyok
Bolcsészettudomanyok
Természettudomanyok

Orvos- és egészségtudomanyok
Miiszaki tudomanyok
Mivészetek

Agrartudomanyok

Hittudomany

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180
Eléfordulés (db)

OMegsziint W Aktiv

Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan

Tudomanyteriileti bontdsban a legtobb aktiv  doktori iskola a
tarsadalomtudomanyok (Térs.) (39), a bolcsészettudomanyok (Bolcs.) (35) és
a természettudomanyok (Term.) (33) teriiletén miikodik, amely jol tiikkr6zi ezen
diszciplindk erds intézményi bedgyazottsagat a hazai felsGoktatasban. Az
orvos- ¢s egészségtudomanyok (Orvos.) (31), valamint a miiszaki tudoméanyok
(Miisz.) (27) szintén jelentds sullyal jelennek meg.

Erdekes eltérés figyelhetd meg az agrartudomanyok (Agrar) esetében, ahol
a megszlint doktori iskolak szama (21) meghaladja az aktivakét (7). Ez részben
a 2021-ben megvaldsult intézményi integracios folyamatokkal magyarazhato,
amelyek sordn az agrar-felsdoktatds szervezeti atalakuldsaval és a doktori
képzések egységesitésével tobb, kordbban ©nallo doktori iskola jogilag
megszint, illetve 11j intézményi struktiraba keriilt. A miivészetek (Miiv.) és a
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hittudomany (Hit.) teriiletén kizarélag vagy dontéen aktiv doktori iskolak
talalhatok, megszlint intézmények alig vagy egyaltalan nem jelennek meg.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a doktori képzés stulypontjai elsésorban
a tarsadalom- és bolcsészettudomanyokban, valamint a
természettudomanyokban koncentralédnak, mikdzben egyes szakteriileteken -
kiilonosen az agrartudomanyokban - jelentdsebb szerkezeti atrendezddés
figyelhetd meg.

Az 1. tablazat a doktori iskoldk intézményi koncentracidjat é&s
tudomanyteriileti eloszlasat mutatja. Az eredmények alapjan a doktori képzés
erdsen koncentralt néhany nagy, komplex profila egyetem koré.
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1. tablazat: A doktori iskolak egyetemek szerinti megoszlasa

statusz és tudomanyteriilet szerint Magyarorszagon
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Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbéazisa alapjan

A legtobb aktiv doktori iskolaval a Debreceni Egyetem (DE) rendelkezik (26),

amelyet

a

Pécsi

Tudomanyegyetem (PTE)

(22)

és

a

Szegedi

Tudomanyegyetem (SZTE) (19) kovet. Szintén kiemelkedd szerepld az Eotvos
Lordnd Tudomanyegyetem (ELTE) (17) és a Budapesti Miszaki ¢és
Gazdasagtudomanyi Egyetem (BME) (12). Ezek az intézmények tobb
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tudomanyteriileten is jelen vannak, ami a multidiszciplinaris miikodés
erdsségére utal.

Az orvos- és egészségtudomanyi profil kiilondsen a Semmelweis Egyetem
(SE) esetében dominans, mig a miiszaki teriilet siilya a BME és az Obudai
Egyetem (OE) esetében hangsulyos. A tarsadalom- €s bolcsészettudomanyi
jelenik meg erdteljesen.

A megsziint doktori iskoldk tekintetében jelentds szam figyelhetd meg a
Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) (11), a Magyar Agrar- és Elettudomanyi
Egyetem (MATE) (13), valamint a Pannon Egyetem (PE) és a Soproni
Egyetem (SOE) esetében (egyarant 8). Ez az intézményi struktara valtozasaira
¢s atrendezddési folyamatokra utalhat.

A kisebb, specializalt intézmények - példaul miivészeti vagy hittudomanyi
profili egyetemek - jellemzden egy vagy két tudomanyteriileten mitkddtetnek
doktori iskolat, és alacsonyabb darabszdmmal jelennek meg a rendszerben.
Ezzel szemben a nagy, klasszikus tudomanyegyetemek tobb tudomanyteriiletet
lefedd, komplex doktori képzési strukturat mitkodtetnek.

A magyarorszadgi doktori képzés intézményi szerkezete koncentrdlt, a
vezetd egyetemek dominanciajaval, mikdzben bizonyos intézmények esetében
a megszint doktori iskolak magas szama strukturdlis atrendezddési
folyamatokra utal.

A doktori iskolak szerkezeti és kapacitasbeli jellemzoi

A doktori iskoldk milkddésének részletesebb megértéséhez a vizsgéalat a
szerkezeti és kapacitasbeli jellemzOk elemzésére is kiterjedt (2. tablazat). Az
Osszesitett adatok alapjan a doktori iskoldk jelentds heterogenitdst mutatnak
mind az oktatdi dllomany, mind a hallgatoi 1étszam tekintetében. A legtobb
mutatd esetében az atlag meghaladja a mediant, ami jobbra ferde eloszlasra
utal, vagyis néhany kiemelkedden nagy doktori iskola jelentdsen befolyasolja
az atlagértékeket.
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2. tablazat: Az aktiv doktori iskolak szerkezeti és kapacitasbeli
jellemzdinek leiro statisztikai Magyarorszagon (n=169)

Mutat6 Minimum|Maximum| Atlag |Median

Oktato (beleértve a torzstagokat, témakiirokat és

témavezetéket) (f6) 15 1414133.97) 101
Témakiiré (ebben a doktori iskolaban) (f6) 0 625 4447 | 34
Témavezeté (f6) 0 592 45,21 35
Torzstag (f6) 0 92 10,83
Torzstag emeritus (f0) 0 34 4,05 3
Jelenlegi hallgato (f6) 0 1300 77,90 | 58
Volt hallgaté folyamatban 1évé doktori 0 379 6240 | 47

cselekménnyel (f6)

Doktori iskolaban eddigi megitélt dsszes

fokozatok szama (f6) 0 71 178,41\ 153
:)fg;(torl iskolaban az 6sszes eddig felvett hallgaté 0 1673 [377.02] 322
Ebbdl abszolutériumot szerzett (f6) 0 901 207,62 186
Fokozatot szerzett (f6), 2021 0 41 9,25 8
Fokozatot szerzett (f6), 2022 0 64 9,54
Fokozatot szerzett (f6), 2023 0 61 10,90
Fokozatot szerzett (f6), 2024 0 76 12,20 10
Fokozatot szerzett (f6), 2025 0 160 13,49 11

Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan

Megjegyzendd, hogy egyes mutatok esetében a minimumérték 0 volt. Ezek az
értekek az Orszagos Doktori Tanacs adatbazisdban szerepld, adott iddpontban
rogzitett adminisztrativ allapotokat tiikrozik, és nem feltétleniil jelentik azt,
hogy a doktori iskola ténylegesen személyi vagy hallgatoi kapacitas nélkiil
miikodott. Az ilyen értékek jellemzéen atmeneti nyilvantartasi vagy
adatfrissitési sajatossagokbol eredhetnek.

Az oktatdk szama esetében az atlag 133,97 £6, mig a medidn 101 6, ami azt
jelzi, hogy a tipikus doktori iskola mérete kisebb, mint amit az atlag sugall.
Hasonl6 mintazat figyelheté meg a jelenlegi hallgatok (atlag: 77,9; median:
58), valamint az dsszes felvett hallgatok (atlag: 377,02; medidn: 322) esetében
1s. A minimum-maximum tartomanyok rendkiviili szélessége (példaul 0-1414
oktatd vagy 0-1300 jelenlegi hallgatd) tovabb erdsiti azt a megallapitast, hogy
a doktori képzés erdsen koncentralt €s differencialt struktiraban mitkodik.

A személyi feltételekhez kapcsolodd mutatok - kiilondsen a témakiirok
(atlag: 44,47; median: 34) és a témavezetdk (atlag: 45,21; median: 35) szama
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- viszonylag kiegyensulyozottabb eloszlast mutatnak, ugyanakkor itt is
megfigyelhetd az atlag és a median kozotti eltérés. A torzstagok esetében
(medidn: 9) az értékek szorosan kapcsolodnak a  jogszabalyi
minimumkovetelményekhez, ami arra utal, hogy a doktori iskoldk jelentds
része a szabalyozasi kiiszobérték kozelében miikodik.

A hallgatoi és képzési folyamatot leiré mutatok alapjan a doktori iskolak
jelentés kumulélt képzési volumennel rendelkeznek. Az 6sszes eddig felvett
hallgatok medidnja 322 f6, mig az abszolutoriumot szerzetteké 186 {6, ami arra
utal, hogy a hallgatok jelentds része sikeresen teljesiti a képzési szakaszt.
Ugyanakkor a megitélt fokozatok medianja (153 f6) ennél alacsonyabb, ami
arra utal, hogy az abszolutérium megszerzése ¢€s a fokozatszerzés kozott
iddbeli eltérések vagy eltérd teljesitménymintazatok figyelhetok meg.

Az éves fokozatszerzési adatok vizsgalata alapjan 2021 és 2025 kozott
fokozatos novekedés figyelheté meg. Az atlagos fokozatszam 9,25-rdl 13,49-
re emelkedett, mig a median 8-r6l 11-re ndtt, ami a doktori képzés
kibocsatasanak mérsekelt, de egyértelmli bdviilésére utal. Ugyanakkor a
maximumértékek (példaul 160 fokozat 2025-ben) arra utalnak, hogy az egyes
doktori iskolék teljesitménye kozott jelentds kiillonbségek allnak fenn.

A leir¢ statisztikdk azt mutatjak, hogy a doktori képzés rendszere egyszerre
jellemezhetd nagy volumeni miikodéssel és erdteljes intézményi
koncentracioval, amelyben a tipikus doktori iskola paraméterei jelentdsen
eltérnek a kiemelkedd méretli intézmények altal meghatarozott atlagértékektol.
Ez a kettdsség indokoltta teszi a median alapt 6sszehasonlitdsok alkalmazasat
a doktori iskolak tipikus miikddési jellemzdinek értelmezése soran.

Tudomanyteriileti kiilonbségek a doktori képzés kapacitasaban

A doktori képzés kapacitdsanak tudomanyteriileti dsszehasonlitdsa jelentds
kiilonbségeket tar fel mind az oktatoi er6forrasok, mind a képzési struktura
tekintetében. Az adatok alapjan egyértelmiien kirajzolodik, hogy a doktori
iskolak mérete és mukodési kapacitisa erdsen tudomanyteriilet-specifikus.
(melléklet 3. tablazata)

Az oktatdi allomany nagysaga alapjan az orvos- és egészségtudomanyok
(atlag: 236,82 16; median: 136) és a természettudomanyok (atlag: 233,47 {o;
median: 135) rendelkeznek a legnagyobb kapacitassal, amelyet szorosan
kovetnek a tarsadalomtudoméanyok (atlag: 214,37 f6; median: 104) és az
agrartudomanyok (atlag: 197,14 f6; medidn: 141). Ezzel szemben a



Acta Medicinae et Sociologica Vol.17. No.42. 2026 201

hittudomany (atlag: 29,67 f6; median: 27) és a mivészetek (atlag: 68,71 0;
median: 52) lényegesen kisebb 1éptékli doktori képzést mitkddtetnek. Ez a
kiilonbség jol tikrozi az egyes tudomanyteriiletek eltéré intézményi
beagyazottsagat ¢s kutatasi infrastruktarajat.

A témakiirok és témavezetok szdma hasonld mintdzatot mutat, ugyanakkor
itt még erdteljesebb koncentracid figyelheté meg az orvos- ¢és
egészségtudomanyokban (témavezetok atlaga: 88,39 f0), valamint a
tarsadalomtudomanyokban (79,9 f6) és a természettudomanyokban (73,9 0).
A bolcsészettudomanyok és a miiszaki tudomanyok e tekintetben kozepes
kapacitassal rendelkeznek, mig a hittudomény jelentésen alacsonyabb
értekeket mutat.

A torzstagok szdma viszonylag stabil képet mutat a tudomanyteriiletek
kozott, medianértékei jellemzoen 8-12 {6 kdzott alakulnak. Ez arra utal, hogy
a doktori iskolak tobbsége a milkddéshez sziikséges minimadlis személyi
feltételek koriil szervezddik, fliggetleniil a teljes oktatdi 1étszamtol.
Ugyanakkor az atlagértékek magasabb szorasa (kiilondsen az orvos- ¢és
egészségtudomanyokban és a természettudomanyokban) jelzi, hogy egyes
intézmények jelentdsen meghaladjak ezt a szintet.

A torzstag emeritus kategoria minden tudomanyteriileten alacsony
értékeket mutat, ami arra utal, hogy ez a statusz inkabb kiegészito jellegii, és
nem meghatarozo eleme a doktori iskoldk mitkddési kapacitasanak.

A doktori képzés kapacitisa erdsen koncentralt az orvos- és
egészségtudomanyok, valamint a természettudomanyok teriiletén, mig a
kisebb tudomdanyteriiletek - kiilondsen a hittudomany és a miivészetek -
lényegesen alacsonyabb erdforrasokkal mitkédnek. Ez a struktara arra utal,
hogy a doktori képzés rendszere nem homogén, hanem markdnsan
differencialt, amelyben a tudomanyteriileti sajatossagok meghataroz6 szerepet
jatszanak a kapacitaskiilonbségek kialakulasaban.

Hallgatoi életciklus és képzési folyamat mutatoi

A doktori képzés mukodésének mélyebb megértéséhez elengedhetetlen a
hallgatoi életciklus kiilonb6z0 szakaszainak egylittes vizsgélata, amely
magaban foglalja a jelenlegi hallgatoi 1étszamot, a folyamatban 1évé doktori
eljarasokat, valamint a képzés kumuldlt és kimeneti mutatdit (melléklet 4.
tablazata). Az eredmények alapjan a doktori képzés folyamatai jelentds



202 Acta Medicinae et Sociologica Vol.17. No.42. 2026

tudomanyteriileti kiilonbségeket mutatnak mind volumeniikben, mind
szerkezetiikben.

A jelenlegi hallgatéi 1étszam alapjan az orvos- és egészségtudomanyok
(atlag: 148,21 f6) rendelkeznek a legnagyobb aktiv hallgat6i alloménnyal,
amelyet a tarsadalomtudomanyok (120,6 f6) és a természettudomanyok
(114,87 16) kovetnek. Ezzel szemben a hittudomany (23 f6) és a miivészetek
(59,14 16) lényegesen alacsonyabb hallgatoi létszammal miikddnek. A
medianértékek minden tudomanyteriileten alacsonyabbak az atlagnal, ami arra
utal, hogy a nagyobb doktori iskolak jelentOsen torzitjak az eloszlast.

A folyamatban 1év6 doktori eljarasok szama szintén jelentds kiilonbségeket
mutat. A bolcsészettudomanyok (atlag: 99,05 £6) és a természettudomanyok
(63,27 £6), valamint a tarsadalomtudomanyok (61,77 f6) esetében magasabb
értékek figyelhet6k meg, ami arra utal, hogy ezeken a tudomanyteriileteken
nagyobb aranyban vannak jelen a képzés késObbi szakaszaban 1évd hallgatok.
Ezzel szemben a hittudomany alacsonyabb értékei (33,83 f6) kisebb volumenti,
koncentraltabb képzési strukturat jeleznek.

A kumulalt képzési volumen tekintetében a bdlcsészettudomanyok (dsszes
felvett hallgaté atlaga: 511,59 f6) és a természettudomanyok (414,73 £0)
emelkednek ki, amelyeket a tdrsadalomtudomanyok (381,1 &) és a miiszaki
tudomanyok (356 f6) kovetnek. Ezek az értékek arra utalnak, hogy ezen
tudomanyteriiletek hosszabb id6tavon jelentds hallgatoi utanpotlast képeztek.
Az agrartudomanyok ¢€és a miivészetek e tekintetben kozepes, mig a
hittudomany alacsonyabb volumenti képzést mutat.

A képzési folyamat kimeneti mutatoéi - kiilondsen az abszolutdriumot
szerzettek szama - jol tiikkrozik a doktori képzés eltérd kimeneti mintazatait. A
bolcsészettudoméanyok (atlag: 289,64 £0), a természettudomanyok (240,3 £6)
¢s a tarsadalomtudomanyok (216,83 f6) esetében magas abszolutdriumi
értékek figyelhetk meg, ami a képzési szakasz sikeres teljesitésére utal.
Ugyanakkor ezek az értékek minden tudomanyteriileten meghaladjdk a
megitélt fokozatok szamat, ami arra utal, hogy az abszolutéorium és a
fokozatszerzés kozott jelentds lemorzsolddas vagy idébeli eltolodas all fenn.

A doktori fokozatok kumuldlt szdma alapjan a bdlcsészettudomanyok
(239,45 16) és a természettudomanyok (233,57 f6) mutatjdk a legnagyobb
teljesitményt, amelyet a miiszaki tudoméanyok (207 f6) és az orvos- ¢és
egészségtudomanyok (214,36 f6) kovetnek. Ezzel szemben a hittudomany
jelentésen alacsonyabb értékeket mutat (54,33 f6), ami Osszhangban all az
alacsonyabb hallgatoéi 1étszammal és képzési volumennel.
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A kiilonb6z6 mutatok egylittes értelmezése alapjan megallapithatd, hogy a
doktori képzés mitkddési mintazatai és dinamikdja tudomdényteriiletenként

eltér6. A nagyobb volumenii tudomanyteriileteken - kiilonosen a
bolcsészettudomanyokban, a természettudomanyokban és a
tarsadalomtudomanyokban - a képzési rendszer kiterjedt, ugyanakkor

komplexebb, ami hosszabb képzési 1d6t ¢és potencialisan nagyobb
lemorzsoldédast is  eredményezhet.  Ezzel szemben a  kisebb
tudomanyteriileteken a képzési folyamat koncentraltabb és homogénebb képet
mutat.

A hallgatoi életciklus mutatoi azt jelzik, hogy a doktori képzés rendszere
nemcsak méretében, hanem mikddési dinamikajaban is  jelentds
differencidltsagot mutat, amelyben a tudomanyteriileti sajatossagok
alapvetéen meghatarozzak a képzés volumenét, szerkezetét és kimeneti
teljesitményét. A bemeneti, folyamat- és kimeneti mutatok kozotti eltérések
arra utalnak, hogy a doktori képzés teljesitményének értékelése kizarolag
egyetlen indikator alapjan nem lehetséges, hanem komplex, t6bbdimenzids
megkozelitést igényel.

Fokozatszerzés trendjei 2021 és 2025 kozott

A doktori képzés kimeneti teljesitményének idbeli alakulasat vizsgalva 2021
¢s 2025 kozott altalanos novekedési tendencia figyelheté meg a
fokozatszerzések szamaban, ugyanakkor a trendek tudomanyteriiletenként
eltérdé dinamikat mutatnak (melléklet 5. tablazata). Az atlagos értékek alapjan
a doktori képzés kibocsatasa mérsékelt, de egyértelmli boviilést jelez az
id6észak soran.

Az orvos- ¢és egészségtudomanyok esetében folyamatos ndvekedés
figyelhetd meg: az atlagos fokozatszam 11,71-r6l 16,86-ra emelkedett 2021 és
2025 kozott, ami a vizsgalt tudomanyteriiletek koziil az egyik legdinamikusabb
boviilést jelenti. Hasonld tendencia figyelhetd meg a természettudoméanyokban
(11,87 — 17,47), valamint a tarsadalomtudomanyokban (10,97 — 15,1), ami
arra utal, hogy ezekben a nagyobb kapacitasi tudomanyteriiletekben a doktori
képzés kibocsatasa is novekvo palyan van.

A miiszaki tudomanyok esetében szintén fokozatos novekedés figyelhetd
meg (11,08 — 14,76), bar a novekedés mértéke mérsékeltebb, mint a
természettudomanyok vagy az orvos- €s egészségtudomanyok esetében. A
bolcsészettudomanyokban a fokozatszerzés alakulasa kiegyensulyozottabb
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képet mutat, ugyanakkor 2023 utan itt is ndvekedés figyelhetd meg (9,64 —
13,41).

Az agrartudoményok esetében a trend kevésbé lineéris: a 2023-as csucsot
(11,43) kovetden visszaesés, majd ismét novekedés figyelheté meg 2025-re
(10,86), ami a kisebb mintanagysagbol fakad6 ingadozésra utalhat. A
miuvészetek esetében a fokozatszamok viszonylag stabilak, 12-13 koriili
értékekkel, ami kiegyensulyozott, de korlatozott volumenti kibocsatast jelez.

A hittudoméany minden évben alacsony fokozatszdmot mutat (1-4 kozotti
atlagértékek), ami Osszhangban all a korabban megfigyelt alacsonyabb
hallgatoi 1étszdmmal és intézményi kapacitassal.

A medianértékek alakulasa megerdsiti a fenti tendenciakat, ugyanakkor
minden tudoméanyteriileten alacsonyabb értékeket mutat az atlagnal, ami
ismételten a nagyobb doktori iskoldk dominancidjara utal. A maximumértékek
kiilondsen 2025-ben mutatnak kiugré értékeket (példaul 160 fokozat), ami azt
jelzi, hogy az egyes intézmények teljesitménye kozott jelentds kiillonbségek
allnak fenn.

Megéllapithatd, hogy a doktori fokozatszerzés volumene a vizsgalt
idészakban novekvd tendenciat mutat, kiilonésen a nagyobb kapacitist
tudomanyteriileteken. Ugyanakkor a tudomanyteriiletek kozotti kiilonbségek
tartdsan fennmaradnak, ami arra utal, hogy a doktori képzés kibocsatasa
nemcsak idoben, hanem szerkezetében is differencialt. A névekvo kibocsatas
kiilonosen a nagyobb tudoményteriileteken arra utal, hogy a doktori képzés
boviilése elsdsorban a mar eleve nagyobb kapacitassal rendelkezd
tudomanyteriileteken figyelheté meg.

A fokozatszerzés iddbeli alakuldsat az aggregélt adatok is megerdsitik
(melléklet 6. tablazata). Az 6sszes doktori fokozat szdma a vizsgalt idészakban
folyamatos novekedést mutat: 2021-ben 1 561, mig 2025-ben mar 2 269
fokozat keriilt megitélésre, ami kozel 45%-o0s ndvekedést jelent. Ez a tendencia
egyértelmiien a doktori képzes kibocsatasanak boviilésére utal.

Tudomanyteriileti bontdsban a ndvekedés nem egyenletesen oszlik meg. A
legnagyobb volumenti kibocsatés a természettudomanyokban (2025: 598 6),
az orvos- ¢s egészségtudomanyokban (508 {6), valamint a
tarsadalomtudoményokban (651 f6) figyelheté meg. Kiilonésen a
tarsadalomtudomanyok esetében figyelhetd meg jelentés novekedés, ahol a
fokozatszdm 335-r8l 651-re emelkedett, ami kozel megduplazdodast jelent.

A bolcsészettudomanyok esetében szintén egyértelmlii novekedési
tendencia figyelhet6é meg (301 — 460), mig a miiszaki tudomanyokban a
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novekedés mérsékeltebb, de stabil (250 — 413). Az agrartudoményok és a
miivészetek esetében a kibocsatas alacsonyabb és ingadozobb képet mutat, ami
a kisebb intézményi kapacitdssal magyarazhatd. A hittudomany tovabbra is
alacsony volumenti kibocsatéassal jellemezhetd.

Az aggregalt adatok alapjan megéllapithat6, hogy a doktori képzés boviilése
elsésorban a nagyobb tudomanyteriileteken koncentralodik, ami tovabb erdsiti
a rendszer strukturalis aszimmetriait. Mig a kisebb tudomanyteriiletek relative
stabil, de alacsony kibocsatast mutatnak, addig a nagyobb teriiletek dinamikus
novekedése meghatarozova valik az 6sszkép alakulasaban.

Kapacitas és fokozatszerzési teljesitmény kapcsolata

Az oktatoi kapacitas és a doktori fokozatszerzési teljesitmény kozotti kapcsolat
vizsgalata tovabbi fontos 0sszefliggésekre vilagit ra (2. abra). Az eredmények
alapjan altalanos pozitiv kapcsolat figyelhetd meg az oktatoi 1étszam és a 2025-
ben megitélt fokozatok szama kozott, azonban ez a kapcsolat nem linedris, és
jelentds szordst mutat.

2. abra: Az oktatdi 1étszam és a 2025-ben megitélt doktori fokozatok
szama kozotti osszefiiggés
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A legtobb doktori iskola az alacsonyabb kapacitas-alacsonyabb kibocsatas
tartomanyaban helyezkedik el, ami arra utal, hogy a rendszer nagy részét
kisebb méretli, mérsékelt teljesitményli képzési egységek alkotjak.
Ugyanakkor néhany kiemelkedden nagy kapacitast doktori iskola jelentdsen
eltér ettdl a mintazattol, és a teljes eloszlast torzitja.

Kiilondsen szembetlind a Semmelweis Egyetem egyik doktori iskoldjanak
esete (#257), amely rendkiviil magas oktatdi 1étszdm (1414 £6) mellett kiugro
fokozatszamot (160 f6) produkal, egyértelmiien szélséértékként jelenve meg
az adathalmazban. Ezzel szemben mas nagy kapacitasu doktori iskolak -
példaul a Semmelweis Egyetem (#73, 456 oktato, 15 fokozat) - az adott évben
alacsonyabb kibocsatast mutatnak, ami arra utal, hogy a kapacitas és a kimeneti
teljesitmény kapcsolata nem tekintheté egyértelmiien linedrisnak, €s annak
alakulasdban intézményi, szervezeti és tudomanyteriileti sajatossagok is
szerepet jatszhatnak.

A kozepes kapacitasu doktori iskoldk esetében szintén jelentds variabilitas
figyelhetd meg: hasonld oktatoi 1étszam mellett eltérd fokozatszamok jelennek
meg (példaul ELTE és MATE doktori iskoldk), ami arra utal, hogy a kibocsatés
nem pusztan a kapacitas fliggvénye, hanem intézményi, szervezeti vagy
tudomanyteriileti sajatossagok is befolyasoljak.

Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy bar az oktatéi kapacitas
sziikséges feltétele a magas doktori kibocsatasnak, dnmagaban nem elegendd
annak magyarazatara. A doktori képzes teljesitménye jelentds heterogenitést
mutat, ami arra utal, hogy a hatékonysag és a kibocsatas kozotti kapcesolat
komplex, és tovabbi tényezOk - példaul képzési struktira, témavezetési
aktivitas vagy intézményi stratégia - szerepét is feltételezni kell.

Eredmények megvitatasa

Az empirikus eredmények alapjan a magyarorszagi doktori képzés rendszere
erosen differencialt, tobbdimenzios strukturaként irhatdé le, amelyben a
kapacitas, a hallgatoi életciklus €s a kimeneti teljesitmény szoros, ugyanakkor
nem linearis kapcsolatban all egymaéssal. A szerkezeti és kapacitasbeli
jellemzdk vizsgalata (RQ1) rdmutat arra, hogy a doktori iskoldk jelentds
heterogenitdst mutatnak mind méretiik, mind miikodési volumeniik
tekintetében, amit az atlag és median kozotti kovetkezetes eltérések is
alatdmasztanak. Ez a jobbra ferde eloszlas egyértelmiien jelzi a rendszer
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koncentralt jellegét, ahol néhany nagyméretii intézmény aranytalanul nagy
szerepet jatszik.

A doktori képzés Magyarorszdgon erdsen szabalyozott intézményi keretek
kozott mikodik, amelyet a felsGoktatasi torvény és a kapcsolodo
kormanyrendeletek hatdroznak meg. A doktori iskoldk miikddése kozponti
mindségbiztositasi és akkreditaciés mechanizmusokhoz kotott, amelyek
biztositjak a képzési struktura és a személyi feltételek megfeleldségét.
Ugyanakkor e szabalyozasi keretek mellett az intézményi és tudomanyteriileti
kiilonbségek jelentdés variabilitdst eredményeznek a doktori képzés
mikddésében, ami empirikusan is visszakdszon a kapacitds- és
teljesitménymutatok szorasaban.

A tudomanyteriileti 6sszehasonlitas (RQ2) megerdsiti, hogy a doktori
képzés kapacitasa €s kimeneti teljesitménye erdsen diszciplinafiiggd. Az
orvos- ¢és egészségtudomanyok, valamint a természettudomanyok kiemelkedd
kapacitassal ¢és novekvd kibocsatassal rendelkeznek, mig a kisebb
tudomanyteriiletek - kiilondsen a hittudoméany és részben a miivészetek -
alacsonyabb volumenii miikodést mutatnak. Ez 6sszhangban all a nemzetkozi
szakirodalommal, amely szerint a tudomanyteriileti sajatossdgok alapvetden
meghatarozzak a doktori képzés eredményességét (Liu, 2025).

Az idébeli trendek elemzése (RQ3) egyértelmii ndvekedési palyat mutat a
2021 ¢és a 2025 kozotti idészakban, azonban ez a novekedés nem egyenletesen
oszlik meg a tudomanyteriiletek kozott. A kibocsatas boviilése elsdsorban a
mar eleve nagy kapacitasu teriileteken koncentralodik, ami tovabb erdsiti a
rendszer belsd aszimmetriait. Ez a jelenség Osszhangban all a tudomanyos
valamint a kumulativ eldny mechanizmusaival (Nielsen & Andersen, 2021).

A kapacités ¢€s a teljesitmény kapcsolatanak vizsgalata (RQ4) ramutatott
arra, hogy bar pozitiv Osszefliggés azonosithatd az oktatoi létszam és a
fokozatszerzés kozott, ez a kapcsolat nem tekinthetd determinisztikusnak. Az
azonos kapacitasszintek mellett megfigyelhetd eltéré kimeneti teljesitmények
arra utalnak, hogy az output nem kizardlag az er6forrasok mennyiségétdl fligg.
A szélséértékek - példaul a kiemelkedden magas kibocsatast mutatd doktori
iskolak, illetve a nagy kapacitas mellett alacsonyabb kibocséatast mutato esetek
- jol szemléltetik a rendszer heterogenitasat és a kapacitas-teljesitmény
kapcsolat Osszetetts€¢gét.

Ezzel 6sszefiiggésben a doktori képzés olyan intézményi tényezok altal
alakitott rendszerként értelmezhetd, amelyben a kapacitdsbdviilés nem vezet
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automatikusan a kimeneti teljesitmény novekedéséhez. Az eredmények arra
utalnak, hogy hasonlé eréforras-szintek mellett a doktori iskolak eltérd
teljesitménymintazatokat mutathatnak. Ez rdmutat arra, hogy a szervezeti
miikodés, a témavezetési gyakorlat és a képzési struktura szerepet jatszhat a
kimeneti eredmények alakuldsdban (Benzon et al., 2020; Bolli et al., 2015).

A tanulmany a doktori képzés szakirodalmdhoz egy rendszerszinti,
tobbdimenzidés megkdzelitéssel jarul hozzd, amely integralja a kapacitas-,
folyamat- és kimeneti dimenziokat egy egységes elemzési keretben. Mig a
korabbi kutatasok jellemzOen az egyéni szintli fokozatszerzésre vagy az
intézményi tényezokre koncentraltak, jelen elemzés azt mutatja meg, hogy a
doktori képzés mitkddését a tudomanyteriileti sajatossagok és az intézményi
kapacitaskonfiguraciok egyiittesen alakitjadk (Bolli et al., 2015; Pike &
Robbins, 2020).

Az eredmények alapjan a doktori képzés novekedése nem kiegyenlitd,
hanem aszimmetrikus mdédon megy végbe, ami a meglévd strukturdlis
kiilonbségek ujratermelddésére utal. Ennek kovetkeztében a doktori képzés
bdviilése inkdbb koncentracids, mintsem kiegyenstlyozd folyamatként
értelmezhetd.

A magyarorszagi doktori képzés rendszere olyan tobbtényezds
struktiraként irhat6 le, amelyben a kapacitas, a tudomanyteriileti sajatossagok
¢s az intézményi mikodés egylittesen alakitjak a kimeneti teljesitményt. A
megfigyelt koncentracio és heterogenitds nem csupan leird jellemzok, hanem
a rendszer milkddésének alapvetd strukturdldo mechanizmusai, amelyek
meghatarozzak a doktori képzés jovobeli fejlodési palyait.

Osszefoglalas

A tanulmény célja a magyarorszagi doktori képzés szerkezeti jellemzdinek,
kapacitasanak és kimeneti teljesitményének empirikus vizsgalata volt a 2021
és a 2025 kozotti idoszakban, kiilonds tekintettel a tudomanyteriileti
kiilonbségekre €s az iddbeli trendekre.

Az eredmények alapjdn megallapithato, hogy a doktori képzés rendszere
erdsen koncentralt és heterogén szerkezetet mutat, amelyben néhdny nagy
intézmény dominancidja meghataroz6. A tudomanyteriileti elemzés
ramutatott, hogy a kapacitds és a kibocsatads szoros Osszefiiggésben all a
diszciplindris sajatossagokkal: a természettudomanyok, az orvos- ¢és
egészségtudomanyok, valamint a tarsadalomtudomanyok jelentds volument
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¢s novekvo teljesitményt mutatnak, mig mas teriiletek kisebb Iéptékii
miikodéssel jellemezhetok. Az eredmények azt is jelzik, hogy a doktori képzés
nem homogén, linedrisan miikodo strukturaként értelmezhetd, hanem olyan
differencidlt rendszerként, amelyben a tudomanyteriileti és intézményi
sajatossagok egyiittesen alakitjak a kimeneti teljesitményt.

A vizsgalt iddszakban a doktori fokozatszerzés volumene egyértelmiien
novekedett, ugyanakkor ez a boviilés els6sorban a mar eleve erdsebb
kapacitasokkal rendelkezé tudomanyteriileteken koncentralodott. A kapacitas
¢s teljesitmény kozotti kapcsolat elemzése kimutatta, hogy bar az eréforrasok
szlikséges feltételét jelentik a magas kibocsatasnak, onmagukban nem
magyarazzak a doktori képzés eredményességét.

Az eredmények azt is jelzik, hogy a doktori képzés nem értelmezhetd
homogén, linedrisan mikodd strukturaként, hanem olyan differencialt
rendszerként, amelyben a kapacitds, a tudomdnyteriileti sajatossagok és az
intézményi miikodés egyiittesen alakitjdk a kimeneti teljesitményt. A
kimutatott koncentracidés €s nemlinearis mintdzatok arra utalnak, hogy a
doktori képzés bdviilése nem kiegyenlité mddon torténik, hanem a meglévd
strukturalis kiilonbségek mentén zajlik.

Az elemzés hozzdjarul a doktori képzés rendszerének komplexebb
megértéséhez azaltal, hogy integralt modon vizsgalja a kapacitas-, folyamat-
¢s kimeneti mutatdkat. Az eredmények hangsulyozzak, hogy a doktori képzés
hatékonysdga nem redukalhat6 pusztan eréforras-alapt megkozelitésre, hanem
az intézményi mikodés mindségi tényezoi - kiilondsen a témavezetés és a
képzési struktura - kulcsszerepet jatszanak.

A kutatds leird jellegébdl addéddéan nem tesz lehetdvé oksagi
kovetkeztetések levonasat, ugyanakkor megalapozza a jovébeni, mélyebb
elemzéseket, amelyek a doktori képzés eredményességét befolyasolo tényezdk
részletes feltarasara iranyulhatnak.
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Roviditések

Sorszam Egyetem neve Rovidités
1 Allatorvostudoményi Egyetem ATE
2 Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelvii Egyetem ANNYE
3 Budapesti Corvinus Egyetem BCE
4 Budapesti Gazdasagtudomanyi Egyetem BGE
5 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem BME
6 Debreceni Egyetem DE
7 Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem DRHE
8 E6tvos Lorand Tudomanyegyetem ELTE
9 Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem EKKE
10 Evangélikus Hittudomanyi Egyetem EHE
11 Kaposvari Egyetem KE
12 Kaéroli Gaspar Reformatus Egyetem KRE
13 Kozép-europai Egyetem KEE
14 Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem LFZE
15 Magyar Agrar- és Elettudoméanyi Egyetem MATE
16 Magyar Képzémiivészeti Egyetem MKE
17 Magyar Testnevelési €s Sporttudomanyi Egyetem TF
18 Milton Friedman Egyetem MILTON
19 Miskolci Egyetem ME
20 Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem MOME
21 Nemzeti Kozszolgalati Egyetem NKE
22 Neumann Janos Egyetem NIJE
23 Obudai Egyetem OE
24 Orszagos Rabbiképz6 - Zsid6 Egyetem OR-ZSE
25 Pannon Egyetem PE
26 Pazmany Péter Katolikus Egyetem PPKE
27 Pécsi Tudomanyegyetem PTE
28 Semmelweis Egyetem SE
29 Soproni Egyetem SOE
30 Széchenyi Istvan Egyetem SZE
31 Szegedi Tudomanyegyetem SZTE
32 Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem SZFE
33 Wesley Janos Lelkészképzo Foiskola WILF
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Melléklet

3. tablazat: Az aktiv doktori iskolak kapacitasanak tudomanyteriileti

osszehasonlitasa (leird statisztikak)

Tudomanyteriilet

Mutaté

Minimum

Maximum

Atlag

Median

Agrartudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat
és
témavezetoket)
(f6)

72

654

197,14

141

Agrartudomanyok

Témakiird
(cbben a
doktori
iskolaban) (f6)

13

106

43,00

31

Agrartudomanyok

Témavezeto
(f6)

23

114

52,71

49

Agrartudomanyok

Torzstag (f6)

39

16,29

11

Agrartudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

13

4,14

Bolcsészettudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat
és
témavezetoket)
(f6)

20

355

127,23

106

Bolcsészettudomanyok

Témakiird
(ebben a
doktori
iskoléban) (f6)

168

51,14

41

Bolcsészettudomanyok

Témavezeto
(f6)

111

47,18

35

Bolcsészettudomanyok

Torzstag (f6)

21

10,36

Bolcsészettudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

17

4,32

Hittudomany

Oktat6
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat
és
témavezetoket)
(f6)

19

50

29,67

27

Hittudomany

Témakiird
(ebben a
doktori

iskolaban) (f6)

20

14,33

17
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Tudomanyteriilet

Mutato

Minimum

Maximum

Atlag

Median

Hittudomany

Témavezetod
(f6)

16

13,17

14

Hittudomany

Torzstag (6)

12

8,67

8,5

Hittudomany

Torzstag
emeritus (f6)

1,17

Miiszaki tudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat

és
témavezetoket)
(f6)

32

272

136,00

129

Miiszaki tudomanyok

Témakiird
(cbben a
doktori
iskolaban) (f6)

92

44,00

46

Miiszaki tudomanyok

Témavezeto
(f6)

91

50,00

52

Miiszaki tudomanyok

Torzstag (f6)

25

12,00

12

Miiszaki tudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

23

6,00

Miivészetek

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirdkat

és
témavezetoket)

(f6)

17

135

68,71

52

Miivészetek

Témakiird
(ebben a
doktori
iskoléban) (f6)

63

25,14

Miivészetek

Témavezeto
(f6)

55

34,29

35

Miivészetek

Torzstag (f6)

21

11,43

10

Miivészetek

Torzstag
emeritus (f6)

2,14

Orvos- és
egészségtudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat
és
témavezetoket)
(f6)

30

1414

236,82

136

Orvos- és
egészségtudomanyok

Témakiird
(ebben a
doktori
iskolaban) (f6)

625

87,61

28
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Tudomanyteriilet

Mutato

Minimum

Maximum

Atlag

Median

Orvos- és
egészségtudomanyok

Témavezetod
(f6)

1

592

88,39

33

Orvos- és
egészségtudomanyok

Torzstag (f6)

0

92

14,54

8

Orvos- és
egészségtudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

0

34

5,86

3

Tarsadalomtudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat

és
témavezetoket)
()

15

1414

214,37

104

Tarsadalomtudomanyok

Témakiird
(ebben a
doktori
iskolaban) (f6)

625

82,53

40

Tarsadalomtudomanyok

Témavezeto
(f6)

592

79,90

42

Tarsadalomtudomanyok

Torzstag (f6)

84

13,77

12

Tarsadalomtudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

34

4,43

Természettudomanyok

Oktato
(beleértve a
torzstagokat,
témakiirokat
és
témavezetoket)

(f6)

1414

233,47

135

Természettudomanyok

Témakiird
(ebben a
doktori
iskoléban) (f6)

625

78,63

44

Természettudomanyok

Témavezetod
(f6)

592

73,90

41

Természettudomanyok

Torzstag (f6)

84

14,23

12

Természettudomanyok

Torzstag
emeritus (f6)

34

6,10

Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan
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4. tablazat: A doktori képzés hallgatdi létszam- és
teljesitménymutatéinak tudomanyteriileti 6sszehasonlitasa

Tudomadiny-teriilet Mutato Minimum|Maximum| Atlag |Medisn
Agrar-tudomanyok Jelenlegi hallgato (f6) 30 142 66,71 56
. . Folyamatban 1év6

Agrartudomanyok cselekmény (f8) 28 103 54,29 | 55

Agrartudomanyok Osszes fokozat (f6) 26 270 147,71] 152

Agrartudomanyok Osszes feggt hallgaté | 5 390 [258,14| 268

Agrartudomanyok Ebbol abszolut(?'r fumot 31 229 152,71 162
szerzett (f6)

Bolcsészettudomanyok Jelenlegi hallgato (f6) 0 259 88,41 76

Bolcsészettudomanyok Folyamatpan ley © 0 379 99,05| 73

cselekmény (f6)

Bolcsészettudomanyok Osszes fokozat (f6) 0 791 239,45| 187

Bolcsészettudomanyok | 057 fegg;t hallgaté |, 1673 |511,59] 408

Bolcsészettudomanyok Ebbdl abszolut(?'r fumot 0 901 289,64| 225
szerzett (f6)

Hittudomany Jelenlegi hallgaté (f6) 17 30 23,00 | 23,5

Hittudomany Folyamatban 1év 0 60 [33.83] 32
cselekmény

Hittudomany Osszes fokozat (f6) 1 130 54,33 | 46,5

Hittudomsny Osszes fegg;t hallgaté |, 413 |156,50| 140

Hittudomény Ebbdl abszolutbriumot) 174 |79,50| 79,5
szerzett (f6)

Miiszaki tudomanyok Jelenlegi hallgato (f6) 4 189 83,00 79

. . . Folyamatban 1év6

Miiszaki tudomanyok csclekmény (f5) 0 140 59,00 | 60

Miiszaki tudomanyok Osszes fokozat (f6) 1 601 207,00{ 185

Miiszaki tudomanyok | 057 fei‘tfg;t hallgaté | = 797 356,00 332

Miiszaki tudomdnyok | 00Ol abszolutoriumot) 519 [221,00] 205
szerzett (f6)

Miivészetek Jelenlegi hallgaté (f6) 0 99 59,14 | 65

Miivészetek Folyamatban 1évS 0 124 [56,71| 56

cselekmény (f6)

Miivészetek Osszes fokozat (f6) 0 269 150,86] 170

Miivészetek Osszes fegg)“ hallgato |, 505 [290,71| 284

Miivészetek Ebbdl abszolutbriumot) 330 [195,57| 198
szerzett (f0)

Orvos- és . . en

egészségtudomanyok Jelenlegi hallgat6 (6) 2 1300 |148,21| 63

Orvos- és Folyamatban 1év6 0 364 61.64| 35

egészségtudomanyok

cselekmény
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Tudomany-teriilet Mutaté Minimum Maximum| Atlag |Mediin
Orvos-&s Osszes fokozat (8) 0 685  [214,36| 170
egészségtudomanyok
Orrvos-, és ) Osszes felv?tt hallgato 33 1138 [358.18| 300
egészségtudomanyok (f6)
Orrvos-, és ) Ebbol abszolutc?ynumot 1 494 204.79| 189
egészségtudomanyok szerzett (f6)
Tarsadalomtudomanyok | Jelenlegi hallgato (f6) 0 1300 |120,60] 77
Tarsadalomtudomanyok Folyamatpan le,,V © 0 364 61,77 | 52
cselekmény (f6)
Tarsadalomtudomanyok Osszes fokozat (f6) 0 375 141,93 129
Tarsadalomtudoméanyok | 057 fegg;t hallgats | 1124 [381,10| 346
Térsadalomtudoményok | 000! dbszolutoriumot 743 (216,83 204
szerzett (f0)
Természettudomanyok Jelenlegi hallgaté (6) 0 1300 114,87 74
. . Folyamatban 1év6
Természettudomanyok cselekmeény (f5) 0 364 63,27 60
Természettudomanyok Osszes fokozat (f6) 0 637 233,57| 208
Természettudomdnyok | 052 fegg;t hallgaté | ¢ 1333 [414,73] 349
Természettudomdnyok | 000! abszolutbriumot 3¢ 753 |24030| 194

szerzett (f0)

Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan
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5. tablazat: A doktori fokozatszerzés (f6) leiro statisztikai
tudomanyteriiletenként Magyarorszagon (2021-2025)

Tudomanyteriilet Ev Minimum | Maximum | Atlag | Mediin
Agrartudomanyok 2021 2 17 9,71 8
Agrartudomanyok 2022 2 12 7,71 9
Agrartudomanyok 2023 3 18 11,43 13
Agrartudomanyok 2024 4 11 7,86 9
Agrartudomanyok 2025 5 22 10,86 10
Bolcsészettudomanyok 2021 0 35 9,64
Bolcsészettudomanyok 2022 0 30 8,86
Bolcsészettudomanyok 2023 0 33 11,32 11
Bolcsészettudomanyok 2024 0 33 12,14 10
Bolcsészettudomanyok 2025 0 55 13,41 10
Hittudomany 2021 0 6 2,83 2
Hittudomany 2022 0 1,33 1
Hittudomany 2023 0 7 3,00 2,5
Hittudomany 2024 0 10 4,33 5
Hittudomany 2025 1 7 3,67 3,5
Miiszaki tudomanyok 2021 0 41 11,08 10
Miiszaki tudomanyok 2022 0 24 9,96 9
Miiszaki tudomanyok 2023 0 26 12,87 12
Miiszaki tudomanyok 2024 0 32 13,92 13
Miiszaki tudomanyok 2025 0 35 14,76 14
Miivészetek 2021 0 13 6,14 5
Miivészetek 2022 0 24 12,29 11
Miivészetek 2023 0 21 12,43 13
Miivészetek 2024 0 24 12,43 12
Miivészetek 2025 0 21 12,86 14
cxtssaégtudominyak 203 | O S R
ceisstgtudominyok 202 | 0 S L
e(:gl;%‘:z):égetsudoményok 2025 0 160 16,86 13
Tarsadalomtudomanyok 2021 0 38 10,97 10
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Tudomanyteriilet Ev Minimum | Maximum | Atlag | Mediin
Tarsadalomtudomanyok 2022 0 31 11,63 11
Tarsadalomtudomanyok 2023 0 34 12,83 12
Tarsadalomtudomanyok 2024 0 47 13,87 12
Tarsadalomtudomanyok 2025 0 160 15,10 13
Természettudomanyok 2021 0 41 11,87 10
Természettudomanyok 2022 0 40 12,37 11
Természettudomanyok 2023 0 33 12,53 11
Természettudomanyok 2024 4 76 15,03 12
Természettudomanyok 2025 3 160 17,47 13
Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan
6. tablazat: A doktori fokozatszerzés éves volumene
tudomanyteriiletenként (2021-2025)
Doktori iskolaban
Tudoményteriilet Oi‘:fe‘sg‘f(‘)‘l‘;gz‘;ztk 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
szama (f6)

Osszes 30214 1561 | 1605 | 1835 | 2057 | 2269
Agrartudomanyok 1 034 68 54 80 55 76
Bolcsészettudomanyok 6944 301 280 382 427 460
Hittudomany 326 17 8 18 26 22
Miiszaki tudomanyok 4673 250 271 309 346 413
Miivészetek 1285 47 86 93 97 90
%Z‘Z’:egefu domAnyok 6552 367 | 393 | 423 | 462 | 508
Tarsadalomtudomanyok 5175 335 346 373 494 651
Természettudomanyok 7 695 348 350 358 504 598

Forras: Sajat szerkesztés a Doktori iskolak adatbazisa alapjan




