5 Acta Medicinae et Sociologica Vol.16. N0.40. 2025

UNIVERSITY OF

Acta Medicinae et Sociologica (2025) DEBRECEN
Vol.16. No0.40. (5-19) FACULTY OF
doi- HEALTH SCIENCES
https://doi.org/10.19055/ams.2025.08/01/1 NYIREGYHAZA

Az ember- és természetkozeli varosoknak vannak
Magyarorszagon torténelmi gyokerei /Aspektusok és
impressziok a varoskutatas kapcsan

Laczay Magdolna®

!Professzor emeritus, Debreceni Egyetem, 4400. Nyiregyhaza, Sostoi u. 2-4.;
ORCID: 0000-0002-5414-2181

INFO

ABSTRACT

Laczay Magdolna
laczay.magdolna@etk.unideb.hu

Keywords

urban research
urbanization,

city types,

functions,

catchment areas,
settlement development

In Hungary, cities close to people and nature have historical
roots /Aspects and impressions regarding urban research

Nowadays, the population is significant, the vast majority of the
population of our continent lives in cities or in urban
environments. Research into the concept, types and legal
privileges of the city intensified in Hungary in the 20th century.
Urban characteristics are addressed by several branches of
social  science, including  geography,  economics,
administration, art, geography, and ethnography. An important
challenge for today's urban researchers is the multidisciplinary
research of the lifestyle of the population living in the city and
its catchment area, as well as the examination of the domestic
possibilities of urbanization. The study presents the Hungarian
researchers of those historical disciplines who have
scientifically explored domestic urban development in their
works and contributed to the development of the possibilities of
urban development. From the work of various research circles,
we can learn about the Hungarian characteristics of the city and
its environment, the urbanization of catchment areas, based on
which today's settlement and social researchers try to present
and forecast the current characteristics and expected tasks of the
quality of life. Hungarian urban research is somewhat late
compared to international research, which is also due to
domestic history. Despite the delay, it proves that in our
country, as in most of Europe, the historical roots are not in
the construction of megacities, the construction of sky-high
skyscrapers concentrated in relatively small areas, but rather
in the territorial expansion of cities, the development of
urbanization in agglomerations and various settlement forms.
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Kulcsszavak Napjainkban a népesség jelentds, a mi kontinensiink
varoskutatas, lakossaganak a dontd tobbsége varoslakd vagy varosias
urbanizacio, kornyezetben €l. A varos fogalmanak, tipusainak és a jogi
varos tipusok, kivaltsagainak a kutatdsa Magyarorszagon a 20. szazadban
funkciok, feler6sodott. A varosi sajatossagokkal tarsadalomtudomany
vonzaskorzetek, tobb aga foglalkozik, igy foldrajz, gazdasag, igazgatas,
telepiilésfejlesztés miivészet, geografia, etnografia, stb. Napjaink varoskutatoi

szamara fontos kihivas a varos ¢és vonzaskorzetében ¢l
lakossag ¢letmddjanak multidiszciplinaris kutatdsa, valamint az
urbanizacid hazai lehetdségeinek a vizsgalata. A tanulmany
azoknak a torténeti diszciplinaknak a hazai kutatdit mutatja be,
akik a hazai varosfejlédést tudomanyos munkaikban feltartak,
a varosfejlesztés lehetdségeinek kidolgozasahoz hozzajarultak.
A kiilonb6z6 kutatéi korok munkassagabol a varos és
kornyezetének, a vonzaskorzetek urbanizalodasanak a hazai
jellegzetességeit ismerhetjiik meg, amelyek alapjan napjaink
telepiilés- ¢és tarsadalom kutatdoi az életminéség jelenlegi
jellemz6it és varhato feladatait igyekeznek bemutatni,
prognosztizalni. A magyar varoskutatds a nemzetkozi
kutatasokhoz képest kissé megkésett, aminek oka a hazai
torténelembdl is adodik. A megkésettség ellenére a kutatasok
bizonyitjak, hogy hazankban, akarcsak Eurdpa nagy részén,
nem a megapoliszok, a viszonylag kis teriiletre
koncentral6do, egeket ostromld toronyhazak épitésének
vannak meg a torténelmi gyokerei, sokkal inkabb a varosok
teriileti kiterjedésének, az agglomeracidkban és a kiillonb6zo
telepiilési formakon a varosiasodas fejlesztésének van jovoéje.

Beérkezett: 2025.05.21. Biralat: 2025.06.05. Elfogadva: 2025.06.07.

Bevezetés: A varoskutatas uj kihivasai

Napjainkban a népesség jelentds, a mi kontinensiink lakossaganak a dontd
tobbsége varoslakd vagy varosias kornyezetben €él. Az aranyok pillanatnyi
pontositasa sem sziikséges, elég az éves statisztikai atlagok trendjét figyelembe
venni ahhoz, hogy kijelenthessiik, a fejlettebb orszdgokban ez elérheti a 90%-
ot, mig Kozép-Kelet Europa orszagaiban a lakossag 60-70%-a urbanizalt
lakokornyezetben ¢l. A KSH adatai szerint Magyarorszagon 2024-ben a
lakossag 70,22%-a volt varoslaké (KSH, 2024).

A varos fogalménak definiadlasa azonban kozel sem egyszerti feladat, annak
ellenére, hogy az emberi civilizacio altalunk ismert kezdeteirdl azt tudjuk,
hogy Babilontdl Athénig, Roméatol Bizancig hires varosok hataroztdk meg az
okor torténetét. Csakhogy épp Athén hires tuddsa, Platén vilagitott ra az Allam
cimii miivében (Platon, i.e. 375 koriil) arra, hogy ezek a varosok valdjaban
allamok voltak, amelyek egy-egy nagyobb térség politikai, gazdasagi, hatalmi
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uralmat is ellattdk. Hogy miképpen, annak megértéséhez Platon miivét akar az
elsd politologiai szakkdnyvnek is tekinthetjiikk. A mi varosaink torténetének
vizsgalatahoz nézziik példaként inkabb Romat, amely sok szaz éven keresztiil
Orizte és bdvitette hatalmat, jelesiil a Karpat-medencében is, és egy birodalom
névadoja lett. A romai birodalom telepiiléseinek fejlesztése ugyanis szamos
olyan dologra réavilagit, amelyeket akar a modern varosok elemzésénél is
figyelembe vesznek. Voltak katonai varosaik, provincia kdzpontjaik, a nagy
kereskedelmi utak mellett 1évé polgarvarosaik. Ezek ugyan a birodalom
bukisa utan tonkrementek, de fél évezred multan, amikor a magyar
honfoglalast kdvetden az allamalapitéast 1. Istvan elinditotta, kideriilt, hogy az
egyhazi, a kiralyi és kiralyndi kozpontok olyan helyeken épiiltek, ahol mar
voltak pannéniai varosok (Laczay 2005:27-38). Az egykori kereskedelmi
utakat is felfedezték elddeink, ahogy azt a Tihanyi Apatsag alapito levelébdl,
az egyik legrégebbi magyar nyelvli forrasunkbol, tudjuk — Fehervaru rea
meneh hodu utu rea —, amit ma igy mondanank, a Fehérvarra mené hadittra
(A tihanyi apatsag alapitd levele, 1055). Mindezekbdl gondolhatnénk arra,
hogy a varosalapitasnak vannak olyan 6rok tényezdi, amelyeket napjainkban
is érdemes szamitasba venni. A vélasz azonban e téren sem ilyen egyszerti. A
varosnak, mint telepiilési tipusnak a definicidja koriil az elmult évszazadban
szamos nehézség, vita és koronként, teriiletenként eltéré indokladsa sziiletett
meg. Magyarazatként szolgal az a sokféle szempont, amely részben a kutatok
érdeklddésébdl, részben a varosi funkciok sokszinliségébdl adodott. Mas
szempontot helyez a kutatasa kozéppontjaba a régész, a miivészettorténész, az
etnografus, a gazdasag- vagy a tarsadalomkutato (Szende 2012).

A hazai varoskutatas eredményei a kiilonb6z6 tudomanyagak
kutatéinak munkassagaban

Ha korszakonként vizsgaljuk, akkor a feudalizmus alap struktirajaban sajatos
jogi statuszu, kivaltsagolt helyzetli és méretii varosokrol beszélhetiink, ahol a
lakossdg életmoddja, foglalkozasa, tdrsadalmi helyzete jelenti a kutatas
gerincét. A varosi privilégiumok alapjan a jogtorténész a kozépkori varosok
jogallasabol vezeti le a varosi magisztratusok statitumaikban rogzitett
szuverenitasra vald torekvését, mig a mezOvarosok esetében azt veszi
elsdsorban szemiigyre, hogy ki és milyen kivaltsagot adott a telepiilésnek.
Werb6czy  évszazadokon — at  hasznalt, 1514-ben  megjelentetett
Héarmaskonyvében a varos fogalmat igy definidlta: "Vérosnak nevezziik
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mintegy a polgarok egyetemességét, mivel itt a népeknek nagy szama gytilt
Ossze. A varos pedig hazaknak ¢és utcdknak a sziikséges falakkal ¢és
erdditésekkel koriilkeritett (Werboczy 1514). Ezzel valdjdban csak a
szabadkiralyi kivaltsaggal ellatott varosokat hatarozta meg, de egyéb jogallasu
varosaink is voltak. Kiemelkeddéen sok mezdvarosrdl tudunk, amelyeknek
nemcsak az uralkodd, hanem a foldesuraik is adhattak kedvezményeket
(Kubinyi 2004). Igy birévalasztasi jogot, adozasi kedvezményt vagy
vasartartasi jogot, esetleg — mint betelepitett hospeseknek (vendégeknek) —,
akik sajatos termelési kultarat hoztak, példaul a széldmiivelést. Utobbiak
esetében nem a telepiilés kapott kedvezményeket, hanem a telepesek, és
ugyanez lett érvényes késébb a hajduvarosok kivaltsagolt kozosségére is. Itt
viszont nem a polgarosodas felé mutatd varosiasodasrol volt sz, mivel a
kollektiv nemességiik a rendiségnek az egyik megnyilvanulasava valt.

A hazai vérostorténeti vizsgélatok tdgabban értelmezve a mult fontos
eseményeit, nemcsak a nyugati vilag ipari, kereskedelmi helyzetéhez
viszonyitjak varosainkat, hanem a magyar varosok esetében arra is kivancsiak,
hogy a lakosok életmodja, a kapcsolatrendszeriik, stb. mennyiben hasonlitott
vagy tért el azokétol, illetve milyen sajatos torténelmi helyzet hatdsat mutatjak.
Ezen a téren a magyar varostorténeti kutatasoknak szédmos kiemelkedd
kutatojardl beszélhetlink, akik azonban nagyrészt a 20. szdzadban kutattak,
aminek okai és eredményei megkozelitben egy évszdzados megkésettséget
jeleznek. A kutatdsok nemcsak a varosoddsnak a nyugati mintakhoz
viszonyitott megkésettséget allapitottdk meg, hanem az azoktol vald
eltéréseket is mutatjadk. A torténetirdsban a fordulatot Malyusz Elemér
munkassaga inditotta el, aki a helytorténeti kutatas feladatair6l 1924-ban
irodott munkdjdban (Malyusz 1924) a forrasok ismeretére, €s azok szakszerti,
hiteles értelmezésére hivta fel a figyelmet. Pélyatarsai és az Oket kovetd
generdcio kutatdi ezutdn mar egyre tobb dimenzid, tobb diszciplina
szempontrendszerét épitették be munkajukba, mikdzben kovették a forrasok
feltarasanak modszerét, és ezzel egy komplexebb varostorténeti kutatas indult
el. Kivalo példa erre Hajnal Istvan munkassaga, aki 1939-ben jelentette meg
Torténelem és szocioldgia cimii tanulmanyat (1939). Attekintette ebben az
irasban a  nyugat-eurdpai  tarsadalomkutatok, koztik filozéfusok,
szociologusok munkait, és leszogezi, hogy a torténelem és a szociologia ugyan
egyiivé tartozik, mindkettd oriasi munkat végez a tarsadalom megismerése
érdekében, azonban mindenki ,,a maga kiilon nyelvén” teszi ezt. Vélaszul egy
ismertet6-értékeld tanulmanyt irt Erdei Ferenc (1942), amelyben leirja, hogy
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Hajnal végig torténésznek vallja magat, de feldolgozta kora ismert szocioldgiai
irdnyzatait és eredményeit, és ennek hatdsa érzOdik a tarsadalomtorténeti
munkain. A harmadik neves tarsadalomtorténész Bibo Istvan, aki Erdei Ferenc
munkainak megjelenését kovetden nagyon alapos értékelést irt ezekrdl.
Kettejik kozott a telepiilések megitélésében ¢és tervezésében voltak
azonossagok, elsdsorban annak a tudomanyos célnak az elérésében értettek
egyet, hogy megismerjék hol és hogyan €élnek az emberek. Ehhez adott teret a
telepiilésszociologia (Tamas €.n.). El6bb azonban érdemes Erdei Ferencrol
néhany gondolatot megel6legezni. O a népi irok koréhez tartozva valt ismertté,
akik a parasztsag mindennapjairol, gondjairdl gytjtottek és irtak j
informéciokat. A falukutatdst vallalok egyszerre akartak szépirodalmi,
tudomanyos és még politikai eredményeket is elérni. Bibo errdl ugy vélekedik,
hogy minden tisztességes szandék ellenére ilyen vegyes miifaj nem létezik,
Oket inkabb valsagiroként hatdrozza meg, akiknek a tevékenysége
megtermékenyitden hatott mindazon teriileteken, ahol szerették volna. A
legtobben eredményes szociografiat készitettek, de a tudomanyos ¢és a politikai
szintig leginkabb Erdei Ferenc jutott el. Ezt egyetlen mondattal indokolja Bibo:
,Erdei kozépponti tétele az, hogy ami itt valsagban van, az maga a paraszti
életforma.” (Bibo 1940). Osszeveti a négy alapmunkajat — Futéhomok,
Parasztok, Magyar varos és a Magyar falu — amelyek Osszegzéseként
megallapitja, hogy mig az északi €és a nyugati parasztok a sajat torténelmiik
folyaman atalakultak foldmiiveld polgarra, addig Kozép-Kelet Eurdpéaban, és
innen elsésorban a magyar parasztsagrol ir, a sajatos torténelmi helyzetbdl
kovetkezden, féliton megalltak. Erdei szerint a magyar paraszti kultara elemi,
kozosségi és altalanos jellege a huszadik szazadban felbomlott. Ertelmezziik
ezeket roviden!

Elemi kultara a parasztsdgé, ami minden megnyilvanulasaval kotve van a
termeléshez, és ez a legdontobb eleme. Az alkotasoknak funkcioja is volt, pl.
népszokasok, termékenységvarazslatok, fonok, stb. kisérdje. A technologia
fejlédésével azonban a kozos munkavégzés fokozatosan, de elég gyorsan
atalakult.

A kovetkez6 sajatossag kozosségi volta, vagyis még akkor is az egységes
paraszti zsinormértékhez igazodik, ha pl. egy-egy notafa, mesefa Gjat alkot. Az
egyéni alkotas beolvad a kozosség szabalyaiba. A harmadik, nagyon Iényeges
elem, hogy a paraszti kultrat altalanosnak mondja, amelynek nincsenek kiilon
miiveldi és élvez6i, mint példaul a varosi kultara esetében. A fentiek azonban
a modern kulturalis szolgaltatasok — szinhaz, radio, film, stb — koraban
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megvaltoztak, az alkotok a paraszti kozosségbdl legtobbszor kivaltak,
személyesen ismertek lettek, és ha van is hagyomanyapolas, az uj kdzosségi
alkotas egyre ritkabb lett. Ezt Bibé mellett tobb néprajzos és torténész is
alatamasztotta (Balogh 1973).

sokkal inkdbb az ¢életmodvaltasban keresi a megoldast. A magyar varos cimi
kotetében mar ratalal egy olyan magyar sajatossagra, amelyben felismeri a
polgarosodas csirait. Ennek Iényege, hogy a varosi szervezetli életben kiilon
valik a munkahely és a lakéds, ami a magyar parasztsdg esetében a tanyas
mezdévarosok €letében volt megfigyelhetd. Szamos alfoldi mezdvaros esetében
adodott erre példa, hiszen a torok hoditas évszazadaiban az allattartas visszatért
a honfoglalés kori transzhumal6 formahoz, vagyis a szallasokon tartottdk az
allatokat, de a csalad a vérosban é€lt. Voltak helyek, ahol ez a kéthelyszines
gazdalkodas évszdzados magyar hagyomanyként maradt fenn, és akadtak
olyan varosok is, ahol a 18. szdzadi betelepitések telepiilés szerkezete ilyen
moédon miikddott. Ezt a lehetdséget felismerve, Erdei a magyar falu
atalakitasanak és a paraszti életformanak a varosihoz val6 igazitasi lehetoségét
tartotta Magyarorszagon jovOformalonak (Erdei 1940:156-168). A
torténészek koziil a magyar parasztsag életének, gazdalkodasanak kiemelkedo
kutatoi, elsdsorban a debreceni egyetem egykori térténész professzora, Szabo
Istvan és kore — a tanitvdnyainak, baratainak — kutatdsai ezt a felismerést
megerdsitették (Szabo 1972). Szabo Istvan munkdassaga szorosan kapcsolddott
a parasztsag polgarosodasanak vizsgalatdhoz, de épp a torténészi kvalitdsanak
mutatdja, hogy felismerte, a jogilag egységesedd parasztsag mar 1848 eldtt
sem volt egységes, minimum harom rétege volt — telkes jobbagy, hazas zsellér
¢és hazatlan zsellér — akik a késObbiekben is masképp tudtak polgarosodni. Az
egységesnek tekintett parasztsag rétegei aszerint boldogulhattak, hogy milyen
¢s mennyi termeldeszkozzel rendelkeztek. A marxista torténetszemlélettdl ez
a megkozelités eltért, amiért melldzték, de munkai és tanitvanyainak kutatasi
eredményei végiil megjelentek.

A kutatdsaikba természetesen bekeriiltek a mezdvarosi viszonyok
vizsgélatai. Néhany példa a teljesség igénye nélkill a Szabd Istvan Iskola
kutatdinak munkaibol: Orosz Istvan a hegyaljai sz6l6varosokrol (Orosz 1984),
Racz Istvan a hajduvarosokrdl (Racz 1974), Balogh Istvan a debreceni
civisekrol és a hajdukrol (Balogh é.n. és 1969), Gyimesi Sandor a kelet-kozép-
eurdpai  varosfejlodés sajatossagairol irt (Gyimesi 1975), és végiil
kiemelhetjiik Harsfalvi Péter Nyiregyhdza vérosi fejlodésérdl irott munkajat
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(Harsfalvi 1982). Az Onkormanyzat Nyiregyhazan a XVIII-XIX. sz4dzadban
cimii monografidjarél Orosz Istvan azt irta (Orosz 2019), hogy az 6nerébodl
megvaltakoz6 varos privilégiumat az utols6 nagy varosi privilégiumi formanak
tartotta Harsfalvi, és a sajat Onkormanyzatat kialakité véros torténeti
monografiaja példa arra, hogy hogyan kell a modern varostorténetet miivelni.
Masrészt a nyiregyhdzi Onkormanyzat létrejotte olyan belsd energiakat
bizonyitott, amely igazolta Erdeit, miszerint a varosi lakéassal és a
bokortanydkban mikddtetett gazdalkodasi kozponttal él6 nyiregyhaziak
specidlis varosi ¢letformat alakitottak ki. A koncepciojat azonban a kortarsak
¢s az utddok egy része biralta, kiillonosen az 1945-6s Erdei és Bibd altal
kozosen kialakitott orszagos kozigazgatasi reformterv kapcsan. Az Erdei altal
megfogalmazott kettds tarsadalom elméletének része lett a varos ¢és
vonzaskorzetén fejlodo tér és tarsadalom fejlesztési modellje. Az 0j politikai
hatalom, a szocializmus kora azonban ezt nem fogadta el, és mas modellek
keriiltek napirendre mind a falvak &talakitdsa, mind a vérosok fejlesztése
szempontjabol (Bognar 2022). Itt és most nem tériink ki a mezdgazdasag
kollektivizalasanak a tarsadalmi hatasaira, sem az ijjonnan alapitott szocialista
iparvarosok jelenére, inkdbb egy masik aspektusbol, a foldrajztudomény
képviseldinek a véleményét idézziik fel.

Els6ként az 0 torténetszemlélet elinditoinak kortarsat, Mendol Tibort
emlithetjiik, akinek 1932-ben megjelent konyve, a T4j és ember (1932) a
foldrajztudomanyon beliil, a parizsi tanulmanyainak hatdséra, egy 0j irdnyzatot
inditott el. A telepiilésfoldrajz szemszogébdl vizsgalta a torok hoditas utan
funkcionalis miikodésének ¢€s a lakossaguk €letének a vizsgalatat (Gyo6ri 2020).
Mendol az Alfold telepiilés-foldrajzi vizsgalata mellett a varoshalozat
funkcidit is igyekezett feltarni. Igy érte el, hogy a tarsadalomtudomany egyéb
tertiletein dolgozo kortarsai Ot tekintették a fiatal tarsadalom-foldrajzos
nemzedék meghataroz6 egyéniségének.

Erdei és Mendol kozott szakmai vita alakult ki arrdl, hogy a tanyas
mezdvarosok életében maradt-e olyan erds kapcsolat a tanyan és a varosban
¢l6k kozott, hogy valoban lehet-e ez a minta a jovo telepiilésfejlesztésben. A
vitat sajnos a torténelem a tudosok nélkiil akarta eldonteni, a folytatast pedig a
tudés utddokra hagyta.

Koziliik a torténettudomannyal szorosan 6sszekapcsolodoé torténeti foldrajz
egyik kivalosaganak, Frisnydk Sdndornak a Magyarorszag torténeti foldrajza
cimii konyvére (1990) hivom fel a figyelmet. O a kutatott diszciplinajat ugy
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definiélta, hogy a torténeti foldrajz az elmult idészakok tajainak oknyomozé
¢s magyarazoé leirasat adja, amelyben mar €It és hatott az emberi tarsadalom.
Vagyis kozponti tényez6 a foldrajzi kornyezetet ismerd, hasznalo és atalakito
ember, a természeti erOforrasokat racionalisan hasznositdo tarsadalom.
Munkaja sokat segit annak az elfogadasaban, hogy az elddeink képesek voltak
a transzhumal6 gazdalkodasi moddal a folydszabalyozasok eldtt is védett
telepiiléseken €lni, és a szallasokon legeltetni vagy a természet kincseinek a
kiaknazasadval gazdalkodni. Ez megerdsiti a kettds struktira torténeti
gyokereit, masrészt megindokolja, hogy miért éppen ott alakultak ki ahol a
telepiiléseink évszazadokkal ezel6tt, és maradtak fenn az arvizek idején is. Az
ugyanezen munkaban kifejtett életkamra elmélet kitér arra, hogy a nagyobb
telepiilések, a varosok ott jottek 1étre, ahol a foldrajzi tajak talalkozasainak a
legvédettebb részét megtalaltak, ahol az életfeltételekhez sziikséges ivoviz volt
a kozelben, ahol az wutak taldlkozasdhoz kozel Ilehettek, hogy
kereskedhessenek, iskoldkat miikodtessenek, iigyeiket intézhessék, hitiiket
megvallhassdk. A magyar telepiilési rendszert ilyen szemmel figyelve,
felismerhetd, hogy varosaink évszazados multjanak a magyardzata éppen
Oseinknek a fOldrajzi adottsagok felismerési bolcsességében rejlik. A
kovetkezo kiemelkedd torténeti foldrajz tuddsunk, Beluszky Pal, aki minden
telepiiléstipusunkrol irt, a varosok vonzaskorzeti jelentdségét taglalta, a
fovaros és a vidéki varosok stlyat elemezte, kitért a varostorténeti
kutatasokban az etnikai sajatossagokra stb. (Beluszky 2001).

A magyar varosi életrdl a fenti szerzOk ugyanakkor keveset irtak, hidnyzott
még a kutatoknak az a csoportja, akik a szokdsos varosi élet mindenapjainak a
kutatasat felvallalta volna. Ezt inditotta el Bacskai Vera munkassaga, aki a
varostorténet kutatasanak 1) lendiiletet adott, €s az altala patronalt Hajnal
Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyestilet tagjai koziil szinte kinevelt egy
kutatocsoportot. Foglalkozott a magyar varosok tipologidjaval, a
piackorzetek alakulasdval és az ujkori varosok kutatasmodszertani
kérdéseivel (Bacskai 1988). Az elsé atfogd, az 1) szemléletet tiikr6zo
monografiat Nagy Lajossal kozdsen készitették, amelyben az 1828-as
orszagos 0sszeirds feldolgozésat statisztika modszerekkel végezték (Bacskai
¢s Nagy 1984). Az orszagosan egységes formatumu Osszeiras lehetové tette,
hogy a piackdzpontok elemzését faktoranalizissel, illetve klaszterelemzéssel
dolgozzak fel. Kevés, pontosabban a modern kori dsszeirasokig szinte nem
is létezett olyan forras, amely a statisztikai modszerek alkalmazasat,
szamitogépes adatbazis készitését lehetdvé tennék. Az 1828-as Osszeiras
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szdmos olyan varosi funkciora vilagitott rd, amelyek Eurdpaban masutt is
1éteztek, és olyanokra is, amelyek sajatos magyar jellegiinek tekinthetdek.
Példaul kideriilt, hogy a piackdzponti funkcid erdsségét a kdzpont és vidéke
egyiittesen befolyasolja, hogy a nagy vonzaskorzeti telepiilések nem mindig
estek egybe a hagyomanyos nagy varosokkal, illetve, hogy hazankban a
legfontosabb  kozpontokra jellemzé a kézmiivesipar soksziniisége,
jelentOsnek tekinthetd a mérete és az egyéb varosi funkciok megléte. Az
elemzési eredmények felhivjdk a figyelmet, hogy a piackdzpontu funkcid
mellett sziikségesnek tartottak legalabb egy, de inkabb tobb nem gazdasagi
funkci6 meglétét is. A 22 szabadkiralyi varos, a hat plispoki székhely és a
29 legnagyobb mezdvaros esetében a jogi statusz és a varosi funkciok mar
elvaltak egymastol, és a fejlodés inspiratora, hogy minél nagyobb és
fejlettebb legyen a kornyezd vidékével a varosnak a kapcsolata. Bizonyitja
ezt Nyiregyhdza gyors fejlodésének az esete. Ugyanakkor az is igaz, hogy a
gazdasagi fellendiilése ellenére sokat kellett a Nyiregyhdzénak varnia és
kiizdenie a fejlettebb jogallas megszerzéséért, amint az olvashatdo Harsfalvi
fentebb idézett munkajaban.

A Bacskai Vera konkluzidja tehat megerdsiti, hogy a varos és
kornyékének fejlodési lehetdségei dsszekapcsolodtak a 19. szdzad masodik
felére, ott jottek 1étre nagyobb kézpontok, ahol a vonzaskorzetben sokoldalu
mezdgazdasagi arutermelés folyt, amihez megfeleld, legalabb az orszagos
atlagot elérd kézmivesipar és kereskedelem kapcsolodott, és ez az, ami
Erdei felismerésének ujragondoldsira 0sztonéz. Ehhez jo lenne egy
utbaigazitdo Osszefoglald varostorténeti-kutatdsi monografia, de ez nem
késziilt el. Ugyanakkor szamos varos monografidja jelent meg az elmult
évtizedekben, amelyeknek struktiraja, szinvonala lehet eltérd, de szinte
biztos, hogy ) forrdsok sokasagat dolgoztak fel, tovabba az évfordulok
kapcsan rendezett konferencidkon és a megjelentetett
konferenciakdtetekben magas szinvonalu eléadésok hangzottak el, jelentek
meg. Az utobbi két évtizedben azonban a pénziigyi forrasok csokkenése
visszavetette ezeknek a helytorténeti kutatasoknak a finanszirozasat. Mas
varoskutatok ugyanezen iddszakban ujabb, a kor teremtette Uj
problémakorokre, az urbanizéacio globalis alakulasara is koncentraltak. Ilyen
magyar kutatoként hivatkozhatunk Enyedi Gyorgy munkéssagara.
Akadémiai székfoglalo eléadasaban 1982-ben — Az urbanizacios ciklus és a
magyar telepiiléshalozat atalakulasa (1984) — témaban kifejti, hogy a
varosok kutatdsa egyre tobb szakteriiletet érint, ami leginkabb a gazdasag
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atalakulasanak a kovetkezménye. Ugy véli, nem elég a konfliktusok
feltardsa, hanem a telepiiléshalézat formaldsahoz az 1j fejlodési palya
iranyait ki kell jelolni, illetve torekedni kell az egyensulyi helyzet
megtalalasara. Felhivta a figyelmet arra, hogy a telepiiléshalozatot
dinamikus rendszerként kell kezelni, és azt bizonyitotta, hogy az ipari
forradalom o6ta eltelt évszazadokban — nemcsak Magyarorszagon, hanem
vilagméretekben — a modern urbanizacio ciklikus jellegi. Tételét konkrét
példakkal tdmasztja ald, az altala megallapitott négy szakasz ugyanakkor
elméleti keretet ad. Az elsd szakasz a varosrobbanas korszaka, amelyben az
Uj technologia terjedése vonzza a lakossagot. A masodik szakaszt a relativ
dekoncentraci6 jellemzi, amelyben a ndvekedés lassul, lecsokken, viszont
gyorsan gyarapodnak a nagyvarosok kornyezetében 1évé telepiilések,
amelyek természetszerlien differencialjak a falvakat. Lesznek urbanizalodo
¢s hanyatlo falvak, vagyis megjelenik az agglomerdcié fogalma és
gyakorlata, tehat kialakulnak urbanizal6do és ruralis térségek. A varos, mint
kozpont, ndvekedése megall, eljut a harmadik fazisba, amelyet
dezurbanizacios szakasznak tart. Ennek kovetkezménye, hogy egy id6 utan
az agglomeracio fejlodése is megall. Ez nem jelenti viszont azt, hogy a régi
falu visszaallithat6 lenne, mint ahogy ezt szamos kutaté gondolta, annal is
inkabb, mert a lakossag dontd tobbsége mar nem az agrarszféraban dolgozik.
A régi falura legfeljebb hasonlitd jegy a telepiilés mérete és a természet
kozeli életforma, a kialakuld 1) kozdsségek ott, ahol a kozlekedési
lehetdségek adottak, stb. A lakossadgot mobilizaljak a varosias kdrnyezetben
megjelend uj lehetdségek, azaz folytatddik vidéki kdrnyezetben egy tjabb
differencialédés. Ez elvezethet egy Ujabb koncentracidhoz, vagyis egy
negyedik szakaszhoz, amelyben valamilyen uj funkcid, technolodgia, stb.
elindit egy fejlodési trendet, ami vagy fellendiilését, vagy 0j varosi
kozpont(ok) kialakulésat eredményezik (pl. az 6varosi kozpont mellett az 1]
varosnegyedek alkozpontjai alakulnak ki). Bar Enyedi végigvezeti a
ciklusokat a globalis térben, és vizsgalja a magyar viszonyok alakulasat is,
a teljesség igénye nélkil itt arra kivanom felhivni a figyelmet, hogy a
megkésettség ellenére ugy taldlja, hogy a ciklusok hazankban is, némileg
modosulva, felfedezhetdek. A kutatdink, esetenként a szakpolitikusaink is,
ennek kapcsan irtak fogyd és varossd avanzsalod falvainkrdl, zsugorodd
varosainkrol (Bodnar 2013; Rechnitzer, Csizmadia és Grosz 2004; Jelinek és
Virag 2020). A bdséges szakirodalom, az 4télt valtozasok részletesebb
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ismertetését meghagyom masoknak, ¢és visszatérek a magyar
telepiiléshalozat alakulasaban felfedezhetd organikus folyamatokra.

A 21. szazadi urbanizacié kutatasi feladata az életmindség vizsgalata

Ugy gondolom, és arra kivanom felhivni a figyelmet, hiszen a fentiek ezt
er0sitik, hogy hazankban, akéarcsak FEuropa nagy részén, nem a
megapoliszok, a viszonylag kis teriiletre koncentral6do, egeket ostromlo
toronyhazak épitésének vannak meg a torténelmi gyokerei, sokkal inkabb a
varosok teriileti kiterjedésének, az agglomerdciokban és a kiilonb6zo
telepiilési formakon a varosiasodas fejlesztésének van jovoje.

Bar mar létezik a futuroldgia, mint diszciplina, de hogy milyen lesz a
jovonk, arrél bizonyossagot majd csak a torténelem ad. Mégis érdemes a 20.
szazad utolsé negyedében alkoto divatos és ellentmondésos, de nagyhatasa
filozofus, torténész gondolkoddjanak, Foucault-nak a hatalomrdl torténd
elmélkedését idézni. Az 1978-79-ben a Collége de France-ban tartott
eldadassorozatdban foglalta 6ssze a miiveiben tobbszor emlegetett biohatalom
és biopolitika koncepcidjat (Foucault 1978-79). A rovid definicidja szerint a
racionalitds megkoveteli a hatalomtdl az élet biztositdsat és annak
sokszorozodasat, rendben tartasat. Egy bovebb idézet szerint: a biohatalom
»olyan hatalom, amely pozitiv hatdssal van az ¢életre, amely arra torekszik,
hogy azt igazgassa, optimalizalja és sokszorozza, pontos ellendrzésnek és
atfogo szabalyozasnak vetve ald.” (Uo)

A lehetséges megvalositasi modozatok mérlegelése nélkiil, annyit
kiemelhetlink, hogy az emberi élet kdzéppontba helyezése, kiilondsen a
mostani haborus viszonyok kozott, pozitivumként értékelhetd.

Sokkal konkrétabb véleményt ¢és utmutatast fogalmazott meg a jOvo
varoskutatoi szamara 2010-ben a Nyiregyhdzan tartott el6addsdban Bacskai
Vera (Bacskai 2010) Az ezredfordulon megjelent munkakrol az a véleménye,
hogy ,a kultartorténet, kulturdlis antropoldgia, a mikrotorténet, a
mindennapok torténete, a nemek torténete 0j kihivasainak vonzasidban a
varostorténészek is egyre inkabb e részkérdésekre forditottak a figyelmiiket.
Ezek a tanulményok valdoban emberkozpontuak voltak: szamok helyett
emberekkel,  mindennapi  életiikkel, életstratégiajukkal,  sorsukkal
foglalkoztak.” (Uo). Végig tekint a hazai és a nemzetkdzi varoskutatas
tematikdjan, €s egy norvég konferencian elhangzott eléadasbol szarmazod
idézettel zarta eléadasat: ,,A varos — Rodger talalo megfogalmazasaban (1997)
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— kaleidoszkopszerii és stritett emlékezet, amely épiileteivel, tereivel,
szineivel és szerkezetével mintegy 0sszegzi a varoslakok megélt tapasztalatait.
A lakossag ,,mentalis térképe” varosarol ugyan eltérd, de a térszerkezet és az
épiiletek értékeket szimbolizalnak, hagyomanyokat visznek tovabb, jelentést
hordoznak. E jelentések megfejtése nemcsak a modern varos kutatoinak
feladata; a varostervezésnél a varosigazgatas sem hagyhatja ezeket az értékeket
figyelmen kiviil.”

A Debreceni Egyetem Egészségtudoményi Karanak — és mar a jogelddjének
Is — néhany oktat6ja hasonloan gondolkodott a varoskutatasrol, igy elinditottak
Nyiregyhdza varos lakossdganak az életmindségét vizsgald, kétévente
megismételt kutatasukat. A kutatd team munkéssaganak az eredményeként
olyan informéciokat tudtak a varos vezetésének atadni, amelyekkel
hozzéjéarultak a varos életének jobb szervezéséhez. Az Acta Medicinae et
Sociologica most megjelent szamaban ezekrdl a kutatasokrol olvashatunk.
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