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OSSZEFOGLALAS

Magyarorszag — Eurdpai  Uniés  csatlakozdsi  szdndéka
sziikségessé teszi az EU jogrendszer teljes mértékii elfogadadsat,
Az

szabdlyozasaban mar tortént eldrelépés (1998.

bevezetését és alkalmazdsat. dllatvédelem  hazai  jogi
évi XXVIIL
torvény), azonban sertéstelepeink tobbsége jelenleg még nem felel
meg valamilyen szempontbdl az unios dallatvédelmi elGirasoknak. A
vizsgalatba 9 sertéstelepet vontunk be Hajdu-Bihar, Borsod-
Abauj-Zemplén és Heves megyébdl. A kivalasztis sordn a jelenleg
Magyarorszagon leggyakrabban eldfordulo kombinalt vagéallat
eléallitasi technologidkat valasztottuk. Az dllatvédelmi iranyelv
egyik legfontosabb, és tobb mds szempontra is kihato tétele az egy
dllatra juté minimalis szabad féréhely meghatarozasa. Elsésorban
ezeket az adatokat elemeztiik az EU eldirdsok fiiggvényében.
Ennek alapjan kimondhatjuk, hogy a sziik keresztmetszetet a malac
utonevelés jelenti. A koltségelemzés sordan elemeztiik az dsszes
koltséget és ezen beliil az dllando kéltségeket emeltiik ki. Ezek
valtozasat vizsgaltuk az allatvédelmi eldirasok betartasanak
fliggvényében. A tovabbi szamitasok soran az 1 kocara illetve 1 kg
vagosertésre vonatkozo fajlagos mutatokat elemeztiik az 1999. évi
és az EU normdkat is kielégité férdhely ellatottsag esetén.
Megallapithato, hogy a kocadllomdany EU irdnyelveknek megfeleld
csokkentése utan az 1 kocara esé allando koltség 17,7%-kal né. A
vizsgalt telepek atlagaban az 1 kocdara esé osszes koltség 421,1
ezer forintrol 429,0 ezer forintra, datlagosan 1,9%-kal nd, a
megfelelé Ez 79 eFt

eredménycsokkenést koca  létszam

biztositasa  esetén.
kocanként. A

csokkenésével aranyosan a kibocsadtott hizosertések szama is

helyigény
Jelent

csokken. Az 1 kg eldallitott hizésertésre esé dsszes koltség a
telepek atlagaban 214,7 Ft-rol 218,2 Ft-ra né.

SUMMARY

Hungary’s intention to join the EU makes it necessary to
adopt, introduce and use the EU system of law. In Hungary, the
legal control of animal welfare has improved (XXVII" law in
1998); however, most of our pig farms do not meet the EU animal
welfare law requirements for some reason. We examined 9 pig
farms in Hajdu-Bihar, Borsod-Abauj-Zemplén and Heves counties.
We chose those farms which use the combined breeding
technology most frequently used in Hungary. The most important
part of the welfare directive is the definition of the minimum space
per animal. We analysed the data in comparison with EU laws. On
the basis of the analysis, it can be said that there is a narrow
cross-section: the breeding of piglets. During the cost analysis, we
analysed cost and highlighted the permanent cost. We studied how
these costs would change if EU animal welfare laws were
observed. We also examined the specific data per 1 sow and per 1
kilogram of slaughter pig. We compared the present data (1999)
with those we get if EU animal welfare laws concerning minimal
space per pig were now followed. It can be stated that after
decreasing the sow live-stock in accordance with EU directives,

the permanent cost would increase by 17,7% per sow. If the
required space per sow were provided, the total cost per sow
would increase by 1,9% from 421,1 thousand forints to 429
thousand forints, on average. This would mean a decrease of 7,9
thousand forints profit per sow. As with the decrease of the
number of sows, the number of slaughter pigs also decreases.
Total cost per 1 kg of slaughter pig would increase from 214,7
forints to 218,2 on average.

BEVEZETES

Magyarorszdg  Eurépai  Unids  csatlakozasi
szandéka sziikségessé teszi az EU jogrendszer teljes
mértéki elfogadasat, bevezetését és alkalmazasat.
Annak érdekében, hogy a hazai gazdasag szerepldi a
belépést kovetéen azonnal haszonélvez6i lehessenek
az EU-tagsag el6nyeinek, ismerniik kell a
csatlakozassal jar6 kotelezettségeket is.

A gazdasdgi haszondllatok védelme az egész
vilagon igen érzékeny politikai kérdés, mert az
allatok ¢és a termelok érdekein til fogyasztoi,
tarsadalmi nézeteket is figyelembe kell venni, s6t
bizonyos teriileteken vallasi, filoz6fiai szempontok is
felmeriilhetnek.

1978-ban az Eurdpa Tanacs egyezményt fogadott
el a gazdasagi haszonallatok védelmérdl, amelyhez
az EGK is csatlakozott, és a 78/923/EEC iranyelvben
meghatarozta az iparszerii allattartdsra vonatkozo
szabalyokat. Ennek értelmében az allatot a faj
¢életfeltételeinek megfeleléen kell tartani, €s minden
sziikségtelen fajdalmat, kinzast el kell keriilni.
Ezenkiviil biztositani kell a fajra jellemzd specifikus
mozgasszabadsagot, ¢és optimalizalni kell a tartasi
helyen a fizikai koriilményeket. 1992-ben
kiterjesztették az iranyelv hatdlydt minden 4llat
tartdsara. A gazdasagi haszondllatok koziil a
tojotyukok ketreces tartasara, a borjak és sertések
tartdsara vonatkozodan sziilettek meg a specialis
allatvédelmi szabalyozasok. A sertéstartds minimalis
allatvédelmi kovetelményeit a 91/630/EEC iranyelv
tartalmazza.

Ett6] az iranyelvt6l a jelenlegi hazai szabalyozas
eltér, mivel a mezdgazdasagi haszonallatok
tartasanak allatvédelmi szabalyairol szo6lo 32/1990.
(IIl. 31.) FM rendelet, csak a kanok (6 m’/kan)
féréhelyét és a fiaztatd kutricat (2,1*¥0,7 m)
szabalyozza. A malacnevelés és hizlalas EU iranyelv
szerinti fér6hely igényérdl a hazai rendelet nem szol.
Az éllatvédelem hazai jogi szabalyozasiaban azota
mar tortént eldrelépés (1998. évi XXVIII. torvény),
azonban sertéstelepeink tobbsége jelenleg nem felel
meg valamilyen szempontbol az uniés allatvédelmi
eldirasoknak. Ugyanakkor az EU iranyelv viszont
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eléirja, hogy az ,,ugynevezett harmadik orszagokbol
az EU-ba importalt €16 sertések esetén a szarmazasi
hely illetékes hatosaganak igazolnia kell, hogy az
allatok tartasa soran minimalisan olyan szigoru
allatvédelmi kovetelményeket alkalmaztak, mint
amilyenek a tagorszagokra nézve kotelezéek”. Az
attéréshez természetesen tirelmi id6t kapunk, de
hatasaira eldre fel kell késziilni. Ezt a folyamatot a
mezogazdasagi kormanyzat részérdél is tdmogatni
sziikséges, mivel az eszkdzhatékonysagi mutatdék a
jelenleginél alacsonyabb szinten alakulnak majd,
illetve a termelés fajlagos koltségei emelkedni
fognak a jovében. A probléma elemzése azért is
kiemelkedé jelent0ségli, mert hazédnkban a
sertésdgazat adja a htustermelés kozel felét.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgalatba 9 sertéstelepet vontunk be Hajdu-
Bihar, Borsod-Abauj-Zemplén és Heves megyékbdl.
A kivélasztas soran a jelenleg Magyarorszagon
leggyakrabban eléforduld6 kombinalt vagodallat
eléallitasi technologiakat valasztottuk. A vizsgalt
telepeken 28-35 napos valasztas, 45-60 napos
utonevelés és 100-125 napig tarté 1 vagy 2 fazist
hizlalas a jellemzd. E vagoallat eldallitdsi mddon
beliil természetesen kiilonbdzd  szerkezeti  és
elhelyezésii (pavilonos, félig tombos, tombositett),
padozatu telepeket valasztottunk ki.

A termelési alapok és technologia felmérése
specialisan erre a célra készitett kérddivek, adatlapok
segitségével tortént.

Minden telepen tobbszori személyes latogatast
tettink, mélyinterjukat készitettiink, ¢és ahol
lehetdséget biztositottak telepi bejarast is végeztiink.

A koltségekkel kapcsolatos informaciokat a
telepek szamvitellel foglalkoz6 munkatarsaitol
kaptuk meg. Az elemzés soran fontos szerepet kaptak
az allandd koltségek, ezek meghatarozasat a
szamviteli dolgozokkal és a telepvezetkkel kdzdsen
veégeztik.

EREDMENYEK, MEGALLAPITASOK

A nagyiizemi sertéstartasban az allat ¢és
kornyezete kdzotti harmonia kialakitasat nemcsak az
allatvédelmi eldirasok feltételeinek megteremtése
indokolja, hanem a megfelel6 hatékonysagu termelés
érdekében is sziikség van rd. Etologiai kutatdsok
bizonyitjdk, hogy az allatok jo kozérzete jobb
szaporasagi, tomeggyarapodasi, takarmany
felhasznalasi mutatokat indukal.

A vizsgalt telepek mindegyikén volt felujitas az
elmult 20 évben 4 telepen 2 alkalommal is. Sajnos a
feltjitasok egy részénél alkalmazott megoldasok egy
része kimondottan az allatvédelem ellen hat. Az egy
istalloban tarthat6 allatlétszdm novelése érdekében
sok esetben igen szilik teriiletet hagytak a sertéseknek
— kiilondsen az egyedi allasok esetén — és ez
allatvédelmi szempontb6l problémat jelent. Az egy
allatra juto teriilet elemzésekor ugyan a kocak esetén
szinte minden esetben adott az 1 m’-nél nagyobb

teriilet, azonban ha az egyedi 4allas hosszat is
figyelembe vessziik, a 9 telepbdl 6t helyen az allas
hossza 2 méter, vagy még anndl is kevesebb, és
ezekben gyakori a farrész kisebesedése. Ezeknél a
telepeknél tehat nem elég esetlegesen a kocalétszam

csokkentése, hanem mindenképpen felujitasra,
atalakitasra van sziikség.
Férohely

Mivel az  éallatvédelmi irdnyelv  egyik

legfontosabb, és tobb mas szempontra is kihato tétele
az egy allatra jutd minimalis szabad fér6hely

meghatarozasa, ezért vizsgalatainkat erre
0sszpontositottuk.

Az adatgyiijtés soran részletes informacidkat
szereztiink a tartasi, tenyésztési folyamatban

résztvevé minden korcsoportrol.

¢ A kanszallason megmértik az egy kanra jutd
tertiletet. Minden telepen egyedi karamos tartasi
modot alkalmaztak.

e A kocaszallason rogzitettilk mind az egyedi, mind
a csoportos tartasi mod féréhely adatait szélességi
¢és hosszusagi adatokkal egyiitt, csoportos tartas
esetén a csoportlétszamot, valamint a teljes tartasi
folyamat hosszara, forgasi sebességére hatast
gyakorl6 ritmusidot.

e A filaztatbban a féréhely méreteken kiviil
felvettik a valasztas idejét, a valasztasi
atlagtdmeget és a valasztott malacok szamat.

¢ A malac uténevelés és a hizlalas fazisaban a
férohely informaciok mellett rogzitettiik az egyes
fazisok zard életnapjat, és atlagos zard tomegét.
Az adatokat elemeztik az EU el6irdsok

fliggvényében. Ennek alapjan kimondhatjuk, hogy a

sziik keresztmetszetet a malac utonevelés jelenti, hisz

30-35 kilogrammos testtdmegnél az ilizemek tobb,

mint felében a malacok kisebb teriileten vannak a

megengedettnél, de olyan extrém eset is eléfordul,

ahol tobb, mint 50%-kal kisebb ez az érték. Még
rosszabb a helyzet a 20-30 kilogramm kozotti
szakaszban (/. dbra), ahol a 9 lizem koziil csak egy
tudta biztositani a megfeleld teriiletet az allatok
szdmara, bar a kisebb testtomeg miatt a kiilonbségek
itt nem olyan szembed&tldek, mint az elébbi esetben
(1. tablazat).

1. abra: Egy malacra juté féréhely a telep atlagaban
a 20-30 kg-os tomegkategéria esetében
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Figure 1: Space/piglet in average of farms in 20-30 kg-s
weight category
farm(1), space/piglet, m*(2), EU standard(3), Farm data(4)
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1. tablazat

Egy allatra juté teriilet az EU altal el6irt testtomeg fiiggvényében

Me.: m*(1)

Testtomeg(2) EU | 1.telep | 2. telep | 3. telep | 4. telep | 5. telep | 6. telep | 7. telep | 8. telep | 9. telep | Atlag | Az atlag és

altal “) “) “) “) “) “) “) “) “) o) az el6irt
el6irt(3) kiilonbsége
©)
<10 kg 0,15 0,27 0,27 0,25 0,26 0,24 0,25 0,24 0,25 0,24 0,25 0,10
10-20 kg 0,20 0,27 0,24 0,27 0,20 0,20 0,24 0,33 0,28 0,28 0,27 0,07
20-30 kg 0,30 0,27 0,24 0,27 0,20 0,20 0,24 0,33 0,28 0,28 0,27 -0,03
30-35 kg 0,40 0,27 0,68 0,27 0,70 0,20 0,24 0,65 0,65 0,60 0,50 0,10
35-50 kg 0,40 0,88 0,68 0,50 0,70 0,70 0,70 0,65 0,65 0,60 0,67 0,27
50-70 kg 0,55 0,88 0,68 0,50 0,70 0,70 0,70 0,65 0,65 0,60 0,67 0,12
70-85 kg 0,55 0,88 0,68 0,67 0,70 0,70 0,70 0,65 0,65 0,60 0,68 0,13
85-110 kg 0,65 0,88 0,68 0,67 0,70 0,70 0,70 0,65 0,65 0,60 0,68 0,03
110 kg< 1,00 1,20 1,20 1,12 1,20 1,54 1,00 1,76 1,38 1,54 1,37 0,37
Atlagkoca (db)(7) 900 582 800 440 1000 880 1300 2800 750

Table 1: Territory per animal, by EU weight category

Mu.: m*(1), categories of weight(2), standard(3), farm(4), average(5), difference between the average and standard(6), average sow (pcs)(7)

A fenti eseteken kiviil taladltunk még negativ
eltérést az 50-70 kg ¢és 85-110 kg kozotti
kategoriakban is. Megallapithatd, hogy egy telep
tudta volna teljesiteni a helyigényre vonatkozo
eldirasokat teljes mértékben.

Az 50-70 kg-os savban nem megfeleld szabad
hellyel rendelkezd telepen tapasztalt tulzsufoltsag a
hizlalasi fazisok idébeli eltolasaval egyértelmiien
megsziintethetd. Azon a telepen, ahol a hizlalasi fazis
végeén lép fel a helyhidny ez csak a hizéféréhelyek
novelésével, vagy kiils6 hizlalasi moéd
igénybevételével sziintethetd meg.

Fentiekben mar megallapitottuk, hogy a férdhely
szilk keresztmetszete a tartdsi folyamat kozbiilsé
szakaszaban, elsésorban a malacutonevelésnél
jelentkezik. Amennyiben beruhazassal nem bovitjiik
a malacféréhelyek szamat, de ezt a problémat mégis
meg akarjuk oldani, a megoldast a kiindulépont, azaz
a kocalétszam csokkentése jelenti. Szamitdsaink
soran ezt a ténylegesen rendelkezésre allo és az eldirt
malacféréhely aranyaban végeztik el, figyelembe
véve, hogy a kocalétszam csokkenésével a
malacszaporulat egyenes aranyban csokken.

Arbevétel, koltségek

A Kkoltségelemzeés soran elemeztik az Osszes
koltséget és ezen belil az allando koltségeket
emeltiik ki, ezek valtozasat vizsgaltuk az allatvédelmi
eléirasok betartasanak fiiggvényében.

A 8. sz. telep koltség és arbevétel adatai nem
voltak értékelhetbek, ezért a tovabbi szamitasokban
ennck a telepnek az adatait nem vettiik figyelembe.

Rogzitettiik a telepek arbevételét, Osszes ¢és
allando koltségét, az atlagos kocalétszamot, és az
eldallitott vagdsertés mennyiségét.

A koltségek, arbevétel meghatarozasdhoz 1999.
évi konyvelési adatokat hasznaltunk. Az arbevétel
tartalmazza a kapott allami tamogatasokat is. A
koltségadatokat az agazati f6konyvi kivonat adta. Az
allando koltségek szamitasandl az egyes tételek
szétvalasztasat a helyi szakemberekkel egyiittesen

végeztiik, sok esetben igénybe vettiik az analitikai
nyilvantartasokat is.

A jelenlegi ¢és az eldirasok teljesitése utani
helyzet Osszehasonlitasahoz az aktualis
kocalétszamra vetitett, illetve az eldirasoknak
megfelelden csokkentett kocalétszdmra vonatkozo
mutatészamokat alkalmaztunk.

A kocalétszam csokkenést az eldirt férohelyszint
alatt tartott korcsoportok tényleges teriiletfoglalasa és
az EU normaknak megfeleld teriiletigény, valamint a
tartastechnologia lizemi adatai (pl. valasztds napja,
malac utonevelés indulé és befejezd napja stb.)
felhasznalasaval szamoltuk. Ezek alapjan
megallapitottuk, hogy — féréhely tekintetében — csak
egy telep felel meg az  allatvédelmi
kovetelményeknek. Ezen a telepen
1étszamcsokkentést nem kell végrehajtani.

Kalkulacidink szerint a vizsgalt telepek esetén —
amennyiben nem végeznek beruhdzast — atlagosan
15%-o0s kocalétszam csokkenést célszeri
eléiranyozni.

A tovabbi szamitasok soran az 1 kocara illetve 1
kg wvagosertésre vonatkozo fajlagos mutatdkat
elemeztiik a jelenlegi és az EU normakat is kielégitd
férohely ellatottsag esetén (2. tabldzat).

Itt vizsgalat targya volt:

e az 1 kocéara es6 arbevétel,
e az 1 kocara es6 Osszes koltség,
e az 1 kocara es6 allando koltség,

e az 1| kocara es6 jovedelem ¢és jovedelem
csokkenés,

e az 1 kg vagosertésre esd dsszes koltség

e az 1 kg  vagosertésre esd Osszes
koltségnovekedés.

Megallapithato, hogy a sertéstartdsban az allando
koltségek szintje alacsony. Az Aaltalunk vizsgalt
iizemekben ez az érték atlagosan 10,5% koriil alakult.

Igen nagy kiillonbségeket tapasztaltunk az 1
kocara es6 allando koltségek tekintetében. A két
sz€lséérték 58,6 eFt, illetve 37,3 eFt. Az atlag 44,6
eFt’/koca. A nagy ingadozast az amortizacids
koltségek  extrém  kiilonbségei  okozzdk. A
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kocaallomany  EU
csokkentése utan az 1
17,7%-kal no.

A vizsgélt telepek atlagaban az 1 kocara esd
Osszes koltség 421,1 ezer forintrol 429,0 ezer

iranyelveknek  megfeleld
kocara es6 allando koltség

forintra, atlagosan 1,9%-kal nd, a megfeleld
helyigény  biztositasa esetén. Ez 7,9 eFt

eredménycsokkenést jelent kocanként (2. dbra).
A kocalétszdm csokkenésével aranyosan a
kibocsatott hizdsertések szama is csokken. Az 1 kg

"o

eléallitott hizosertésre esé Osszes koltség a telepek
atlagaban 214,7 Ft-r6l 218,2 Ft-ra n6, 1999. évi
arakon szamolva (3. abra).

Mivel ezek csupan tajékoztatd értékek, amelyek
elére vetitik azt a tendenciat, hogy az EU keretében

fokozott igényeknek, kivalo mindségi
kovetelményeknek  kell ~megfelelniink, amely

tudomanyosan megalapozott termelési és gazdasagi
modszerek alkalmazésat teszi sziikségessé.

2. tablazat
A koltségek és az arbevétel alakulasa a vizsgalt 9 telepen
(1999. évi értéken szamolva)
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9. Atlag
telep(1) | telep(1) | telep(1) | telep(1) | telep(1) | telep(1) | telep(1) | telep(1) (2)

Arbevétel (term. tam. egyiitt) (eFt)(3) 370.620( 245.080| 326.560| 193.556| 429.200 373.032| 557.050| 329.850| 353.119
Osszes ktg. (eFt)(4) 356.940( 255.614| 319.920| 194.084| 419.600| 377.872| 545.480| 331.650| 350.145
Jovedelem (eFt)(5) 13.680| -10.534 6.640 -528 9.600 -4.840| 11.570 -1.800 2.973
Allando ktg. (eFt)(6) 35.288| 21.723| 40.192 25.781| 42.458| 42.196| 54.645| 34.359| 37.080
Atlagos kocalétszam (db)(7) 900 582 800 440 1.000 880 1.300 750 831,5
Csokkentés utani kocalétszam (db)(8) 810 466 711 293 667 704 1.300 700 706,3
1 kocara es6 arbevétel jelenleg (eFt)(9)* 412 421 408 440 429 424 429 440 4247
1 kocara esé 6sszes ktg. jelenleg (eFt)(10)* 396,6 439,2 399,9 441,1 419,6 429.4 419,6 4422 421,1
1 kocéra es6 Osszes ktg. csokkentés utan (eFt)(11)** 401,0 4485 406,2 470,4 440,8 4414 419,6 4455 429,0
1 kocéra es6 jov. jelenleg (eFt)(12)* 15,2 -18,1 8,3 -1,2 9,6 -5.5 8,9 2.4 3,6
1 kocara es6 jov. csokkentés utan (eFt)(13)** 10,8 -27,4 2,0 -30,5 -11,6 -17,5 8,9 -5,7 -4,3
1 kocara es6 allando ktg. jelenleg (eFt)(14)* 39,2 37,3 50,2 58,6 42,5 47,95 42,0 45,8 44,6
1 kocara es6 allando ktg. csokkentés utan (eFt)(15)** 43,6 46,7 56,5 87,9 63,7 59,94 42,0 49,1 52,5
1 kocara es6 allando ktg. ndvekedés (eFt)(16) 4,4 9,3 6,3 29,3 21,2 12,0 0,0 33 7,9
Eléallitott vagosertés (t/év)(17) 1.757,8| 1.136,7] 1.592,0 816,4| 2.040,9| 1.527,37| 2.681,7| 1.493,9
Eléallitott vagosertés csokkentés utan (t/év)(18)** 1.582,0 909.,4| 1.415,1 544,21 1.360,6| 1.221,90 2.681,7| 1.394,3
1 kg vagosertés osszkoltsége jelenleg (Ft/kg)(19)* 203,1 2249 201,0 237,7 205,6| 247,40 203,4 222,0 214,7
1 kg vagosertés 6sszkoltsége csokkenés utan (Ft/kg)(20)** 205,3 229,7 204,1 253,5 216,0f 254,31 203,4 223,7 218,2
1 kg vagosertésre es6 ktg. ndvekedés (Ft/kg)(21) 2,2 4,8 32 15,8 10,4 6,91 - 1,6 35

Megjegyzés(22):

* a,jelenlegi adatok” 1999. évi értékeket tartalmaznak(23)
** a ,,csokkentés utan”-1 adatok azt jelentik, hogy a kocalétszamot olyan szintre csokkentettiik, hogy a sertéstartds minden fazisaban az EU
normaknak megfelel féréhely alljon rendelkezésre(24)

Table 2: Cost and income data in the 9 analysed farms (calculated on value of the year of 1999)
farm(1), average(2), income (with support) (t. HUF)(3), total cost (t. HUF)(4), profit (t. HUF)(5), fix cost (t. HUF)(6), average sow (pcs)(7),

sow after reduction (pcs)(8), income/sow at present (t. HUF)(9), total cost/sow at present (t. HUF)(10), total cost/sow after reduction

(t. HUF)(11), profit/sow at present (t. HUF)(12), profit/sow after reduction (t. HUF)(13), fix cost/sow at present (t. HUF)(14), fix cost/sow

after reduction (t. HUF)(15), fix cost increase/sow (t. HUF)(16), slaughter pig (t/year)(17), slaughter pig after reduction (t)(18), total

cost/slaughter pig at present (HUF/kg)(19), total cost/slaughter pig after reduction (HUF/kg)(20), total cost increase/slaughter pig after
reduction (HUF/kg)(21), note(22), ,,at present” data are for the year of 1999(23), ,,after reduction” data mean that number of sows were
reduced the level which is appropriate to EU standards in connection with space(24)

2. abra: Egy anyakocdra juté koltség
430

428
426 -
424 -
422
420
418
416

koltség (ezer Ft)(3)

1999. évi(1)

Figure 2: Total cost/sow
1999 year(1), after reduction(2), cost (t. HUF)(3)

csokkentés utan(2)

219
218
217 A
216 A
215
214
213
212

koltség (FO)(3)

3. abra: Egy kg vagosertés onkoltsége

1999. évi(1)

Figure 3: Cost/slaughter pig
1999 year(1), after reduction(2), cost (HUF)(3)

csokkentés utan(2)
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